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S podruéja filozofije.
Nekoliko rije¢i o psihologiji za srednja uéiﬁét&

Dr S. Zimmermann,

U cilju obrazovanja, koje daju srednje Skole, svakako je i
proSirivanje ufenikova znanja u raznim naudnim smjerovima. To
e redi, dak prima od srednje Skole elementarnu pouku iz jeziko-
slovlja, historije, matematikih i prirodnih nauka. Uglavnom se
iz ovih podruéja izvjesni kvantum znanja ponese iz Skole u Zivot.

Ali u Zivot ne ulazi viSe sredujoSkolski dak, nego — &ovjek.
Cilj je dakle skole, da dajuéi obrazovanje u prvom redu stvara
Covieka, u kome ¢e se odraziti nau¢ni duh ljudski upravo u smijeru
unutradnje vrednote Covieka. Najvazniji je zadatak Skolskog obra-
zovanja, da kratko kaZemo: pruziti daku naudnu orijentaciju u
onim pitanjima, o kojima za\r131 ukupni nazor o svijetu sa direkti-
vom u Zivotu.

Za ova C¢e pitanja nastavnik zainteresovati svoje dake kon-
statujuéi Cinjenicu, da je on s njima zajedno tek jedan dijelak sve-
ukupnog fizickog svijeta — jedan u vidu cjeline tako neznatan dio,
koji u omedenom vremenu eksistira, koji svojim Zivotom nastaje i
nestaje kao i druge fizicke pojave u svijetn. Owvaj po realnosti
svojoj za svakog Covieka najintimniji fakat nameée znamenita pi-
tonja: je li Citavi Zivot Covijekov samo jedan fi-
zi¢ki dogadai, zar sve tekovine duha ljudskog, sav kulturni
rapredak u znanosti i umijetnosti, sva herojska nastojanja volje
ljudske, kao i sve ostalo §to zovemo »duSevni Zivot« svakog po-
jedinca — zar sve to nije nego fizioloski proces u okviru tjelesne
organizacije Coviekove? Odgovor na ovo fundamentalno pitanje
ima se traziti na podrucju psihologiie, koja u Sovieku istra-
Zeje onu granicu, na kojoj fizicki svijet prelazi u — psihicki ili du-
Sevni Zivet. Tek na osnovu psihologijskog studija postaje moguée
kritiCko prosudivanje opravdanosti materijalistitkog na-
ziranja o svijetu i Sovieku.

U psihologiji treba dakle da dak upozna pojedine doZivljaje
po njihovoj naravi i uvietima njihova nastajanja. Psihologija daje
odgovore na pitanje: na koje natine dolazi &oviek do znanja, u
demu sastoji njegov Euvstveni i voljni Zivot? Zadatak ie psiholo-
ga, da razmotri sve one pojave, u kojima se odituje svijest liudska.

Otuda je ve¢ lahko razabrati osnovnu vaZnost psihologije
za Skolsko obrazovanje. Tek po studiju psihologije dobiva dak
- adekvatni pojam o »znanosti«; jer istom nakon 3to je upoznao
doZivljaje saznanja, moZe da razumije karakteristiki znanstvenog
ili nau¢nog znanja. — | klasifikaciju znanosti ne moZe dak
shvatiti bez psihologije; jer mu je nakon studija psihologije tek ra-
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zumljiva podjela u nauke o prirodi i nauke o duhu., — Osim toga,
izuCavajuéi metodiCki svoje doZivijaje, dak dobiva time opéu
uputu u naudno istraZivanje. — A napokon e iz psihologije dobiti
dak neke osnovne znanstvene pojmove: pojave, nasta-
janja, uzrocne veze, zakona, subjekta i objekta, tielesnog ill ma-
terijalnog i netjelesnog bitka i t. d.

Osim Sto je psihologija, kako iz refenoga proizlazi, osnovica
za opéu znanstvenu orijentaciju, ona je napose propedevtika
filozofije — upravo utoliko, §to omoguéuje prve odgovore na
problem &ovieka. Jer kad smo veé konstatirali Sinjenicu, da je
¢oviek svojim Zivotom jedna prolazna pojava, umah se promatra-
la€kem duhu ljudskom namece pitanje o svijetu kao univerzalnoj
pojavi: je li Citav svijet imade podetak svoje eksistencije ili je .op-
stojanje svijeta nuZno? Oko ovoga se pitanja kreée sva metafi-
ziCka filozofija. A udes njezin zavisan je opet o pitanju naSe sp o-
Znajne sposobnosti. Ova pako osnovna filozofijska nauka
(noetika) — o vrijednosti spoznaje — jama&no pretpostavlja psi-
hologiju spoznainog doZivljavanja. I tako je psihologija dobila
prvotno znaCenje za sistematsku filozofiju.

Ovaj letimice oznaleni poloZaj psihologiie u vezi sa ciljem
Skolskog obrazovanja sadrZaje kriterije, po kojima bi trebao d4 je
izraden jedan psihologijski udZbenik. Dakako da je prema navede-
nim smjernicama i jedva moguée takav udzbenik izvesti. Jer veé ele-
mentarni.uvjeti valjanog udZbenika — a to je jasnoéa i nau¢ni ka-
rakter prikazivanja — imadu da izdrZe borbu sa mnogim potesko-
Cama, a to su: zagonetnost samog dnSevnog Zivota, za tim stepen
razumijevanja prema ucenikovoj dobi, pa kratkoéa ¥kolskog vre-
mena, a da i ne spominjemo nafe za sad jo§ terminologijske ne-
prilike, kao i opseZnost psihologijske literature sa tolikim neizvies-
nim rezultatima dosada$njih psihologijskih istraZivanja. A sve je
ove poteSkoée potrebno prebroditi, da se dode do uporabiva
udzbenika, koji ée daku otvoriti potpuno jasni i naudni pogled u
duSevni zivot, i koji ¢e mu razbuditi interes za samostalno raz-
miS$ljanje o najznatnijim pitaniima Zivota.

Kako je didakticki problem srednjoskolske pouke iz filozofije
— uza svu svoju primarnu aktuelnost za Zivot -— jo§ danas ne
samo prakticki nerijeSen, nego i teoretski preporan, mogu da 1po-
zorim na ltaliju, gdje se upravo danas vode javie diskusije o
Skolskoj osnovi Gentile-Fedele. Najmanje je sretno zamiSljena
ona osnova, koja daku pruZa antologiju klasi¢nih tekstova iz hi-
storije filozofije, da ih nastavnik sa dakom egzegetira. Veéi se
torzo za filozofijsku kulturu daka ne da zamisliti. Principijelno
nije neosnovano misljenje onih, koji bi htjeli da nastavnik razbudi
filozofijski interes kod daka majeutski; samo 3to ovaj dijalogki me-
tod izmedu nastavnika i daka ostavlja nerijeSeno glavno pitanje o
naun¢nom sastavu jednog udzbenika i o izboru sa-
drZaja, koji ¢e daku otvoriti pogled na svu filozofiju.
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S obzirom na ovo posljednje pitanje kod nas je veé zavedena
Zkolska praksa, da se kao uvod u filozofijn uzima logika i psihoio-
gija. [ to dakako nije loSe; samo bi se sad jo§ moglo pitati; je li
to dostatno i kako ¢e se, napose psihologija, didaktiCki udesiti —
kao uvod u filozofiju?

Danas imade ovaj izraz »Uvod u filozofiju« ve¢ sasvim usta-
lieno svoje znaenje: opcene orijentacije u &itavu filozofijsku pro-
blematiku i historijsko-kriticku sistematiku. Takav bi se zadatak
mogao namijeniti srednjoj Skoli samo uz proSireno obu&no vrijeme,
ter se dakako ne bi smjelo ni$ta oduzimati na dosadasnjim sato-
vima za logiku i psihologiju. Bezuvjetno bi takova osnova hila
veoma svrsishodna. Ukoliko zasad jo$ ne postoji, trebao bi psi-
holoski udZbenik da to bar donekle nadomijesti. I tu sad nastaje
golema poteSkoéa za sastavbu takva udZbenika.

Ne mogoh u inojeziénoj literaturi pronaéi gotovi takav udZbe-
nik, te sam pokuSao da zadatak izvedem na svoj nacin. Zato sam
spremio »Psihologiju za srednja u&ili§ta«, sa odobrenjem Ministar-
stva Prosvjete. Hrvatska Bogoslovska Akademija uzela ju je do-
brohotno u svoju nakladu (Din. 40.—).

Kao normativ u izvedbi svoga zadatka uzeo sam ponajprije
conaj minimum iz empiriiske psihologije, koji ima da svlada bez-
iznimno svaki dak. Ovaj je materijal iziskivao u preglednom ras-
poredu jasno definiranu narav i genezu pojedinih psihickih pojava.
Eksperimentalno istraZivanje u svima pojedinostima nije moglo
do€i do izraZaja poradi svoje eksteuzivnosti, pa i zato jer se
osniva na introspektivnom metodu, koji posve dostaje za prosjecno
znanje iz psihologije u srednioj $koli (osim ukoliko bi se povecdalo
obuéno vrijeme za psihologiju).

Ispred detaljne razradbe pojedinih doZivliaja trebalo je osvi-
jetliti opcenita neka pitanja o psihologiii kao znanosti: o nijezinom
predmetu, o, nadinu izuCavanja i o svezi psihickoga sa tjelesnim
sistemorm.

PoloZaj psihologije prema filozofiji zasebno je prikazan u
sDodatku«, Time je pruZena daku moguénost, da bar zagleda u
kompleks onih filozofijskil pitanja o dufevnom Zivotu, koja su in-
teresirala duh ljudski kroz svu historiju psihologije. VaZnost ovog
Dodatka proizlazi upravo otuda, $to je dak po njemu kadar shvatiti
znalenje psihologijskog studija za rieSidbu filozofijskog problema
o Covjeku.

Napokon je za poletnu izobrazbu ulenikovu korisno, da u
formi rijeCnika imade pregledne terminologijske upute u oslonu na
tekst knjige. Zato zavr3uje moja Psihologija i »Nadopunamac. Ove
Nadopune kao i Dodatak ne mora nastavnik smatrati obvezatnima
za sve dake, nego je prepuSteno daku, da osim izudavanja gradiva
o kome zavisi njegov 3kolski uspjeh, bar donekle prosiruje slo-
bodno svoje zanimanje.
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Navedene sam kriterije uzimao u obzir kod izradbe Psiholo-
gije — s punim uvjerenjem, da ni ova Psihologija nije izuzetak od
sudbine svih djela ljudskih: da su daleko od savrSenstva.

Dakako, nacelno nije teSko postaviti mjerilo za potpunu do-
tieranost jednog priruénika psihologije: on mora u. okviru svoje
problematike pruZiti rjeSenja najboljiim (za daka) nadinom. Objekat
psihologije, pa i empirijske, namjerice zovem »problematika«, jer
je vel usljed jedinstvenosti duSevnog Zivota svaki pojedini psihiki
dogadaj zasebni problem za psiholoSku deskripciju i eksplikaciju.
A priru¢nik empirijske psihologije treba da od prve do zadnje svoje
stranice svaki pojedini doZivljaj promatralackim zahvatom izdvaja
iz Zivotne cjeline. S ovim je sad zadatkom na unutradnji nacin po-
vezan i didakti¢ki problem — najbolje izvedbe tog zadatka. To ¢e
reéi, takove izvedbe, koja ¢e daku omoguditi nau¢no poznavanje
duSevnog Zivota. Zato najbolja ne mora znaditi za daka najlaksu
izvedbu. -

Da to konkretno ilustriram samo sa prvom stranicom psiho-
logije, gdie nastavnik mora pred poglede ulenikd iznositi obickat
psihologije — duSevni Zivot ili svijest — sa karakteristikom ograni-
¢enja prema svemu $to nije psihicko. Kako da priruénik rje$ava
ovaj svoj prvi zadatak?! Tako zvanim nekim lahkim nacinima
mozda se za nauéno shvacanje daka &ini manja usluga, nego da se
teZa pitanja uopée eliminiraju iz knjige. Ali Citava se knjiga i to na
naucnoj svojoj visini ne da eliminirati iz Skole! Nastavnik mozZe
na svoj nacin da pobuduje interes, a to je dakako od potrebe ne
samo na pocetku psiholoSkog izu¢avanja, nego na svakom koraku.
Svrsishodno ¢ée biti da se iznose primjeri iz svakodnevnog Zivota,
te moZda primjeri iz literature i historije. Ali priruc¢nik opet ne
moZe da sasvim nadomjesti nastavnika, jer i kola nije za — samo-
nke. Jedan ée nastavnik n. pr. otpodeti time, da upozori, kako &o-
viek kojeSta saznaje i to na razne nacine: da je 2X2=4, da je
#ivio Aleksandar Veliki, da je zemlja okrugla i da se okreée oko
osi i t. d. A svaki Covjek znade i to, da kojeSta dozZivljuje... —
Drugi ¢e moZda nastavnik upozoriti na poloZaj Covieka u svijetu.
Tredi ée najprije objasniti izraz »fizi€ke pojave«. Cetvrti ¢e istak-
nuti, da se medu naudenjacima nalaze i duSoslovci ili psiholozi.
Peti ée moZda spomenuti vierovanie u dusu i t. d. UdZbenik odito
ne mozZe da sve te naCine obuhvata, niti je u tome poteskoéa, nego
je za udZbenik teSka zadaca, da nastavniku i daku zajedno pruZi
stvarno izradeni materijal. I tko poznaje sve inojezitne prirucnike,
moZda ¢e s pravom ustvrditi, da ne postoji nijedan bez veoma
opravdanih prigovora. Uzmimo primjerice vrsni priru¢nik Jeru-
salemov (Lehrbuch der Psychologie, 5. izd., g. 1912.). U nrvoj
se izreci kaZe, da je »psihologija znanost o Cinjenicama i zakonima
duSevnog Zivota. Nijezin predmet jest sim duSevni Zivot...«. Od-
mah podalje: »DoZivljaji su nam kao takovi neposredno dani«. [
za tim: »Dogadaji u duSevnom Zivotu zovu se psihi¢ki fenomeni«.
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A sad dolazi ova tautoloska definicija svijesti: »DoZivljavanje psi-
hickih fenomena zovemo sasvim opéenito: »svijest«. Nakon toga
govori se o »stanju« i 0 »sadrzajima« svijesti. Treba li ovdje ko-
mentara! — Kao Jerusalem, otpo&ima sli¢no i France Veber (Oc¢rt
psiliologije, Lijubliana 1924.): »Vsaka znanost ima svoj predmet,
katerega raziskuje«. A drugi je pasus (u § 1.) dosta zanimiv, kao
i kod Witaseka (Grundlinien der Psychologie). Kod karakteristike
psihi¢kih dogadaja (str. 12.) istiSe Veber »intencijonalnost«, kao i
Witasek. Osim ovog za podetnika svakako teSkog pojma, Veber
ved 1t podetak psihologije unosi sasvim noetitka glediSta, a u vidu
tnoetike i njezine terminologije provedene su i sve psiholoSke defi-
nicije u knjizi; »Predstavljanje je trpno in indiferentno dozivljava-
nje« (str. 31.). »Misli so doZivljania, ki so dejavna ali aktivna in
pa protire¢no ali kontradiktorno pozitivna, ozir. negativna« (str.
B2.). »Custva so doZivljanja, ki so kontrarno pozitivna ali nega-
tivna in pa.trpnega znadaja« (str. 81.). »Stremljenja so ona doZiv-
liavania, ki so kontrarno pozitivna ali negativna in pa dejavnega
znadaja« (str. 97.). 1 t. d. (O hrvatskim i srpskim udZbenicima isp.
»Bogosl. Smotra« br. 1. 0. g.)

Kad su tolike poteSkoce veé¢ na prvom koraku, kako je tek
-dalek put do tako savrS$cnog priruCnika, koji bi od empirijskog pro-
matranja naSao najboliu vezu sa filozofiranjem! Ne samo na po-
druéju filozofijske psihologije, nego sa univerzalnim pogledom na
Covieka kao kozmiCku pojavu! Ovom se metodikom zanosio veé
Robert Zimmermann u »Philosophische Propideutik« (3. izd. Wien
1867.). Priru¢nik je preveden na talijanski, holandeski i madarski.
Razdijeljen je na Prolegomena, Logik, Emp .Psychologie (S. 113 —
.353) i Zur Einleitung in die Philosophie (S. 354—400); ali ovaj uvod
u filozofiju nije zapravo niSta drugo, nego prelaz na noetiku. Ni
u sadaSnjoj literaturi nemamo psiholo8kog prirucnika, koji bi otvo-
rio puni pogled na problem svijeta i Zivota. Pa i sama empiriiska
psihologija provedena je na razne veoma manjkave nadine. Tako
je n. pr, spomenuti Witasek (Grundlinien der Psychologie, Leipzig
1908) zajedno sa Benussi-jem u Grazu sastavio prirucnik istifudi
njegov opéeno shvatljivi nacin prikazivanja; pa i ako nije Skolski
priruénik, ipak je i kolekciji u kojoj je izaSao (»Philos. Bibliotheke,
sv. 11.} svrha, da izdaje »kratko i u svakom pogledu 3to je vise
moguce lahko pristupacne, ali uza to ipak strogo znanstvene i cje-
lovite prikaze danaSnjeg stanja pojedinih filozofijskih disciplina.
Uza svu ovu plemenitu nakanu daleko je i ova kniiga od didakticke
savrSenosti. A tako bi se mogle negativne strane isticati polevsi
kod sitnog Eislera, pa dalje kod Willmanna, Héflera i drugih.

Da ne duljim; najvolio bih da nade Zivog odziva apel na one
nastavnike iz psihologije, kojima je na srcu njezin napredak, a time
i razvitak naSe naucne knjige: da svojim savietima pomognu po-
bolifano drugo izdanje moje psihologije, ili da tkogod od njih pri-
redi nesto bolje.



