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veniji. Taj kraj ie io¥§ u XIV. stolieéu potpadao pod zagrebacku
biskupiju. Nakon ukinuéa templarskoga reda je taj samostan pripao
redu njemacke brade, pak je tadanji komendator Crnomlia Fr. Hen-
rik, koii je bio preceptor viteSkoga reda njemackih kriZara, poleo
svojatati desetinu na Stetu zagrebalkoga Kaptola. Tu je pravdu
u ime zagr. kaptola sa Fr. Henrikom vodio tadanji gori¢ki arhida-
kon Ivan. koji je ne samo bio znameniti pravdoznanac, nego i naj-
veéma interesiran, jer se radilo o uskrati desctine u tadanjem nje-
govom arhidakonatu. Radi te je pravde sv, Stolica delegirala su-
cem opata cistercitskoga samostana Topusko. PoSto ie Fr. Henrik 1
poslije osudc izrefene u korist zagr. kaptola ostao tvrdokoran,
nskraéujuéi kaptolu pravo pobirana desetine u podrudiu Crnomeli-
skoga samostana. to bie on sa svim samostancima izopéen. (I ¢.).

Iz savremenog crkvenog Zivota.

Dr Dragutin Kniewald.

1. Kriza njemackog katolickog pokreta. Travan'ski svezak
»Stimmen der Zeite 1296, donosi na uvodnom miestn ¢lanak: »Wo-
hin? Zur Wegwende der katholischen Bewegunge iz pera ugled-
nog Isusovea Ericha Przyware. Clanak podima ovim rijecima:
»Ne treba istom spominjati, da ie katolicki pokret (u Nie-
mackoj) zadnjih godina doSao u neku krizue. Neki shvacaiu
religiju naprosto kao jednu kulturnu mo¢, tako, da se s druge
strane onda pojavliuie puka sakristi'ska religiia. koja nema utje-
caja na zbiliski Zivot dana¥njega Covicka. Tu pita pisac: Wo-
hin geht der Weg? A onda mirno i otmjeno odgovara na pitanie,
koji je smisao katolitkog pokreta i kojim smjerom vala da pode.

Predratnom su njemalkom katolicizmu nedostaiale tri stvari
i neprolazni ie smisao katoli¢kog pokreta, da ove nedostatke nkloni.
Nedostajalo je nutarnje slobode i radosti: tu je poimogao
— polagano i s velikim naprezanjima, pod mudrim vodstvom Guar-
dijevim — pokret katolicke mladosti. Predratnom je njemackom
katolicizmu nedostajalo katolicke Zivotne svijesti, -—
Citav ie duScvni, politicki i gospodarski Zivot bio pod ut'ecaicm
protestantizma i racionalizma. Tu ie mnogo pomogao pokret kato-
lickih akademiCara i liturgiiski pokret. Treéi ic nedostatak s time
u vezi: bilo je premalo trileznog smisla za zbiliski Zivot. Priznavao
se neki skatolicki idealizame«, ali je praksa iSla drugim putem,

Nakon ove konstatacijie sli‘ede neke programatske crte za ka-
tolicki pokret, koii ie na raskr$éu. Prva je { osnovna smijernica:
vierski katolicizam do u zadnju konsekvencijum
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Nema nikakva smisla sanjariti o »katoli¢kom dlelovanju«, ako prije
toga nema u dusi katoliCkog molitvenog Zivota. Ovaj katolicizam
apsolutnog bogosluzja ie uiedno i katolicizam, koji sve obuhvata:
nema neutralnih ili interkonfesionalnih polia u konkretnom Zivotu.
Nema »Ciste politike«, »Ciste izobrazbe«, »Cistog gospodarstvac. —
Postoji samo Coviek, koji ic odreden za katolika u svom &itavom
Zivotu i u svakom smjeru.

Tek na ovom osnovu moZe se raspravljati o autonomiji Zivota
i kulture. Katolicizam je duZan da dade Covieku ne samo viersku
kulturu, nego da ga potakne i na profani kulturni rad. Iz toga sli-
jedi, da pravi kulturni rad katolika mora poStivati pravednu slo-
bodu svietske profane kulture, njezina nacela i njezine metode. —
Vaino je, da osnova ostaje osnovom, a nadogradnja nadogradnjom.
Postoji »katoli¢ka kultura«, »katolicka izobrazbae«. »katoliCko gospo-
darstvos, »katoliCka politika«. tako, da je Citav konkretni Coviek
nutarnje odreden za katolika u svom Citavom Zivotu i dielovaniju.
A nema svega toga u tom smish, ako bi se vlasfita nacela i metode
profane kulture i vlastito praveo drZave poricalo.

Prvo je i najodlucnije: potpuni vjerski katolik. Ali tai je pot-
puni vierski katolik duZan stvarati katoliCku kualturu u gornjem
smislu. (Stimmen der Zcit, April 1926, 1—-9.)

2. Katolicka akcija i politiCka stranka. Pod ovim natpisom piSe
u novom kulturnom tjedniku »Schinere Zukunft« (21, 11 1926; I,
br. 24.) na uvodnom mjestu sam urednik i poznati katoli¢ki publi-
cista Dr Joseph Eberle: »Politicki ie danas Austriia vezana, no
hvala Bogu, posvuda su to slobodniji putevi za rad katolicke akciie.
To ie konalno glavna stvar. Jer sudbina Jednog naroda ne ovisi
traino od politike, nego prilika n'egova vierskog, duSevnog i kul-
turnog Zivota. Sudbina se kulturce ne odluuje u parlamentima, tamo
se samo odrazuie ono, $to je u dubini pucke dule veé davno odlu-
¢eno.  Zato neka se u Austriii glavne sile koncentridu u katolitkoj
akciji.

Politika je i politicka stranka. razumije se, potrcbna. DBez
iakog zastupstva u parlamentima ne moZe katoliCka misao u demo-
kratskim drZavama doéi do odiuCnog utiecaia u politickom Zivotu,
— U Austriji se ovaj Cas nipo$to ne potcieniuje politika, mnogo se
viSe potcienjuje nacelni katolicki kulturni rad. Zato je potpuno
opravdano, traZimo li upravo u ovo doba nemocéne politike nekn
koncentracijn sila u katolickom kulturnom radu. Konalno e ovaj
rad prva pretpostavka svih pelitickih uspicha. Rad za katolicku
akciju nije na Stetu politike, nasuprot on stvara osnove politickih
sila i uspjeha ... Katoli¢ki politicki pokret Zivi od velikih idea ka-
tolicizma, od inspiracija kr&¢anskog vicrovanja. katolicke filozofile,
povijesti 1 sociologije. No politiCka stranka ne crpe od katolitke
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akcije samo tu korist, da joj ona dovodi odufevlicne mase, nego i
tu, da tek katolicka akcia daje prave putokaze i najviSe direktive
za politiku.  Tko uviick mora da sluZi samo danu, lako s vremenom
izgubi pravi prijegled. velike veze 1 zdravi cili, a sve to pruZa samo
katolicki kulturni rad, katoliC¢ka akciia.

IzreCena je Zelja, da bude Sto viSe personalnih unija u kato-
lickem kulturnom i politickom radu.  Takva personalna unija moZe
biti dobra, ako politiCar nastoii da pozna i prakticira katolicki kul-
turni rad i da iz nlega crpe u svom politickom dielovanin. No ta bi
personalna uniia znadila veliko zlo. kad bi se pod njom razumijevalo
podredenje nacelhog i kulturnog rada pod Casovite potrebe i taktike
politiCara. A ova je pegibeli vrlo Sesta... Pogresno ie, podreduje
li politicar idcie i postulate katoli¢ke akcife dnevnim potrebama.
A kako Ii i¢ Cesto ovo podredivanie u praksi! Ta nije li se Culo gle-
dom na zadnje pastirsko pismo austrijskog episkopata: »Da nam je
priie bio poznat tekst, bili bismo zaprijeéili izlaZene ovog pastirskog
pisma.«' Nije Ii nesre¢a na pr. katoli¢kih Ccha, Hrvata, Slovaka itd.,
da tamo viSe vrijede Sramek, Radi¢, Hlinka i t. d., nego i biskupt,
da se¢ tamo ¢ini. kao da ie Crkva prikolica politicara, namjesto da
avi primaju zakone i poglede svog politickog rada od katolicke
akcije? Radne su metode katolicke politike i katolicke kulturne
akcije tako razlicite, da ie gotove uviiek podjela rada bolia od
personalne unije.

Razumije se, da izmedu politicara i radnika katoliCke akciie
mogu uvijek nastati napetosti.  Ali takve napetosti nijesu nikakva
nesreé¢a nego blagoslov., Takve napetosti znale Zivot i stvarain
zivot, dok grobni mir vicénog odobravanja oznacCuie smrt. U pros-
losti nemame da se tuzimo, $to su zastupnici katolicke akciie kato-
lickim politi¢arima budili saviest 1 pravili im teskoéa. Mi Zalimo
samo $to nadelni duh jednog A. M. Weissa, Friihwirtha... niie blo
od jaleg utjecaja na politicare. 1 stoga ios jednom: tko u doba ne-
modéne politike zastupa misao koncentracije katoliCkih sila u kato-
lickoj akciji, taj nc propovieda biicg od politike, niti slablienje pa-
litike; on sluZi konaéno samo osiguranju i proSirenju  osnovica
uspiedne katolicke politike« (Schoncre Zukunft< 1926. br. 24.
597—5%9).

' 3. Problemi KatoliCke Akcije u Sloveniji. Pitanic poloZa’a
svedenikova u katolickim organizacijama opSirno je raspravijiano
j0$ 1923, u Vzajemnosti br. 5.,6., 7., 8. i 9. Urcednistvo je i kamniSki
dekanat predloZilo, da sveéenik bude i u druStvima ono, §to je po
svoioi «luzhi. svedéenik. Dok se Hrvatski Orlovski Savez na
ciicloj liniii izjasnio za ovo riie$enje, te je. $to vise. upravo tai sve-

L Austrijski ie episkopatr nedavno izdao dva pastirska pisma: o soci-

jalizmmu, i o m~di, plesu. Spornt, gimnastici it d.
-
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é¢enikov poloZai v HOS-u narogita znadaika HOS-a- nalazi ovakvo
rilctenie ovoga Zivotnoga pitanja kod slovenskoga Orlovstva na
teSkode,

U 9.1 10. br. 1925, donosi Vzajemmost na uvodnom mjestu de-
talian prijedlog za reorganiziciin katoliCkih prosvietnih udruZenja
i niibova rada u smjury K., A, Veé e u 1.1 2. br. predan javnosti
kao neki ispit saviesti u pravceu premnogih zabavnih priredaba,
miicanih predstava i t. d. [Postavlieno je i pitanie, nijesu 1i moZda
svecenici predaleko zaSli iz sakristije 1 zapustili na pr. brigu za
kri¢ansku porodicu? (str. 11.). U prvom pak dvobrod 1926. istice
se. da je poslijeratno geslo: vjerski preporod. Zato treba Zelieti
vierski preporod. upofrebiti iskustva i primjere drugih naroda, uz-
gaiati i organizovati narod. Jedino temeljiti vierski uzgod i orga-
nizacija moze dovesti do toga cilja.

Knez-biskup ljublianski dr. Jegli¢ objavio je svolemu sveéen-
stvu poscebno pismo za novu godinn 1926, Tu &itamo: »Prosvetna
Zveza organizuje upravo sada neki Savez, kartel, sviju na$ibh dru-
Stava. DruStva imadu ostati autonomna, no imati ¢e zajedniCko
kulturno Viiede, koje ¢e se brinuti, da se provode zakludei kato-
lickog sastanka i kol u sluaiu potrebe vodi zajednickn akeijn.
Orzan ovog Saveza bit ¢e »Nag§ Dome, koji izlazi u Mariboru —
Katolicka Akcija! Za sada nam jo$ nile jasno njezino ustrojstvo.
Frvati o tomu piSu i raspravljaiu, ali se ne slaZu. Sigurnim mi se -
&ini. da nijesmo duZni prenzeti talijanski organizacijski oblik. nego
moramo poStivati dugogodi$njn tradiciiu i domade prilike. Kod nas
fe tako: Nadi katolicki sastanci su kao neki organ K. A, Oni su
uredili smier naSemu Zivotu tadno po vierskim nadelima. Biskup
saziva kongres 1 potvrduic razne rezolucije. Na temeljn se tih rezo-
luciia vode razne organizacije: vierske, kulturne, sociialne, gospo-
darske 1 politicke. ko takoder postoji. Kod svih ovih organizaciia
sudieluju svecenici, koji imadu odlu€an wpliv. Kod namjeravanog
zajednic¢kog Vijeéa imat ¢e biskup svojega zastupnika. Ovo ustroi-
stvo moramo Kod nas poStivati. Proucavat ¢éu izjave Sv. Oca i do-
ticne rasprave kod drugih naroda. Mislim. da kod nas ne ée biti
potrebna posebna promina. Nas proZimlje dul Katolitke Akciie.
Same to bismo morali moZda jo$ jale naglasiti, da u vierskim pita-
nitma imade svedenik u sporazumun s biskupom. odluénu rijeC«.
(Liubli. $kof. List 1926, 1. 12. -13.).

Medutim je 26. V. 1926. odrZana u Ljubliani dekanska konfe-
rencija, na ko'oj ie bilo zovora i o K. A, O tom &emo referirati,
kad izade sluZbeni izvieStai.

4. PoloZaj svecenika u Katolitkoj Akciii odreden je veé sa-

mom definiciiom K. A., kao saradnjec svietovniaka u posehnoj
socijalnoj misiii Crkve pod vodstvom biskupa i od biskupa u tu
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svrhu odredenih svecenika. Vodstvo ie K. A. dvoiako: viersko-
¢éudoredno, crkveno i organizacijsko, tehni¢ko, administrativno.
Prvo je u rukama mjesnog biskupa, kako to izrifito izjavluie za
ciielu Crkvu Papa Pijo XI. u alokuciii 23. V. 1923. (ducibus epi-
SCOpiS... sub sacrorum auctoritate Pastorum, A. A, S, 1932, 247).}

1 To dobro osvijetlinje i pismo Kardinala Merry del Val-a, kao
odewovor na adresu francuskog Katolitkog Omladinskog Saveza od 24.
septembra 1913,

»Vasa diela, u€injena u disciplini i u srda¢noj posludnosti Biskupima
i duhovnicima, koiji dieluju u nithove ime medn Vama bit ¢e istovremeno
odgovor i liiek: odgovor na zabludu i prowuviersku strast, liick za zlo, koje
sa svih strana previadava ... Kuo zalog svoie olinske liubavi sveti Otac
daje Vam svima, prisutnim i odsutnim, Apostolski blagoslov. On vas blago-
slivlie, Vas i Vasc porodice. On blagosilic Vase Biskupe, Vagfe prve vode,
fage duhovnike, koie Biskupi odreduin da Vas vode i prosvijetliniue.
(Bonne Presse VIIL 116—117.)

Duhovnici (hnladinske Katolicke Akcijie v Ttaliji do8li su u Rim
s Omladinskim hodocadéem. Tom prilikom ih ie primio sv. Otac u audijien-
ciju. =Osservatore Romano (16, 1X. 19230 donosi o tome ovaj izviestaj:

»Sveti Otac im je odrZao jedan govor. Nakon Sto ih je pozdravio
ocinskom lubavliu, svratio j¢ niithovu pozornost na neka spasonosna pra-
vila, koiih se valia drzati u vrSenju njihove vazne sluzhe. — Sveti je Otac
najpriic naglasio. da ¢c katolicka omladina biti  onakova, kakvom e ie
uéiniti nieni duhovnoici: ova rijed¢ znadi ili najiveén pohvalu i zaslugn ili
najozbilinije upozorcnje 1 odgovornost. Nakon $to je Njegova Svetost po-
stavila ovu premisu, Ona je preporudila dviie stvari

Prva je, da Katolicka Omladina, kao i cijela Katolicka Akciia. mora
da jc u uskoi vezi podredenosti prema hicrarhiii, koia se podredenost ma-
nifestita u odanosti i sinovskoi poshugnosti Biskupima i Papii po
niin, [susu, jer je u ovim trim clementima — Biskupi, Papa, Tsus — sadr-
Zana sva hierarhijska struktura i divna ¢vrstoca Crkve. Stoga sc o du-
hovnicima i o nithovome radu moie opetovati, Sto je sveti lgnacije tako
lilepo izrazio: nihil sine Episcopo (niSta bez DBiskupal. Sve
trebha da ic nc¢injeno uvijick n suglasiu, u sporazumu u
sinovskojiposludnosti prema Biskupu.

Druwga se preporuka tice onih velikih smiernica Katolicke Akciie,
koje same po schi mogu da dodu samo preko Hierarhiije i to
uviick onim istim jednostavnim i divnim redom. Duhovnici dobro znadu
kakve su ove smijernice i n svakom ¢e sluaiu znati odakle ¢e ih dobiti:
od Biskupaiod Svete Stolice, od Biskupid i od Pape. A Papa
i Biskupi imadu, naravno. svoie specifi¢ne, kvalifici-
rane, neposredne organc. da u ovoj todci vrie svoiu zadaén
Vrhovni Savez i Biskupiiski Savez.

Sveti je Otac dodao, da su ove preporuke na sreéu bile suvisne. jer
znade kako su ova naéela jasna u dufama Duhovnika 1 uciiepliena u niithovu
svijest. [ to ic dobro. jer ie potrebno da najprife sami temeliito znadu ono
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Zato i odreduju sve Ordinarifi SHS u svoiol kolektivinoj poslanici
na cijelo svecenstvo, od 23. VIIL 1923., neka svecenici marljivo rade
u K. A, kao diielu svoie duliovne pastve, sub proprii Ordinarii dire-
ctione. Drugo, naime vodstvo organizacijskog, tehnickog i ad-
ministrativnog je rada K. A. u rukama svietovnjaka, koii rade, ra-
zumiie se, uvijek u sporazumu s biskupom. 1 ovu stvar spominje
izrijekom sv. Stolica, tako na pr. veli kard, Gasparri v svom ne-
davnom pismu generalu Castelnau, predsjedniku Federation Natio-
nal Catholique: »Njezova se Svetost Papa Pijo X1, pouzdaje, da
ce pod VaSim pronicavim upravianjem... francuski katolici osi-
gurati svojoj FNC uvijek broinije uspiehe ...«
o Cetnn moraju druge poduditii moraju nastojati, da ta nacela i drugi
cijene. Tako ¢e moéi, da zaista Kkorisno pomazu onu tako veliku i
divnu dielatnost (t. j. Kat. Akciiu), kojom se sveti Otac toliko
sluZi i koju nikada nc prestaje da preporuduje Bogn u dnevnim moli-
tvama i Svetim Misama, skupa s onima, koii se za nju trude. Medu ovima
su u prvome redn Duhowvnici i ostoga th Niegova Svetost svom  olinskom
liubavliu blagosivlie, jer znade, da ¢e se od Niewa podijelieni Blagoslov
pretvoriti u dragocieno dobro kod onih, oko koiib vrie svoin sluZbu
? Sve vedu praktinu vaznost dobiva i pitanie, da i u kompetenciju
miesnoga biskupa spada samo viersko moralni dio Katolicke Akcije, ili
cijela Katolicka Akcija, ukliu¢ivsi i crkvenu disciplinu — o kojoj ne ¢ée
biti veée diskusiie — i cielokupnu organizaciiu K. A. Do nedavna bio sam
mislienja, da organizacija K. A. kao takva, u koliko dakle nema wveze
s vicrom, ¢udoredem i crkvenom disciplinom, prelazi granice biskupove
viasti i da spada u okvir nadleznih lai¢kih foruma: odbora, glavnih skup-
Stina i t. d. No kod toga treba uvazit definiciiu K. A, kao saradnje svie-
tovrijaka s biskupima i klerom u katoliCkom socijalnom apostolatu. Tko o
fom dulje promislja, vidiet ¢e, da prema tomu cijela K. A, spada u
kompetenciin nadleZnog biskupa, ukliuéivii i organizacijske forme, koje —
razumije se — treba da budu prilagodene prilikama vremena i krajeva.
Kao sto Crkva organizuje jure proprio biskupije, dekanate i Zupe i rad u -
niima, tako ona ureduje iurc proprio i organizaciju K. A. No fer je K. A.
akcija svietovnijaka, kojima viSe pristoji da vode tehnicke i admi-
nistrativne poslove, zato Crkva te poslove svojom delegaciiom njiima po-
vierava, ali organizaciiu K. A. stvara sama savietujudéi se sa svietovniacima.
Pravilna podicla rada izmedu svecenika i svietovniaka u K. A. raspravlja
se i drugdie kao jedno od naivazuiiih. pitania (Isp. na pr. »Du réle du
préwre et des lajques dens les oeuvress, La Doc. Cath. 27. 11, 926, 539). Da
ciiela K. A. spada u kompetenciiu nadleZnog. biskupa potvrduie uostalom
i crkvena praksa. U Italiii je u jednom wvelikom momentu papa Piio X.
raspustio, Comitato Generale Permanente 0. d. c. Zaleéi, $to nema sloge i
jedinstva u cilievima. Istodobno je odredio: »Svaki biskup, koii ima pravo
da imenuic predsiednika i odbornike diecezanskog odbora, moZe radi
vaznih razloga raspustiti odbore, grupe i odsieke, koji postoie u njegovoi
biskupiii, moZe staviti veto protiv imenovanja i odredaba O. d. ¢. u stva-
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U svim dakle vierskim, ¢udorednim i erkvenim stvarima. kao
i u svemu, $to se na te stvari odnosi, vodstvo jel K. A. u rukama
mjesnoga biskupa i onih svecenika, koima je biskup taji posao po-
vierio, kako to istiCe i nadbiskup zagrebadki u svojoi sinodi 1925.
(226). Organizacijsko je, tehni¢ko i administrativio vodstve K. A.
u pravilu u rukama svietovnjaka. Poput samog vodstva. tako
ie i Citav rad u K. A. nacelno podileljen na sveéenike i svietovnjake.
Svedenici su v pravilu u ndruZenjima i sredi¥njicama, discplinator-
nim i Koordinarnim, duho vnici, zastupnici crkvene vlasti, t. i,
mijesnog biskupa, a ne predsjednici, tainici, odbornici, organizatori
it.d. To je vaZno narocito danas, kako to li’epo isti¢e biskup Mahnié
(Knjiga Zivota 196), u doba sve veée nestadice svecenstva, pa se
svecenik mora ograni¢iti na strogo duSobriZznicke poslove. A Papa
Pilo*X1. ne prestaje naglasivati, da je sveéenikov rad u K. A. bitni
dio duhovne pastve, pa time tako reéi prodiruje Can. 467, § 1.
Can. 468. § 1. Svakomu ¢e biti jasno, da Sv. Otac ne kani pred
sjednikovanye, odborniStvo, tehnicki i administrativni rad u K. A.
proglasiti i forsirati kao bitni dio duhovne pastve. Sve to mogu
redovito da obavliaiu svetovnjaci, a svecenik imade u K. Al
vi$u zadacu, Koju nitko drugi ne moZe da izvrsi, ako iellon ne
vr§i. Svecenikova e zadaca, da po niemu Crkva vodi § nadzire
viersku i ¢udorednu stranu druStvenoga rada. Nijg dakle samo
pravilo razboritosti, da se redovito sveéeniku povijerava ova
sluzba, a ne vrsenje tehnicke uprave, da se ne bi troSilo vrijeme
svecenikovo kraj tako malenoga broja klera. Razumiie se samo
po sebi, da svedenik moZe izuzetnoiprivremeno preuzeti
i tehnicke drudtvene poslove. narocito u podetkn, dok 0§ nema
sposobnih svietovnjaka, koii bi mogli i htieli ovaj posao obavljati.
Sveéenik moZe iz nuZde, u poletku osnivania druStva, ili u drugim
teSkim okolnostima vr§iti i funkciie. koke niiesu strogo u okvira
niegove duSobrizni¢ke sluzbe. To niie u pitanju i o tomu nitko ne
sumnja. Samo treba, da i u takvom slucaiu sveéenik vrsi n prvom
redu onu funkciju, koia spada u okvir nlegovih strogih duSobriz-
nickih duZnost, a to je, da kao zastupnik nadleZne crkvene vlasti
vodi vierski i ¢udoredni rad svoga drustva. K tomu treba da na-
stoji, da Sto prije drustvo dode do sposobnih svietovniaka, koi Ce
rima, koic se ticu njegove biskupije, kad bi ih smatrao Stetnima za svoie
biskupliane: jer — ne prejudicirajué¢i sudu Sv. Stolice — u tim je stvarima
jedini biskup kompetentan. Bez biskupova odobrenia ne mogu se osnivati
odbori ni ustanove K. A. na teritoriju, koii potpada pod niegovu iuris~
dikcijue. (Kard. Merry del Val 28. VIL 1924., C. C. 6. VII. 1904., Qu. 1299,
379.) Formalno vrijedi ova odredba za Ttaliju, ali od ople je vaZnosti
nadelo, $to ga ova odredba pretpostavlia, Pa i kod nas su tamo od 1920,
bisknpi'ndredivali i sasvim organizaciiske =stveri H K. A,
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preuzeti tehnicki i administrativni rad. Naro€ito ¢e u seclima i
kasnije svecenik pomodéi svojim savietom i u tim stvarima. to je
iasno. Al treba da bude jasno i to, da ne znadi previSe skuditi sve-
¢enika u njegovu radn u druStva, dade i mu se nacelno onaj
poloZaj, koji ga po njegovoj sluzbi kao duSobriznika ide. Sveéenik
ie dakle u druStvu duhovnik ne samo iz razloga oportuniteta,
nego iz nadcelnih razloga. Moramo paziti, da se u tim stva-
rima ne skrene paZnja na sasvim nuzgredne stvari, pa da se smetne
s uma ono prvo i navaznie, Stol freba rijeSiti v nacelu, pal onda,
prema prilikama i provoditi, naime nacelnu podijelu rada
u katoli¢kim unudruZenjima. Ova podjela rada — orga-
nizacijsko-tehni¢ko-administrativni rad svjetovnjacima, viersko-
¢udoredno vodstvo svecenicima kao drudtvenim duhovnicima —
ne samo da nc ée sijati neslogn ili nepouzdan’e izmedu svietovniaka
i sveéenika, ncgo ¢e nasuprot uroditi divnim plodom mira i sloge
i uspieha. Tu tako lilepo kaze nadbiskup zagrebacki dr. A. Bauer
u svojol poslanci Hrv, Orlovskom Savezu 5. V. 1924 »Svecdenici
si, koji vrSe u VasSim dru$tvima uiogu dulovnih voda, one zlatng
karike, koje povezuin naucavajuéu Crkva s Crkvom. kola slua.
Nerazboriti su oni, koji drZe, da organizacija KatoliCke Akcije bez
-ovakvih karika moZe da opstoii; a bez njih ée uvijek biti u organi-
zacijama nutarniih razmirica, prepiraka i blagoslov BoZii ne ¢e
pratiti njihov rad« (K. L. 8 V. 1924, 221). Nadbiskup dr. Bauer
¢as prije izricito kaZe. da jc Hrvatsko Orlovstvo »postalo uzorom
svim odgojnim organizaciiama u naSem narodue, ofito radi toga,
jer ie onda jo§ jedino Hrv. Orlovski Savez nadelno i sustavno iinan
sluzbene duhovnike kao zastupnike Crkve u svim svoim drustvima
i centrali. U najnoviije doba i ostale kulturno-odgoine katoiicke
organizaciie dobivaju svoie duliovne savietnike. [ moram redi, da
mi se izraz »dubovni savietnike (Geistlicher Beirat) viSe svida,
nego izraz duhovnik, koji previSe podsjeéa na neko licno du-
hovno vodstvo. No o izrazu se ne radi. Nagin, kojim se kod nas
u najnovie doba koiiput dolazi do tih duhovnih savietnika, ne
mora biti upravo najsavrSeniji, pa i nithov poloZaj ni'e moZda jo§
sasvim jasan, Istaknuto je, da ne moZe biti delegirana jedna lic-
nost, za srediSnjicu i koordinaciju HKA, ®r da nema na naSem teri-
toriju nijedne crkvence licnosti. koia bi imala vlast nad ciielim teri-
torijem SHS. kao $to je slucaj u Italii. Ako se time misiilo fizidku
licnost, tada je¢ to sasvim tacno. No postoji moralna licnost
s crkvenim autoritetom na cilelom teritoriju SHS, a to su svi biskupi
SHS zaijedno. ili za HKA svi hrvatski biskupi. koii svake godiie
redovno drZe plenarnn konferencitt i izdajn odredbe. koje vaZe za
cijeli teritorij SHS, Tako se i drugd’e, na pr. u Njemadkoi odreduijn
sli¢ne stvari. Hiio bih naglasiti, da duhovni savietnici. kao zastup-
nici mijesnog biskupa v pojedinim uwdruZenima i svih biskupa u
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disciplinatornim stru¢nim i koordinatornim sredi$njicama K. A. ni-
sesu jedna talijanska osobitost, koju mi ne moramo
nasliedovati. Nijesu li moZda napadai na talijansku organizacijsku
shemu K A, koju nitko nije propagirao, a najmanje pisac ovih
redaka. upereni zapravo na ustanovu sluzbenih duhov-
nika u K. A.?  Ta nc istice li se, da ie na Celu HKNS — koii se
sasvim pravilno ma razviti v koordinatornu srediSnjicu HKA
— predslednik-biskup, koii nastupa s punim autoritetom
cielokupnog episkopata? Dakle bi to mogao i duhov-
nik, pustivii posve po strani delikatno pitanje, da 1i je podesno,
da biskup, pa i uopée sveéenik bude predsjednik, koji kao
takav nije biran od Episkopata, nego od glavne skupstine, o
kojoi dakle i ovisi, kao i svi drugi odbornici. Potreban je, bez
sumnjic, Zbor Duhovnika K. A., da pojedini svecéenik ne nametne
svojeg sasvim li¢nog, uostalom moZda teoloSki i nevaljalog stano-
vi§ta. No taj se Zbor po prirodi same stvari sastoji od svih duhov-
nika druStvenih, za svaku struénu disciplinatornu centralu, na celu
s predsiednikom, imenovanim od biskupske konferenciie kao gene-
ralnim duhovnikom odnosnog Saveza. Buduéi pak da se i po pri-
rodi same stvari i po izri¢itoj odredbi plenarne biskupske konfe-
rencije 1925. posfojeée kat. organizacije, kako dieluiu po biskupi-
jama, imadu povezati u medusobnu kooperaciiu pod vrhovnim
vileéem K. A. u Zagrebu (K, L. 22. XI. 1925.), to ie jasno, da ova
koordinatorna srediSniica HKA, u koju se s pravom razviia
HKNS, treba da imade i svog duhovnika, kojega kao generalnog
duhovnika HKA imenunje biskupska konferencija, i Zbor Duhovnika,
koii se sastoje automatski od generalnih duhovnika svake udlanjene
disciplinatorne stru¢ne centrale, i veliko Vilece, u kome su bisku-
pijski duhovnici i drustveni duhovnici, jer je sasvim jasno. da se
prema svim dosadanjim odredbama cielokupnog prefasnog Episko-
pata SHS K. A. imadc razvijati po Zupama i biskupijama, sasma n
skladu s direktivama Sv. Stolice u tom smiern. Sto ‘e mislio biskup
Mahnic¢ o poloZaju i zadaéi sveéenika u kat. udruZeniima prosvietno-
uzgoinog znadaja, najbolie nam svijedoi. njegov memorandum
biskupskoj konferenciji austrijskih biskupa u stvari kat. studentskog
duSobrizniStva 1917., otisnut doslovce u Lu&i 1922. br, 9.110, 245 do
249. »Temelina misao i zadaéa takvog redovitog dulobriZni§tva
bila bi: Brinuti se za duhovne potrebe studenata i studentica
upravo po sluzbenom nalogu i snagom sluZbene crkvene vlasti«.
Oval ie prijedlog dalekovidnog biskupa u Be&u ostvaren, pa tamo
dr. Karl Rudolf vr&i sluZbenu funkciju sveudili§nog dufobriZnika
s velikim uspjehom. Sliéno je i po drugim gradovima.

U tom su pitanju vaZne i odredbe Pija X. za [taliju prigodom
raspustanja Opera dei Congressi (1904)) i za Francusku prigodont
raspudtania Sillona (1910.),
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»Ng smije se drZati ni jedan opéi kongres talijanskilb katolika
bez narocite dozvole Sv. Stolice. Regionalni i dioecezanski se kon-
eresi mogu drZati samo uz predhodnu pismenu dozvolu biskupa i
u potpunej ovisnosti od niih. Ako je pak kongres regionalni, tada
ga imade dozvoliti i voditi nadzor nad njim predsjednik biskupskih
konferencija onoga kraja, a ako se dr#i regionalni kongres u drugoj
kojoj biskupiji, razlicnoj od refenog predsjednika, tada se¢ imade
urediti u sporazumu s& tamodniim Ordinarijem, — U tim ko ngre-
simanemapristupaniiedansvecenikni klerikbez
dozvole vlastitog biskupaibiskupaonoga mjesta,
gdie se drZi kongres« DrZ tajnik Pija X. kard. Merry del
Val 28, VII, svim  biskupima ltalile, C. Catf. 1904, 6. VIIL, Q.
1229, 379.

»Medu ¢lanovima Sillona vlada drugarstvo (camaraderie).. .
PPa i sam svecéenik u Sillonu umanjuje (abaise) narodito (eminente)
dostojanstvo svoga svedeniStva i sasvim neprirodnom zamijenom
aloga postaje uenikom i nije niSta vise, nego jedan drug svojih mla-
dih prijatelja (u cercle d’ etudes).«

»U ovom demokratskom postupku i u teorijama o idealnom
druStvenom poretku, koji nadahnjuje Sillon, upoznat &ete, dasna
braco, taini nzrok disciplinskih prekrSaja sa strane Sillona. Nije ni-
kakvo Cudo. da kod vodstva Sillona i njihovih drugova, pa bili oni
i klerici ili svecenici, ne nalazite ono pocitanje, poslu$nost i sprem-
nost da se dadu pouditi, koju su duZni iskazivati Vasim li¢nostima
i VaSem autoritetu. Nije Cudo, da opaZate kod niih neku oporbu...
Vi ste zastarjeli, a oni su pioniri- buduée civilizacije. . .«

»Mi se obra¢amo vodstvu Sillona kao otac, koii govori svojol
dieci. Mi traZimo od njih, da Vama (biskupima) prepuste svoie
miesto, radi dobra Crkve, radi dobra Franceske i radi njihova do-
bra... A Sto se tiCe Clanova Sillona, hoéemo, da se razdijele po
diecezama, pa da tako pod vodstvom (sous la direction) niihovil
nadleZnih biskupa rade za kr8¥éanski i katoli¢ki preporod puka...
Ove diecezanske grupe imadu zasad biti neovisne jedna od druge...
ali se imadu zvati katolickim Sillonom, da jasno pokaZu, da su pre-
kinuli s pro$lim zabludama. Razumije se, da svaki katolicki sillo-
nista ostaje slobodan u svojim politidkim naziranjima, o&i%éenim od
svega, Sto nije u ovoj stvari u potpunom suglasju s crkvenom na-
ukom ... Svecenici ¢e se drzati posve izvan ovih grupa (koje bi
otkazale poslugnost) i zadovoljit ée se s time, da pojedincima dijele
sv. sakramente i da u sakramentu sv. pokore primjeniuju obi¢na
pravila morala gledom na nauku i Zivot. A $to se tiCe kato-
li¢kih grupa, sveéenici éelih i klerici podupirati,
alisene éeupisatikaodlanovi jerjeprikladno, da
svedenici ostaju izvan svijetovniadkih ndruZe-
nia. pa i onih, koja su najkorisnija i puna naj-

5
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boljega duhae« Papa Piio X. franceskim biskupima 235, VIIIL
1910. Lettre de N S P le Pie X. a I’ Episcopat sur le Sillon Paris
1910. 9. 16.

5. Katclici, novi plesovi i tielesni uzgoi. Nedavno ie u Sara-
jevu izaSla mala kunjiZzica od 40 stranica: »Katolici i novi plesovie,
izradena po kinjizi poznatoga modernoga franceskog pisca F. A,
Vuillermeta: Les Catholiques et les danses nouvelles, Paris
1924. Najprije e tekst otisnut u Vrhbosni, a onda je sve izdano i n
posehnom sveséi¢u. Poput francuskog originala ova sc knjizica od-
likuje precizno¢u moralne nauke (isp. na pr. tezu na str. 24. i 25,
u fr. 44, 45). Sasvim  jc tano. da su plesovi: tango, foxtrott i t. d.
sami po sebi zabranieni sub gravi) bez obzira na to, da li je vlastiii
biskup zabranu proglasio ili nije. Biskupova zabrana samo tumaci i
proglasuje naravni zakon i dodaje obvezu narelite poslusSnosti. Od-
likuje se narodito i otmenom iskreno$éu, pa preporulamo, da je svi
svelenici taéno proule, naroCito sveéenici n veclim miestima, vode
katolizkih udrnZenja i katehete sredniihl $kola. Kao $to su u prvim
kr&canskim vremenima biskupi t propoviednici dizali svoi glas protiv
tadanje mode, plescva i amfiteatra, tako treba da i mi danas u novo
pogansko doba vernome puku jasno kazemo, do koje granice smije
kr¥¢anin i¢i. DBarem to. A za to treba da budemo mi svelenici
informirani. da nasa misljenja ne budu podijel’ena u ovim tako veli-
Kim stvarima prakti¢nog kr&éanskog Zivota. Na osnovu studija
ove KknjiZice modéi ¢e svaki sveéenik steéi uvierenie o modernim
plesovima, koii se danas tako redi jedini i plefu u nlesnim dvora-
nama i uCe u plesnim Skolama. T mnogi ih katolici i katolikin’e plesu,
premda je te plesove u Enciklici Sacra propediem od 6. 1. 1921,
osudio Benedikto XV, i tako rec¢i svi biskupi cijeloga katolickog
sviieta, pocevsi od zabrane franceskih biskupa 1914.. kolom su za-
branili tango. pa do odredbe cijelog niemalkog i austriiskog cpi-
skopata u okruZnici Katholische Leitsitze und Weisingen zu ver-
schiedenen modernen Sittlichkeitsfragen 1925, 1 1926, br. 9. str. 9.
gdie episkopat odreduie. da se moderni nlesovi ne smi‘u vise ni pod
kojim nvietima. pa ni u toboZe profinienoi formi trpieti. A dane bude
nikakve sumnic i da se izbiegne svakoi doskodici, vrlo je praktitna
ova odredba, preuzeta iz: Directives pratiques de la Croisade pour
fa Modestie, Paris 1926. 5. narclito odobrena za lillesku biskupiju:
Zabranjeni su svi plesovi, stari i novi u koiima dolazi lice uz lice,
prsa uz prsa. noge medu noge (23).

Vrlo dobro verzirani i oprezni pisac nadopuninie navode svog
franceskog ngleda i drugim auforitetima, narocito iz naSih krajeva,
pa spominie izricito direktive dane za Mariiine kengregaciie na
internacienalnom sastanku upravitelia u Rimu 1922 .(30), prema
koiima ie na pr. M. kongregaciia nué. pripravnica u samostanu &
ss. 1 Zagrebu za svoie Clanice zabranila moderne plesove pod pri-
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detniom iskljucenja (31). Pripominjemo, da se ova zabrana modernih
plesova odnosila i na t. zv. profinjenn formu i da je prema saop-
¢enju od 8. veljade 1926, PreuzviSeni gospodin nadbiskup zagre-
backi ovu zabranu izriiekom potvrdio i protegnuo e na sve ulenice
zavoda. Time je preuzviSeni gospodin nadbiskup zagrebacki prvi
u Hrvatskoj autoritativno zabranio moderne plesove i tako udinio
veliki korak u smicru praktiéne katolicke orientacije naSega sviieta,
a narodito katoli¢ke mladezZi, koja tu orientaciju, u atmosferi. u kojoi
Zivi. i trebe i oCekuije,

U interogatoriju, razaslanom za novo izdanje Katolickog Daka,
na katolicke viSeSkolce i akademicare, dobio sam dosad 102 odgo-
vora. Na pitanje: Sto mislim o modernim plesovima (Shimmy,
Tango, Onestep, Foxtrott i t. d.) od dosad ispunienih upitnica 39
‘nije niSta odgovorilo, 30: »Ne zname«, a 41 ¥ dao svoje jasno
midlienie. Od toga 1 (0.4%) kaZe. da su Iudorija. 1 (0.4%) wveli
doslovee: »Ja ih pleSem u zatvorenim krugovima i nijesu na mene
zlo dielovali, jer netom opazam eventualne namiere kod plesadics,
s nlom apsolutno viSe ne pleSem. Plesovi po sebi nijesu Stetni,
ovisi jedino o osobama, koie ih ple$u«. Ostalih 39 (99.1%) odgo-
vara u raznim varijacijama saglasno s odgovorom, koji nosi br. 189;
»Ti su plesovi bezuvietno rezultat seksualne raspojasanosti. KuSa
se raznim formama maskirati i prikriti, ali tko ih imalo pozna, vidi,
da se moderni ples ispoliio u istoj formi seksunalne perverznostic.

Kad sam pred 4 godine uprili¢io interogatorij kod uCenica. bilo
je stavlieno samo pitanje o plesu uopde, a moderni plesovi niiesu
bili narodito spomenuti. ipak su mnogi odgovori sami od sebe go-
vorili i o modernm plesovima i njihovim kretnjama. Gospolca,
koia je ispunila upitnicn br. 145 kaZe, da je strastvena plesacica i
daje opSirni i iskreni prikaz duSevnog raspoloZenja dievojlinog
kod plesanjia modcrnih plesova. »DruZice vele, da najviSe uZivaju
bas kod onih slika n Onestepu, kod kojih drZanic devojke nije este-
ticno; kad su u dvorani, kaZu, bar ¢ée se nauZiti, inale je ples pri-
licno dosadan jer se mora ¢utiti blizina plesaca. inade sav ples nema
nikakve zamamnosti... Neumjcsne se kretnje ¢ine kod modernih
plesova tako reéi neprestano, da li rifetko, to ovisi o plesalu, t. i
kako i prema komu ‘e kako raspoloZen... Kod modernog se plesa
ne moZe ostati ni Cistih misli. ni Zelia, a osjeéaja pogotovo. To
velim ja. A druZice su mi rekle: Ti bi ovieku htiela do u dno duSe
doprijeti, ali to nc ¢e8, ne dajte se, puce, pustite ‘e znatiZelinom!
Samo jedna. koja kao da se vrlo interesirala za moja pitanja rekla
mi je: Ti mi ne treba$ ni redi. da 1i si ovoga ili onoga mislienja,
ia sam na sve po izraZain tvoga lica nado$la, pa ti kaZzem. da ima$
potpuno pravo, ier sam i ia takva, u tom se dakle slaZemo. To mi
ie rekla Jedna. s kojom nisam osobito dobra ...«
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Ne.mogu da navedem ciieli tekst, jer ie tako iskren i tako psi-
holoski istancan, da uza svu ozbilinost i delikatnost, nije u svoloi
cijelosti za Stampu, osim u sasma znanstvene svrhe. Hoéu da na-
vedem samo jo§ konac: »Ako je plesal i neSto viSe, nego samo
»plesads, ... tada (dievoike) ne mogu sakriti uzbudenia ni nastojanie
na mirnoéu, ni pomisao, da bi to i drugi mogli opaziti, ni nifta. A
za duse, za to uopde ni ne znaju da postoje. Tek kad glazba stane,
prestanu plesati, dode im na pamet sve, §to je bilo za vrijeme plesa,.
pogledaju se, pocrvene, od stida?. ne! od Zelje da doskora opet
bude tako...«

»ZaSto su bas kod modernih plesova neumjesne kretnje? Zato,
jer glazba vrlo utieCe na raspoloZenje plesanja. Zato. jer moderni
plesovi, ako ih se ho¢e moderno plesati, zahtijevaiu te kretnje, Zato..
d}r su ba$ moderni plesovi zgodni za izvedbu tih kretnja, a da ne
upadnu u ofi. A dijevoike su viSe puta upravo prisiliene sa strane
plesada na izvodenje tih kretnja. ViSe puta su i djevolke same
krive, jer mnoge kretnje izvadain same... Dievojke i mladi¢i do-
laze na plesanje sa 7eliama. za pojedinim plesadima (plesa&icama),
i za kretnlama mnogima, a niSta manje i za doticaiima ... Da &ista
dievojka znade unapred sve. $to ¢e joi (danadnja) plesna dvorana
donijeti 1 dudn i u osjecaje, ne bi i8la na ples.. .«

Dovle ova iskrena mlada duSa,

A mi? Hocemo li dalie mirno gledati, kako bujica pogandtine
sve vise zahvada Citavo naSe druStvo, pa i katolike?

Ima danas ljudi, koji hoce Crkvu slu$ati u svemu, pa ticalo se
to mode ili plesa (Za Vieru Dom 1926, 1II. 45), To e savremeni
prakticni katolicizam, kojega ie odraz i ova mala knjiZzica o
plesu. To je jeka one nove generaciie katolitke mladosti, koja do-
lazi, osvaia i preporada, koja uz sustavni strucni i katoliCki inte-
lektualni rad rnic zancmaruje ni tielesnog uzgoja. ved ga, §to
vide. svijesno i sustavno stavlja v program svoga rada i uzgoja po-
tiskujuéi u pozadinu plesanie. [ sasvim pravo. »Ples je velikim
dijelom konvencionalno dozvoljena forma flirta. Seksualna je raz-
drazenost kod toga Cesta i kod muskarca i kod Zene« (Forel, Die
sexuelle Frage, 1913, 105). Govoredi o dana¥niem praktiCnom shva-
¢anju plesa, moramo naZalost priznati, da Forel ima pravo. To
potvrduje i rezultat interogatoriia kod muSke i Zenske mladeZi o
plesu. Od dosad dobivenih odgovera (n svemu 102) odgovorilo je
na pitanje: Zasto mladi¢i idu rado na ples 59; od toga 1 (1.7%)
kaze: da plesu; 1 (1.7%) da se istaknu; 1 1.7%) jer je to moderno;
2 (3.5%) da se zabavliaju, a 54 (91.5%) navodi u raznim varijaci-
jama iskliu¢ivo psihoanalititke. odnosno seksnalne razloge. Od-
govor br. 189 kaze medu inim: »Mnogi mi drugovi rekoSe. da je ples
naibol'a prilika za scksualno izdovolienje«. A dievoike. upitane,
zasto rado polaze na ples i §to im se tamo svida. odgovaraju: bli--
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zina muskarca. udvaranje, laskanje, flirt i ljubakanje, kretnie mo-
dernih plesova (58%)., Mi smo daleko od toga., da zabranjujemo
svaki ples, jer se plesanje, umiereno i pristeino, mora da dozvoli, iz
psihoanaliti¢nih razloga, kako mi reCe jedan ugledni zagrebacki
lifeénik. On ie istaknuo i to, kako je jedan od ljudskih nagona, koii
trazi, da sc ritmicki gibamo. To potvrduje i moj interogatorij kod
mladeZi. Valia dakle objerucke prihvatiti modernu ideju o tjelesnom
uzgoju, koja ne samo da nijie u sukobu s kri¢anstvom, nego je. §to
viSe. u potpunom skladun. Tielesni uzgoi, sustavno i primjereno
provadan, umjerenom vjeZbom i naporom, narolito na svieZzem
zraku, unaSa u mlade duSe duh stege i samoprijegora, kako to isti¢e
biskup Mahni¢ u svoloj Mariborskoj poslanici katolickom dagtvu.
No to nije sve. Glavno e, da valjan tielesni uzgoi ne koristi sams
tielesnom i dusfcvnom zdravljiu, nego je veliki pomoénik i uzgoiu
Cistode. kol igra tako vaZnu ulogu u ciielom uzgoju. Ples je iz-
razaj crotike, koja moZe biti i zdrava, a tielesni uzgoi, pravilno
voden, suspreZe erotiku, koia priieti da previde otme maha u mila-
deZi. i postane nezdrava. »Kad se u meni razbuduje strast, vieZbam
orlovske viezbe neko vrileme, sama, pa sam brzo opet mirnae,
Tako glasi jedna primjedba na pitanje, koji uticcaj vr§i gimnastika
na vjerski Zivot u mom interogatoriju. Zato J} poznata rijed® Piia
X.. neka sc v interesu mladenadke nevinosti viSe paZnje skrene na
tielesni uzgoj, inace da ¢e on sam pod stare dane morati u tom
smieru dati primjer. Nije dodu$e za nas, kao maleni narod, podesno
sve ono. $to n. pr. dopusta P. Vuillermet u svojo! knjizi: Les Jeunes
Gens et les sports, Paris 1205.  Sport. samo radi $porta ili zabave,
mi otklaniamo, kao sustav. 1 P. Vuoillermet ga, razumije se. pri-
hvacda samo kao sredstvo, Ako mi u nafim prilikama ne mislimo na
svil opscznost §porta. ipak treba da se mnogo brige posveti tieles-
nom uzgoju katolitke mladosti. To ie nakon govora Pape Pija XI.
katolickim skautima iz cijeloga svi'eta 6. IX. 1925, (KIPA 16. 17.
TX. 1925) izvan svake sumn’e. Razumiie se, da tielesni uzgoi uz
struno vodstvo zahtijeva i veliki oprez. U tom smieru daje ciieli
niemadki i austriiski episkopat iasna nadela iz koiih izvodi praktidne
upate v evofim narofitim poslanicama 1925, i 1926,

Ljetopisne bilieske.
Dr fra Juraj BoZitkovié:

1. Filozoi dr Ante Petri¢ (1829.--1908.).

Petri¢ Ante-Marija rodio se n KomiZi na ubavom i slavnom
Visu, 2. 10. 1829., od odli¢ne i dobre porodice. Otac mu se zvao
Ivan. a majka Vinka Marinkovi¢é, Pulku ie $kolu svrio u svoiemn
rodnomu mjestu s odlikom. U nju se prvi pat upisao. 1. 10. 1835,



