522 Prikazi, izvie§taji. bilieSke.

znavana i ne gubi nade u pobjedu. Nakon tolikih stolie¢a Kristov
harjak prenesen je kroz tolike zemlje i narode. Mnogi ga zabaciSe,
narodito upravljali drZava. Ali jo§ zori ljubav u milijunima srdaca.
Jo§ tinja Zar u nepreglednom mnostvu. Taj Zar treba raspretati i
povesti voinu za pobjedu Kristova carstva. Pak ako. ie ljubav za
Kristovo carstvo prodrla u srca liudi onda, dok je Jesus Nazarenus
rex Judaeorum jo$ kao osramoden i prezren, ina kriZ pribit, tako Zivo
lebdio pred o¢ima sviju, drZimo, da nas malodu$je ne smije svladati
danas. kad su mnogi razofarani sa borbom protiv Krista i niegovih
prava i kad je Krist u povijesti Coviefanstva odnio tolikoputa Casnih
pobieda. — Ako se jo§ — Sto je zadaca svetkovine Krista kralja —
u novom apostolskom Zaru okupe svi oni, koji se priznavaiu Kri-
stovim, onda nipoS$to nijesmo daleko od jae i snaZnije reorganiza-
cije drustyenoga Zivota u duhu kr8éanstva, Stoga u borbu za orea-
nizaciju Kristovog kralievstva: Vexilla regis prodeunt.

Isto¢no bogoslovlje.
Dr. J. Simrak.

Program predavanja na Orijentalnom institutu u Rimu za
Skolsku godinu 1926,—1927. — 1. Theologia Dogmatica compa-
rativa, cursus prior, M. d’ Herbigny: De ecclesia et Romano Pon-
tifice. 2. Theologia dogmatica comparativa, cursus alter, Th.
Spacil: De revelatione, dogmate et progressu dogmatum, de
canone S. scripturae, de sacramento baptismi et extremae unctionis.
3. Patrologia orientalis (M. Gordilo): patres Cappadoces, S.
Ioannes Chrysostomos, selecta doctrinae capita, scriptores eccle-
siastici Orientis, ascetica doctrina Orientis indivisi (M. Villler).
4. Liturgiae orientales (I. M. Hansens): de liturgia in genere,
de eius natura et proprietatibus, de eius loco in vita christiana, de
liturgiis orientalibus, de earum divisione, indole, historia, de linguis
liturgicis orientalibus. 5. Historia ecclesiarum orientalium (B.
Leib): O odnosima izmedu crkve i bizantinskil careva do osnutka
latinskoga carstva, povijest osnutka ruske crkve do vremena nion-
golskih provala. 6.F. Capello: O izvorima prava istoéne crkve.
o stupnjevima hierarhije, o patrijarsima, metropolitima i bisku-
pima, o monasima, o crkvenim imanijima i institucijama. 7. G. de
Jerphanion predavade o kric¢anskoi arheologiji: Svete zgrade
prije i poslije Konstatinova edikta, crkvena arhitektura u Orientu
u petom i Sestom viieku. Isti ¢e predavati o osnutku, granicama
i diobi bizantinskog patriarhata. — Osim toga ¢e prof. Mulla na-
staviti svoja predavanja o muhamedanizimu s osobitim obzirom na
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istoénu crkvu. I ove godine predavace se jezici: gréki klasicki,
bibligki, svetih otaca i danaSnji, turski, ruski, staroslavenski, sirski
ilarapski. Kao profesori nastupaju: Mulla, Volkonsky, I
Nevrand, E.Power i O'Rourke.

. Projekat novog bra¢mog prava u komunistickoj Rusiji. — Veé
viSe micseci raspravlja se u ruskoj javnosti o novom projeku braé-
nog prava. koji je izniiela boljSevidka vlada. Ovaj prijedlog razli-
kuie se od kodeksa iz godine 1918., prema] koiemu je samo onaj
Zenidbeni vez stvarao duZnosti i prava, Koji je registriran kod dr-
zavnih organa. Zenidba. koia ie sklopliena pred duhovnom oscbom
ili po crkvenom obredu, nema nikakve zakonske moéi (52 statut).
Premda je u statutu 133. nagla8eno, da nema nikakve razlike iz-
medu braéne i vanbrane diece i da se porodica ne osniva na za-
konitom braku nego na radanju, ipak je registrirana Zenidba ibila
zapreka, da se novi brak sklopi, dok stari nije zakonito razrijeSen.
Kako se vidi, tai je kodeks bio u glavnom uperen protiv crkvenog
braka. U novom projekte u prvom statutu veli se, da je za valja-
nost braka potrebita registracija, ali se u drugom statutu dodaje,
da osobe, koie Zivu u fakti¢nom bradnom stanju, imaju
pravo registrirati svoj brak, kad ih je volia, sa naznakom vremena,
kad su stupili u takvo stanje. Registrirani i jo§ nerazrije§eni bra-
kovi ne &ine prema ovom projektu zapreke za sklapanje novog
braka.

Statut 105-staroga kodeksa glasi: »Brak ne proizvodi zajed-
nicu dobara suprogae. Statut 106.: »Supruzi mogu skiopiti sve za-
konom dopuStene ugovore o imutkue. Novi projekat dodaje sta-
tutu 105., da se imutak, koji supruzi steka nakon sklapanja braka,
smatra kao zajednicko dobro. Isto tako treba postupatiisaimanjem
brakova, koji nisu regjstrirant,. Ovom izmienom htiela bi sovijet-
ska vlada Zenu privezati viSe uz porodicu. Sto se tite duZnosti
medusobne pomodéi supruga za sluéaj nemodéi i nuZde, to su ostale
stare odredbe u novom projektu. Statut 19. novog projekta od-
reduje o tome kratko: »Ako se suprug ili supruga nalazi u potrebi
ili nesposobnosti za rad, imade pravo izdrZavanja sa strane dru-
goga, ako je on u stanju prema mislienju suda pruZiti takvu pomoé.
Isto pravo vZiva Zenidbeni drug za vrijeme nezaposlenosti. Dui-
nost uzdrZavanija nc prestaie ni onda, ako se Zenidbeni vez raskine.
Novi projekat razliknie se od staroga. S$to odreduie, da sve ovo
vrijedi i za neregistrirane brakove. - Iz toga se vidi, da su neregi-
strirane Zenidbe pred drZavom prema novom projektu jednake re-
gistriranim Zenidbama i da nema viSe nikakve ograde za zakonitu
Zenidbu nego su puStene uzde najveée slobode u ovom pogledu.

Prema starim statutima (86—99) mogao se pred civilnim funk-
cionarom odmah razrije$iti Zenidbeni vez, ako su to traZili oboiica
supruga. Ako je to zahtijevao samo jedan suprug. onda je stvar

*
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dolazila na razmatranje pred sud, Kkoji je o tome donio odluku,
Prema novom projektu ovladéuje se Cinovnik, da odmah bez daljne
istrage razriiesi Zendbeni vez, ako to traZi samo jedna strana. Druga
se strana jednostavno obavijesti o faktu razrijeSenoga braka.

Clanovi putkoga komesarijata za pravdu (Krylenko, Bran-
denburg) iznose za novi projekat ove razloge: Dosadas$nji kodeks
sa duZnosti registriranih brakova bio je samo privremen. Komu-
nisti¢ki duh zahtijewvao je, da se registracija odmah u pocetku do-
kine. ali se kod nie moralo ostati radi crkvenoga braka. — Veca
sloboda braka morala se dati radi velikoga broja Zenskoga dijela
pucanstva, koie daleko nadvisujie musko pulanstvo. Prema posljed-
niem brojenju Zene u godinama od 20-—40 nadvisuju muSkarce za
dva i po milijuna. »Izviestija« vele, da ova dva i po milijuna
¢ine veliku »konkurenciju« i da traZe raskinuée burZoaske poro-
dice., Sloboda u pitaniu registriranja brakova slaZe se u glavnom
sa danadnjim stanjem, gdje radnici veéinom Zivu u fakti¢nim brako-
vima. U godini 1922, otpadale sn na 10,000 stanovn'ka oko 132
registrirane Zenidbe, u godini 1924, samo 109, — Ova slobodna Ze-
nidba, kaZu komunisti, treba da zakrli put burZoaskim brakovima
sa prostitucijom. Ubijanie djece prestalo je, nakon $to je Zenidba
proglasena slobodnom. »Stid 1 sramota« burZoazije posve su
nestali,

Protiv ovoga rezonovanja diZu se i protivni glasovi. Gen.
Solz piSe u »lzviestija«: »Sovijetska vlada mora zaSti¢ivati samo
onie brakove, koii imaju zadac¢u dugi zajednicki Zivot i odgajanie
djece. Takve brakove ne treba registrirati. Kada stupa Zena u
jedan neregistrirani brak, treba da se opomene, da se nema nadati
za8titi svojih interesa. Ako joj toga ne kaZemo, varamo je. Istina
zakon kaZe: Budi mirna, sve je jednako!, ali stvarno dobiva ona
sluzbeni list o izvr§enom braku i nidta vife. Uopée u nas je u ovom
pogledu neobi¢ni kaos. Sudovi, koji n svoiim odlukama grijede,
unose jos veéi nered u ovo stanje. Alimentacije dosuduju se u vrlo
velikim svotama. Na isplaéivanie se sile liudi, koii nemaju nikakve
veze sa rodenjem djeteta. Sud se ispricava s time: Neko mora
da plati...! Zaista, ako sud nezna, ko je otac, mora tako govoriti.
Osim toga pokazala se Zelja Zena da na takav nadin izdrZavaiu ne
samp dijete nego 1 sebe. Svemu tomu treba jednom udiniti kraije.

Prema starom kodeksu, a jo§ viSe prema novom proiektu do-
pusteno je mnogoZenstvo. Prava djece nisu nikako zaSti¢ens.
Ove godine je u raznim drZavnim azilima smie$teno 278.000 napu-
Stene djece. a osim toga ostalo je bez krova jo§ majmanje 250000
diece u svim federativnim sovietskim republikama. Vode bolide-
vika iznose kao dokaz za vrijednost svoga proiekta i to, §to ¢ée od
sada biti manje ubijanja diece. Medutim statistika dokazuje ba$
protivno. U Lenj'n gradu prema sluZhenoistatistici dokazano ie
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u godini 1925. 41, 7% od svih porodaia ubijanja diece, u Moskvi je
tai procenat iznosio 30. :
Proiekat sovietskoga zakona raspravija se u krugovima na-
cionalnil sudaca. medu radni$tvom i seliaStvom. Sudovi se izra-
Zavaju prema projektu vrlo skeptitno. Zastupnik juristickoga
drudtva u Saratovu izjavlinie: »Ja bi Zelio kazati: dolje sa regi-
striranim brakovima! ali kad stojim pred masama djece bez krova,
tada se pitam: Gdje se nalaze nacela, da zaStitimo ovun diecu?«

Nezbrinuta djeca postala su prava nevolia za |gradove.
Posliednie jeseni vodila je sovjetska vlada rat protiv ovoga zla.
Mnogo diece bez krova smijeSteno je na selima kod seljaka.

Radnice i radnici u gradovima iziavlinju se za proiekat, dok
seljaci i seljakinie glasuju protiv projekta traZeéi &vrstoéu Zenid-
benog veza (conf.: J. Schweigl S. 1. »Das Soviet-Ehe-Proiekie,
Orientalia Christiana vol. VI, 1926, str. 269.).

Kardinat lzidor Kijevski. — Prefekt vatikanske biblioteke
Mons. Giovanni Mercati obielodanio ie nedavno dielo:
»Scritti d’ Isidoro il Cardinale Ruteno e codici a lui appartenuti, che
sl conservano nella Bibloteca Apostolica Vaticana (Studi e Testi«
46, Roma 1926, XI. 176 sa Sest slika). Isidor se rodio u Solunu
koncem Cetrnaestoga viieka. Umro ije u Rimu 27. IV. 1463. god.
Stupio je zarana u red Sv, Vasilija. Kao takav postao je protoigu-
menom manastira Sv. Demetrija u Carigradu, gdie se isticao sa
svojim velikim znanjem, krijepo$éu i darom govorni$tva. God.
1434. nalazio se kao ¢lan poslanstva istodne crkve na koncilu u
Baselu, 1437. imenovan ie metropotitom Kijeva. ! Na koncilu u
Florenciji istakao se uz Besariona kao veliki zato&nik uniie 1 to
ne iz polititkih nego iz &isto vierskih razloga. Niegovom wuplivn
imade sc najviSe zahvaliti, da je uopée do$lo do unije i da se ona
kasnije nzdrZala u Grékoi i na Ukraiini. God. 1439. imenovao ga
ie Papa svoiim legatom za Litavsku i Rusiju. Iste godine imeno-
van ie kardinalom i kao takav stigao je 1441. u Moskvu, Veliki
knez Vasilije dao ga uapsiti. Sabor biskupa proglasio ga lienim
crkvenih Casti. Isidoru je uspielo uteéi iz zatvora 1643, god. Kad
je stigao u Rim, imenovao ga je Nikola V. biskupom sabinskim.
Godine 1452, poslat ie kao papinski legat u Carigrad, gdje se n
crkvi Svete Sofije odrZala velika sveanost prilikom proglaSenija
unije. Kad su Turci zauzeli Carigrad, spasio se u odijelu roba i
tako dofao preko Venecije u Rim. Pijo II. postavio ga je cari«
gradskim patrijarhom. (Hefele: Conciliengeschichte VII., Pastor:
Geschichte der Piipste seit dem Ausgang des Mittelalters 1),

B. d¢ Urbino (Orientalia Christiana 1926. god. str. 291) iznosi
prema izvornom tekstu pismo Pape Eungena IV. upravlieno 11, juniia
1445, Isidorv. Papa bodri Isidora ovim rijedima: »Te wvero, fili,
exhortamur in Demino. ut in facto unionis tui similis sis. tecum
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ipse certes ac te in dies superes, nam si, antequam sacrosanctae
Romanae ecclesiae filius esses, tantum unionis studio invigillabas,
quantum Nos ipsi novimus, intelligis profecto, quantum nunc de-
beas. cum eiusdem ecclesiae non parvum iam membrum factus es«.

Pitanje o baravljenju apostola Petra i Pavia u Rimu, — O tom
pitanju napisao je prof. univerziteta M. Georgijevski u »Hri-
Séanskom Zivotue (1926, str. 250—255) informativni ¢lanak. u ko-
jem iznosi najpriic rezultate znanosti prema H. Lietzmann-u (Pe-
trus und Paulus in Rom, Bonn 1915.), A, de Waal-u i Pavlu, Stie-
ger-u, koii su udinili poznata otkri¢a kopanjem ispod crkve _Sv‘ Se-
bastijana. Georgijevski na osnovu tih arheolo$kih dokaza postavija
zakljuCak, da sada viSe nema ni najmanje sumnje o boravku Petra
i Pavia u Rimu i o smrti obojice apostola u tom gradu. »Uporni
skeptici mogu da ostanu na svoiim sumnjama, jer njima moZemo
dati samo indirektne dckaze. Ali tada morali bi oni da summnjaju i
u mnoga druga istorijska fakta ve¢ primliena od naucne kritike<.

Nakon ovih dokaza izbacie se valida iz svih priru¢nika za
srednje Skole i za bogosloviie neistina, da Sv. Petar nije umro u
Rimu i da nije osnovao rimsku crkvu.

Odnosi izmedu srpske crkve i preCanskih pravoslavnih crkvi.
— Crkveni centralizam. koii ie poCeo svoi rad s vkidanjem Karlo-
vacke patrijar§ije, podigao ie protiv sebe jaku opoziciin u svim
predanskim krajevima: u Backoi i Banatu, u Bosni i Hercegovini 1
u Srijemu. Osnivanje peéske patrijarSiie i njezino spaianje sa beo-
gradskom mitropolijom nije unijello nikakvoga novoga Zivota u
pravoslavnu crkvu, Sva se reforma sastoji viSe manje u tomu,
Sto je beogradski metropolita preko titula peéske patrijarSiie do%ao
do imania karlovaCke metropolije. Jedan od skrainjih opoziciona-
laca prota Jeremié¢ piSe o tomo izmedu ostaloga u Slanku »Valjake:
»NaSi poStovani Citaoci znaju, koji je to »Valiake«. To ie »Valjake,
koiji ie izazivao i koji sve viSe jzaziva i izraduic jedno nezadovolj-
stvo u Srpskoj Crkvi. Taj »Valjak«, o kojem govorimo, izazvao ie
Bosnu i Hercegovinu, izaziva neprestano i Karlovacku Mitropolijn.
Bosna i Hercegovina je veé¢ u frontu borbe pretiv toga »Valika«.
Karlovadka mitropolija io$ niie cela u tom frontu... Za sada su
u tom frontu rezolucionai sve$tenici rukovodeni istinskim crkve-
nim Jedinstvom proliv »sValika«, koji pod firmom laZnog »Jedinstvac
razriva i ubija istinsko jedinstvo i pod &iiim pritiskom sve vi%e
i sve guSée nite korov, razdora i nemira u ujedinienof 'Srpskoi
Crkvi... Taj »Valjak« je demon raziedinjavania duha, ljubavi i
rada u naSoi Crkvi. Jer taj fatalni »Valjake. koji lomi i krha, koii
poni$tava i vtamanjuje sve dosada$nje kulturne, organizacione, pa
i materijalne tekovine pc nekim ujedinienim crkvenim oblastima,
taj nesretni i obesni valjak pritiskom svoiim i svojom drastikom,
svojom nepromislieno8¢u i ignorancijom. sve viSe sabiia na%u uie-
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dinjenu Crkvu u jednu totalnu neaktivnost i neproduktivnost, u
jednu Zivotnu, kulturnu i etiCku nesposobnost, u zastoi i nazadak.
To je »Valjak nadih arhijereja iz Srbiie i juZne Srbije. Cast izu-
zetku, To je »Valjak« niihove brojne nadmocénosti prema minori-
tetu Arhiergja iz drugih crkvenih oblasti. To je »Valjak« n ovoj
brojno-nadmocénosti isprsene agresivnosti, hegemonStine, stisnute
pesnice sa mrzovoljom surevnivoS¢u i zavidljivom mrZnjom, a sa
nepgraniéenim apetitom na imovinu — ba$ Karlovalke Mitropoliie,
koii apetiti ée rezultirati sa mnogim fatalnim za Crkvu epilozima...
Novac i viast! To je glavni kompleks ideologije 1 mentaliteta u
neke gospode ;.. »Valjak« radi i »Valjak« ¢e raditi i dalje, na zlu
ujediniene Srpske Crkve (>HriSéanski Zivot« 1926. god. str. 266).
Urednistvo »Hrid¢anskog Zivota« veli, da su ove tuZbe teSke na-
ravi i da bi pisac morao iznijeti i dokaze, jer je poznato, da se naj-
bolii dio arhiiereja nalaz’ ba§ u Srbiji i juZnoi Srbiji.

Fakultativni brak., — S. Troicki, prof, univerziteta, izdao je
knjigu: »Crkveni ili gradanski brak. Biblioteka savremenih reli-
giozno-moralnih pitania. Kni. 17. Beograd 1926. god. Pisac, pro-
fesor crkvenog prava na pravnom fakultetu u Subotici, tuZi se na
raznolikost zakonodavstva u naSoj drZavi u pitaniu braénog prava.

Tu su razliku poleli zloupotrebliavati i neki pravoslavni sve-
Stenici, koii su se civilno viendali na teoritoriiu Badke i Banata.
Tako se nedavno civilno vienfao u Subotici umirovljeni profesor
zagrebalkog pravoslavnog bogoslovnog fakulteta Vladan Maksi-
movié. nakon §to se razveo sa svojom Zenom. Kumovali su mu
paroh suboti¢ki i njegova Zena.

Troicki predlaze za naSu drZavu kao najbolii nacin sklapania
brakova tako zvani fakultativni brak. Svakome je pusteno
na slobodu, da se vienda ili u crkvi prema crkvenim zakonima ili
pred drZavnim &inovnikom civilno. Crkva ne ée time ni$ta izgubiti
nego ¢e samo jo§ porasti njezin unutarnji duh, jer ée se kod nje
viencati istinski viernici. Fakultativni brak da postoii u Engleskoi,
Sjedinjenim Americkim drZavama, Svedskoj i Cesko-Slovenskoi
republici. Troicki se poziva na nadelo: consensus facit nuptias i
tvrdi, da je na tome glediStu stajalo i pravo pravoslavne crkve za
prvih devet vijgkova i samo je drZavni apsolutizam
bizantiiskih careva udinio crkveni brak obvez-
nim dokiecrkvabiladugovremenatomuprotivna.

Temelina pogrie$ka Iprofesora Troickoga nalazi se u tome,
§to on zaboravlja dogmatsko nalelo, da brak medu kr§éanima ne
moZe biti jedan obi¢ni civilni akt nego da je on u biti svojoi taina,
sakramenat. Kr8éani ne mogn uéi u Zenidbenu zakonitu zajednicu
Lez sakramenta. Ako je brak tajna, onda crkva imade pravo, da
stavlja izviesne kondicije, koje se moraju ispuniti, ako se brak
hoc¢e smatrati zakonitim. Takva je kondicija, da se brak sklapa
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pred zakonitim sveéenikom i pred svjedocima. U tom pogledu
nema nikakve dogmatske razlike izmedu pravoslavne i katoliCke
crkve.

Sto se tice napose ufenia istodne Crkve, neka se isporedi Dr.
Nikodim Mila%: Pravoslavno Crkveno pravo. Zadar 1890. str.
532—538. Zhisman: Das Eherecht der orientalischen Kirche,
Wien 1864. str. 94--124, '

Rimsko-bizantijsko pravo deiimira brak kao doZivotnu vezu
muZa i Zene i zajednicu boZanskoga i <&ovieCanskoga. prava:
LLdog eorly dvdgds nol yvvaixds ouv igeaa zal ocvyzAieomoig
tot fiov mavrdg, Felov ve xai dvdowmivov Owxaior zowwvia®
(Basilica XXVIII. 4. 1. Heimbach II. p. 166.).

D. Mari¢ (»Hri$¢anski Zivot« 1926. god. str. 269.) pristaje uz
miSljenje Troickoga i fakultativni brak naziva »najboliim nadinom
izmirenja pogleda izmedu crkve i drZave«.

Nauka isto¢éne crkve o sakramentu krsta. — P. Thewophi-
luas Spéadil D. 1, profesor komparativne teologije na papinskom
orientalnom institutu u Rimu, izdao je medu izdanjima »Orientalia
Christiana« (1926, str. 179—263) radnju: »Doctrina Theologiae
Orientis Separati de Sacrariento baptisin’«. Ta rasprava stoji u vezi
s raspravama »Conceptus et doctrina de ecclesia iuxta theolo-
giam Orientis separati (Orientalia Christiana 1923. god. 33—72;
1924, god. 37—132). Pisac iznosi u uvodu opSirnu literaturu
o tom pitanju. Radnju je podijelio u tri dijela. U prvom
dijelu razlaZze nauku simbolickih knjiga istoCne crkve o sa-
kramentu krsta. u drugom dijelu govori o nauci noviiih pra-
voslavnih bogoslova o ovom sakramentu, a u treCem dijelu pod-
vrgava kritici nauku pravoslavne crkve o kr8tenju uronjivaniem
u vodu, o krstu podijelienom izvan prave crkve i o tako zvanoj
»ekonomiji«. Nauka simboli¢kih knjiga: Pravoslavno ispovijedanie
Petra Mogile, kijevskog metropolite (1433.—1446.) iz godine 1443.;
ispovijest Dositeja, patriarha Jerusalemskoga protiv protestantskih
novotarija prihvadena na saboru u Jerusalemu 1672.; ispovijest Me-
trofana Kritopolusa. patrijarhe aleksandrijskog napisana oko 1624.
do 1625. i izdata na svijetlo 1661. god.;: odgovor patriiarhe Jeremije
dat tibin§kim protestantskim profesorima u Carigradu 1576. god.;
katekizam Filareta, metropolitee moskovskoga izdat po nalogu sv.
sinoda 1823., razlikuje se od katolitke nauke u tome, ¥to se postav-
lia kao materia proxima sacramenti trostruko uronjivanie. Metro-
fanes ne traZi uronjivanje kao uviet za valjanost taine iz razloga.
$to se on u nekim talkama htio pribliZiti protestantskoi nauci. koii
krste kao katolici per ablutionem. Nadalje se nauka simbolickih
knjiga razlikuje od katolitke nauke, $to se u nekojim tvrdi, da kr¥te-
nici dobivaju opravdanje po vieri roditelia ili kumova. — Iz sim-
bolickih se knjiga ne vidi jasno. da li je valjan sakramenat krsta po-
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dijelien od laika extra casum necessitatis, — Isto tako se ne rje-
Sava pitanje, dali je sakramenat valjan, ako ga heretik podijeliuje.

Iza toga op3irno raspravlja o nauci novijih isto¢nih teologa o
sakramentu krsta. Njthova nauka razlikuie se od katolitke prvo u
tome, Sto oni traze, da se sakramenat podjeliuje ne per ablutionem
ili pale per aspersionem nego trostrukim uronjivanjem. Uronjiva-
nje odgovara staroj tradiciji, primjerima Krista i apostola. Ono je-
dino oznacuje ulinak ovoga sakramenta: potpuno oproStenje grijeha
i razlog ovoga ufinka, t. j. da kr$tenik bude s Kristom pokopan i da
s njime uskrsne.

Sto se tice forme sakramenta prebacuiw katolicima, da su
staru formu: Baptizetur servus Dei... pretvorili samovolino u
novu: Ego baptizo te... Gr&ka forma imade osnov u svetom pis-
mu. Ona odgovara vise Kristovom duhu, njome se oznacuje, da je
pravi auktor sakramenata Krist i tako zatvara wvrata svakoj oho-
losti, Treéa razlika sastoji se u tome, $to katolici ule, da sakra-
menat krsta moZe dijeliti Zidov ilj poganin. Kako ée poganin ili
Zidov krstiti u ime Svete Trojice, kad v nju ne vieruie? Ova kato-
licka navka osniva se na teoriji »ex opere operato«. Nadalie Me-
soloras (Simbolika ortodoksne istodne: crkve, Atene 1893.) spominje
i tu razliku, $to katolici dopudtaju podjeliivanje krsta laicima izvan
sluCaju nuzde i Sto dozvoliavaju kao kumove Zidove ili pogane. —
Malinovski nabraja k tomu neke obrede, koje su katolici unijeli u
sakramenat kao davanie soli u usta djetetu i mazanie sa slinom
(Pravoslavnoje dogmatiteskoje bogosloviic str. 93.).

Ove razlike navedene su prema bogoslovima: Musoloras, Ma-
linovskij i Jak$i¢ (Odstupanje rimokatolicke crkve od pravoslavne u
ulenju o taini sv. kritenja, Bog. Glasnik 1902. str. 397—495.).

U tre¢em dijelu raspravlja pisac o najvaZnijim razlikama u ude-
nju istocne i zapadne crkve. Gréka teologiia u&i, da je krst neva-
lian extra casum necessitatis, ako se dijeli per ablutionem ili per
aspersionem. Isto tako smatra sakramenat nevalianim. ako ie po-
dijeljen izvan krila pravoslavne crkve. Po »ekonomiji« priznaje
ipak sakramenat krsta valjanim, ako je podijelien per ablutionem
ili per aspersionem ili izvan pravoslavne crkve od lica. koie niie
poganin niti Zidov nego vieruje u Sv. Trojstvo. Ruska teologiia
priznaje valjanim sakramenat krsta, koji je podiielien izvan pravo-
slavre crkve. ako je minister sacramenti vierovao u Sv. Trojstvo,
ali u tom slutaju ne prizivaju kao Grei na »ekonomiju«. Krst po-
dijeljen bez uroniivanja teoretski ne priznavaju valjanim, ali u pra-
ksi ne krste ponovno katolike, koji prelaze na prewvoslavlje.

Pisac brani katolicku nauku u obje tacke: i istiCe, kako sakra-
menat krsta, ako je nevaljan, ne moZe postati valjanim po »eko-

nomijic, . i
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Radnja je novi prinos razbistrenju dogmatskih razlika izmedu
isto¢no-pravoslavne i katolicke crkve.

Neka mi bude dozvolieno ovom prilikom samo ne$to napo-
menuti, Dr. Nikodim Mila8, koiji bez svake sumnje imade wveliki
ugled u pravoslavnoj crkvi, piSe un »Pravoslavnom crkve-
som pravu« {(op c. str. 524, 525): »Isto tako kroz miro-
pomazanie bivaiu primani (u pravoslavnu crkvu) i rimoka-
tolici i jermeni. koji prije, nego $to ¢ée prieédi u pravo-
slavlie, nijesu bili zbog nekog razloga mirocpomazani od svojih
episkopa, ili zakonito postavljenih svestenika. U pogledu ri-
mokatolika uslijed vanrednih prilika, koje su na-
stupile:bile n ono$ajima gréke crkveirimokato-
iicke crkve, izdana je bila na carigradskom sa-
boru 1756. jedna opéa naredba, da svakog rimoka-
tolika, koii Zeli da prijiede u pravoslavnu crkvu,
trebaiznovakrstiti. Slié¢no ovome bila je izdana
u Rusiji jo$ 1620. na jednom moskovskom saboru
istaiedna ovakva naredba a uslijed onakvih
istih prilika kao u gré¢kojcerkvi. Ali ove naredbe,
poSto se kose sa opéompraktikom istoéne crkve
nekolikih vijekova, od doba razdijelienjacrkava
ido XVII, viieka, toonenitinemajuniti mogu imati
opSteobavezni znacai. Nasdi danas8nji slovenski
trebnicipokazujunampravilniiistoric¢kjoprav-
dani ¢inprimanja rimokatolika u pravoslavnu
crkvuc«

Stanovi§te Dra Nikodima Mila$a je posve ispravno. Prije
svega treba ispitati nauku sluZbene crkvene knjige za podjeliivanie
sakramenata: »Trebnik«. Premda su i u njemu ¢injene neke ko-
rekture, ipak nije on mogao biti podvrZen utjocajima, kojima su
bile podvriene tako zvane simbolitke knjige i pod koiima su pisali
Fogoslovski pisci. Mnoge simolicke knjige i veéina bogoslovskih
pisaca nastoje da pronadu &§to vider razlika u u€enju izmedu istodne
i zapadne crkve, ne bi Ii tako do8li do $to vecega vierskoga dife-
rensiranja za odrZanje pravoslavlia protiv siedinienja. Osim toga
protestantska navka vrSila je i vrSi danas ne mali utjecaij.

Ovom prilikom spominjem usput jedan izvie$taj o udenju
srpske pravoslavne crkve o sakramentu krsta, koiji se nalazi u
arhivai De Propaganda Fide: »Scritture riferite nei congresi di
Seruia« vol. . fol, 12, U tom se izvieStaju veli: »Combattono il
nostro battesimo. e peggiori degli anabaptisti dichiarondolo invalido
e nullo, ci tengono veramente pagani e percido impuri li nostri sagri-
fizi, santuari e sacramenti. Non: pud negarsi la credenza mall-
vaggia. perché € autorizzato dalla pratica del pari sacrilega et ini-
gqua. Ribbatezzano li nostri cattolici e col fatto ci dichiarano
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einici e pagani... Negandosi la vaitdita del nostro battesimo, -—
Certamente gli antichi Donatisti dell’ Africa pare siano rissorti nelli
Serviani moderni, Negavano pur esse la validita del nostro bat-
tesimo ... Anche nel cattechismo del loro battesimo conferito
alli cattolici adulti apparisce 1" impieta sempre armata d’ odio mor-
tale contro il sacro rito latino, perché a giusa, che li cattolici riccer-
cano inanzi il santo lavacro: abrenuntias sathanae? et omnibus
operibus eivs et omnibus pompis eius? essi pure col piit sacrilego
parallelo fanno le fre interrogazioni, ma che non possono sentirsi
cenza orrore, dimandano: abrenuntias Papae romano? abrenuntias
jejunio sabbatino? abrenuntias cruci latinae?«.

Srpski Trebnik iz godine 1856, propisuie ovu formu sakramenta
krsta: Kre¥taetsia rab boZij vo imja Oca, aminj, vo imia Sina,
amini, vo imja Sviatago Duha, aminj. Ninie i prisno i vo vieki vie-
kov. aminj.«

Radnja jec Spatilova napisana s velikim poznavanjem nauke
istoénih bogoslova. Premda se raspravlia pitanje polemi¢noga
sadrZaia, ipak u njoj i noma polemike nego iz svakoga retka govori
istina i Hubav. Djelo ¢ée mnogo doprinijeti bistrenju pojmova u pi-
tanju dogmatskih razlika.

Bibliografija. Dr. Ksenija Atanasijevié: Car Juli-
ian Apostata, Beograd 1926,

Srpska inteligencija i srpsko gradadnstvo je u ogrommnoj ve-
éini indiferentno prema pravoslavnoj crkvi. Iz indiferentizma rada
se malo po malo ateistiCko-poganski pokret protiv viere. I u ka-
tolickim zemljama opaZa se slicna pojava, i ako ne u tolikim dimen-
zijama, ali u katelickih naroda postoie i reakcije na indiferentizam
i ateizam. Pravoslavlje je do sada slabo reagirilo. PonajviSe se
obrana sastojala u kr8canskim glasilima, ali niko niie pomisilio na
organizirani pokret u tom pravcu. Pravoslavna srpska crkva mo-
rala bi danas uvidjeti, da imade istu frontu protivnika pred sobom,
koju imade i katolicka crkva. Bojazan pred toboZniim »klerikaliz-
mome« je bez svake stvarne osnove. jer se ovdic radi o Zuvaniju
osnovnih kr8éanskih nacela kr8¢anstva. Val indiferentizma i ate-
izma iz gradova §iri se i po selima.

Dr. Kscnija Anastasijevié, docentkinia univerziteta u Beo-
gradu. je jedna predstavnica ateistikog pokreta. Ona u svojoi
radnii prikazuje Julijana Apostatu kao spasitelia poganske kulture
pred nabujalom nekulturnom kr¥¢anskom masom. Dr. Marié u
prikazu radnje dokazuje neistinitost historijskil: taza autorice (Hri-
SCanski Zivot 1926. str. 140—-142.),

Prota Sava Petkovié: O netadnom &itanju crkveno-
sloveunskog jezikanna$oi crkvi. Srijemski Karlovel
19246, god.
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Poznato je, da stari crkveni slavenski jezik drugadiie Citaju
Bugari, drugadije Srbi i Hrvati, na drugi opet nadin Malorusi.i
Bielorusi, pa Veliko-Rusi. Bugari su ekavci, Hrvati i Srbi ijekavci,
Malorusi ikavci, a Veliko-Rusi ijekavci, Svaki izgovara prema svo-
iem jeziku. Jo¥ je vecéa nevolia sa akcentom, jer svaki osim Rusa
mece akcenat prema svom narcdnom jeziku, OdnoSaiji izmedu sla-
venskih crkvi takvi sn danas, da se na jednako izgovaranje i akcen-
tuiranje ne moZe ni pomiSljati. Petkovi¢ upozoruje na krivi izgo-
vor staroslavenS$tine, '

Mirko Jovanovié: Sveti Kliment, episkop slo-
vens ki, Skoplie 1925. god. — Bugari svojataju Klimenta za sebe,
a Srbi za sebe. Historiiska je ¢inienica, koju nikad ne ¢ée modéi po-
hiti Jovanovié ni ko drugi, da je Kliment ulenik Svetih Apostola
Cirila i Metodija i da je kao takav bio slovenski prosvietiteli i gor-
liivi prista8a crkvenog jedinstva, a ne Siritelj grékog bizantinstva.
Dielovanje Klimenta u danadnjoj iuZnoj Srbiji bilo je upereno protiv
greciziranja upravo onako. kako ie bilo upereno dielovanje Cirila
i Metodija protiv latiniziranja u Moravskoj i Panoniji Rim je po-
dupirao slovenske aspiracije protiv Grka. Veé je to dokazom. da
Kliment nije mogao biti protivnikom Rima.

Cetirigodi§njica »Hri%éanskog Zivota« »Hri-
g¢anski Zivot« nalazi se u petoj godini svoga izla¥enja. Pokrenuli
su ga bogoslovski pisci n Srijemskim Karlovcima. Do podetka
1926. god. bio je urednikom Justin Popovié, a sa prvim januara
1926. primio je uredni$tvo Vel. T. Arsié. List je dobro uredivan.
Prema katolicima vodi umierenu polemiku i nastoji biti u svakoj
prilici objektivnim. Prema sluZbenim predstavnicima pravoslavne
Crkve saCuvao je samostalnost tako da moZe kritizirati sve po-
jave u pravoslavnoj crkvi. Dogadalo se, da je ta kritika katkada
predaleko zalazila, ali je to sve bilo udiniene u najboljoj namjeri.
Novi nrednik napisao je u znacainom uvodniku »Meo periculo« za
prvi broi 1926. god. medu ostalim i ovo: »Hridéanski Zivot ulazi n
petu godinu postenih napora i pokuSaja, da uradi makar neSto za
pobedu hris¢anstva u nafem narodu. Pune 'Cetiri godine on se
oajno probija kroz kaos, u kome ie na$ posleratni versko-crkveni
Zivot, i pokuSava da ukaZe na put, kojim se po njegovom misljienju
jedino moZe izadi iz vrtloga, u kome se koprcamo. Cetiri godine
zvoni on na uzbunu protivu zbrke najnehri$¢anskijih shvatanja i
talasa neCuvenih poroka i korupcije, koii prete da naizad sasvim
spuste kriterijum idejnih vrednosti sadanjeg versko-crkvenog po-
koljenia i definitivno atrofiraju niegova moralnu svest... Od
kratkovidnosti i nedoslednosti pati na prvom miestu na¥ Episkopat.
Tmamo 22 viSe 5 =27 arhijereja. I broino to je zama%na cifra. Sta
ona predstavlja ideino, osjeéajno. volino? ... Nikada na%a crkva
nije bila na sudbonosnijoi istoriiskoi prekretnici nego danas i ni-
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kada na Celu njenom nisu bili nesposobniii ljudi nego danas. U na-
Sem episkopatu pored retkih primjera istinske kulture, dalekovid-
nosti i poStenja ima i takvih ljudi, koii su apsolutno nesposobni da
shvate teZinu i tragi¢nost poloZaja, u kome smo i da se uzdignu
makar i za momenat iznad sitnih Zelja, licnih ambicija, zakulisnih
mahinaciia, intriga i inata radi op$teg dobra crkve. Ideino, moralno
i volino na$ je episkopat strahovito heterogen. Ta omrtvlienost
je do sada onemoguéavala svaki njegov sistematski rad i kolek-
tivni napor... Sve druge konfesionalne grupe u nasoi zemlit umijele
su da se u vrtlogu posleratnih dogadaia snade brze 1 bolje od nale
nacionalne crkve. 1 dok su drugi iskoriS§¢avali pogodne psiholoSke
i politicke momente za uévriéivanje svoga poloZaja u posleratnoj
situaciji, mi smo se ili medusobno svadali, ili svetkovali uspomene
na staru slavu i kitili se odlikovaniima, ostavivsi samoj pastvi da
sc brine o sebi ...« Arsié¢ stavlia na koncu ¢lanka viSe prijedloga za
reformiranje srpske pravoslavne crkve. Prije svega ne smije biti
nikakva »zataSkavania« o Zivotu pojedinih crkvenih dostojanstve-
nika. Ako je kleveta, na sud s klevetnikom. Ako je pak fakt, onda
dolie mitra i brada! — »Neki duhovni sudovi po pri€anju onih, koii
su od njihove pravde stradali, postali su legla korupcije«. Neka se
istraZi, da li za mito dijele parohije, da li se po mitu razvode bra-
kovi? — »Manastiri, veéina od niih, nisu viSe domovi molitve, sklo-
niSta za podvizavanje, ideino 1 moralno usavrSevanie ved legla ne-
radnika, dembelana i razvratnika. Bezolnost ovih liudi je tolika,
da oni svoje metrese javno predstavliaju kao svoje gospode«. — Po
drugim vaZnim i najvaZnijim crkvenim instituciiama i nadle$tvima
Svrliaju nesposobni i liagavi ljudi, koji su od kriéanstva dalie no
pogancie.

»HriSéanski Zivot« traZi: rastavu crkve od driave tako da
crkva dobije potpunu slobodu; unutarnje ozdravlienje, da svi pocev
od patrijarha pa sve do najobifnijeg ¢lana budu na svom mjestu
i na svom poslu; jedinstvo srpske pravoslavne crkve; odi¥éenje
nacionalnog kr$éanstva od njegova historijskog balasta; drugi brak
sveStenstva ali u sporazumu sa svim pravoslavnim crkvama: ure-
denje materijalnog stanja sveéenika, ali ne od drZave, nego od
crkve, da se mogu posve posvetiti njezinoj slu¥bi; manastire treba
oduzeti iz ruku »nominalnih kaludera, a stvarnih, poligamista«;
uredenje agrarnog pitania tako, da crkva dode do svoiih prava.

Arsié je do sada izdao 3est brojeva »HriSéanskog Zivota«. Od
vaZnijih ¢lanaka spominjemo u godiStu 1926.: Malahov: Sub spe-
cie aeternitatis« (str. 18—26); Troicki: Povodom nove tarife za
pravoslavno sveSetnstvo (str, 49—58); J. D. Stojanovié: Inteligen-
cija i religija (70—79; Vel. Arsié: Moralna kriza naSega dru$tva
(97—117); Troicki: Bra&no zakonodavstvo srpskog Arhijerejskog
sinoda (181-—184); episkop O. Nikolai: Zavesa (193—201); Troicki:
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O smislu 54. pravila Trulskog Sabora (202—221); Zivojin Perié:
O dvama elementima (zlom i dobrom) u privatnom subjektivhom
pravu (221--232); Glubokovski: Nikejsko- Konstatinovski zaveti
(241—250).

Dr Jaks3ié i problem siedinjenja pravoslavne i katoliCke crkve.
Dr. phil. i Mag. Th. D. Jakgi¢ napisao ie u »Hri¢anskom Zivotuc
seriju ¢lanaka pod naslovom: »Viast v Hristovei Crkvi; dekreti
Vatikanskog Sabora i problem siedinienja crkava« (1925.: str.
376—382, 494502, 531—542. 1926. god.: 31—37, 65—70). U uvodu
spominje pisac, kako nakon katastrofe svietskoga rata svi obracaiu
lice svoje prema kric¢anstvu kao jedinom rijeSenju teSkih Zivotnih
problema. Da kr§éanstvo bude doraslo svojoi velikoi zadagi, po-
trebno je, da se ujedimi. To bi se jedinstvo osobito blagotvornim
pokazale u naSoi drZavi. Dalje spominje iz god. 1903. polemiku
sa Aurelijom Palmijeriiem 1 svoje djelovanje kao predstavnika
ruskog sinoda na medunarodnim starokatolickim kongresima u
Oltenu 1904, god. i u Kolnu 1913., gdje se radilo o ujedinjenju pra-
voslavne i starokatolitke crkve i gdje se »mnogo napadalo na Rim,
na papstvo. ali ba§ moram priznati sa stranc manje uglednih
starokatolika«. On je stajao na stanovi$tu unjedinjenja sa staro-
katolickom crkvom ne iz mrZnje prema rimskoj crkvi, nego radi
toga da ruska crkva nade na zapadu sebi saveznika i da tako
uspjednije radi na siedinjenju Rimske crkve sa Pravoslavhom. Spo-
minje, kako Rimska crkva nema nikakva razloga da bude nezado-
volina sa ruskom crkvom, jer je upravo Rusija u osobi Aleksandra

I. nakon pada Napoleona upostavila svietsku vlast Pape. — Iza
toga spominje velike zasluge u proSlosti i sada$njosti katolicke
crkve za napredak i kulturu &oviefanstva. — Ujedinjena crkva

mogla bi mnogo dobra u&initi za ozdravliene Evrope, jer se opet
obnovila Zestoka borba izmedu Zidovstva i kricaustva.

U drugom dijelu donosi navkn Vatikanskoga Sabora o primatu
Petrovom i njegovih nasliedn'ka, rimskih biskupa. Klasi¢noe mjesto
Mat. 16, 16—20 tumadi, da je »Gospod na osnovu Crkve poloZio
ispovijedanie ap. Petra (razumije se i ostalih apostola), koji ie
rekao, da Isus Hristos Sin Boga Zivoga«. Tu tezu dokazuje izja-
vama Svetih Otaca: Ambrozija, Jeronima, Augustina, Leona Veli-
kog Pape, Cirila Aleksandriiskog, Teodoreta Cirskog. Kozme, Ka-
sicdora i Ivana Damastanskog, koji da svi govore o ispoviiedaniu
Petrovom kao temeliu Crkve.

Znanstveno je danas utvrdeno ne samo sa katollicke negoisa
protestantske strane. da se direktni i literalni smisao ovih rijedi pro-
teZe na osobu Sv. Petra. Treba priznati, da si neki Sveti Oci n
borbi protiv Arijeva bezboStva tumacili ove rijefi u prenesenom
zuacenju o vieri Petrovoj u boZanstvo Kristovo, ali veéina od njih
uzima ove rije¢i u literalnom znaenju o osobi Petrovoi. Ovo pre-
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neseno znalenje ne stoji u kontradikciji sa prvotnim literalnim
smislom (cfr. H. Bruders: Zeitschrift fiir katholische Theologie
XXXIV. 1910. str. 659, XXXV. 1911, 79 sl., 292, 464, 690.; K. Adam:
Tiib. Theol. Quartalschrift 1. ¢. 49, 161, Tumacenie ovoga teksta
nije. bilo u prvoj crkvi jednako. Progres u razmijevaniu teksta
ifao jc vporedo ca sve vedim upoznavanjem primata). lz same se
radnje vidi. da je Dr. Jak§i¢ mnogo studirao ,pa ga molim, da pro-
studira i radnju: Theophilus Spacil; Conceptus et doctrina de eccle-
sia iuxta theologiam Orientis separati (Orientalia Christiana 1924.
pag. 37—132, a osobito pag. 94 sl.). Neka se ispitaju iziave: Vasi-
lija Ahridskoga (epistola ad Hadrianum 1V. Migne 119, 930)., Ger-
mana (Epist. ad Gregorium IX), Nicete Paflago (orat. 3), Petra
Antiohenskog, Teofilakta. Teofana Kerameuskoga, Eutimija Ziga-
benes, Nicefora Caliksta, Xantopulosa. Neka se isporedi naunka
velikoga Teodora Studite i Sv. Metodija u slavenskom prijevodu
Nomokanona. Prvi su Zivjeli poslije Cerularija, a posliednia
dvojica neposredno prife Fotila i za vrijeme njegovo. Dr.
Jaksi¢ citira za svoju tezu Cirila Jerusalemskoga (Mg 77. col. 38).
Medutim neka izvoli pogledati izjave istoga Cirila u radnii:
S. Tyszkievicz: Der hl. Petrus in den Schriften Cyrills von Ale-
xandrien (Zeitschrift fiir kath. Theologie 1919., p. 543). Dr. Jak$ié
spominje iziavu Sv, Ivana Hrisostoma iz 82. besjede na Evandelje
(Mg. 77. col. 58). pa neka si pogleda radnju: N. Marini: 1l primato
di S. Pietro e de suoi successori in San Giovanni Crisostomo,
Roma 1919, — Dr. Jaksi¢ citira za svoju tezu Teodoreta Cirskog
i to njegovu 46. poslaniccu, pa neka vidi njegove izjave: In epist.
ad Galatas I, 18, M 79, 432. Osim toga neka pogleda iziave Nila
(Mg. 79, 423), Grgura Ni¥koga (Mg. 46, 734), i t. d. apud Spacil op.
c. pag. 118,

Dr. Jak$i¢ dodiruie odno3aj Sv. Pavla prema Sv. Petr. O
tom pitanju imade opSirna literatura. U poslanici 1. Kor. 1. 12 na-
braja Pavao ovim redom: »Ego quidem sum Pauli. ego autem
Apollo, ego vero Cephae cgo autem Christic; ibid. 3. 22. stoji ovaj
ted »Omnia vestra sunt, sive Paulus, sive Apollo, sive Cephas...
vos autem Christi, Christus autem Dei«. Gradaciia ie uzlazeda.
Prvi je Krist kao primarni fuindamenat Crkve prema I, Kor. 10, 4:
»Fundamentum enim aliud nemo potest ponore praeter id, quod
positum est, quod est Christus lesus«, drugi je temelj Petar ne per
se nego per Christum, vidljivi vidljive Crkve: — U poslanici Gala-
¢anima pripovijeda Pavao, da je bio u Jerusolimu, da vidi i upozna
Cefu-Petra (1, 18), s njime je proboravio 15 dana. Kad je ponovno
poSao u Jerusalim, bili su ondje kao stupovi Jakob, Cefa, Ivan
(2. 9). Oni su priznali njegov apostolat, koji je bio isporeden s apo-
stolatom Petrovim (2, 7 sl.). Protiv uzbuna Zidova, keii su od po-
gana traZili obrezanje kao preduviet za primanje sakramenta krsta
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i koii su prikazivali Pavla kao doS§ljaka, koji nije pravi apostol do-
kazuje Pavao svoje apostolsko poslanje dvjema argumentima:
prvi je argumenat u tome, $to je on od Boga pozvan, & ne od ljudi
kao apostol, a drugi argumenat crpe iz priznanja crkvenoga auto-
riteta. Zanimivo je, da Pavao zove Petra ba§ na ovim mjestima
Cafom. To nam jasno sviedoc¢i, da je on dobro znao za rijeti
Kristove kod Mateja i da ih je razumio o Cefi t. i. peéini, Petru.

U pozunatom sukobu u Antiohiji nije se radilo o dogmatskom
nego o disciplinskom pitanju. Dogmatsko pitanje bilo je veé rije-
Seno vizijom, koja ie data Petru, koii je prvi pokrstio Kornelija i
niegovit rodbinu bez prethodnoga obrezanja. (H. Dieckmann: De
ecclesia I, pag. 343.—344.).

Sto se tie postupaka Petrovih poslije obeéanja primata, o
koiima govori Dr. Jak$i¢ (str. 531), kao: o nerazumijevanju Petro-
vom Kristova stradanja; o njegovom wodricanju, to iz toga nidta
ne slijedi protiv njegova primata, jer se tu radi o li¢nim grije§kama.

Sto se tite klasi¢nog teksta Sv. Ivana 21, 15—18, ne vidi tu
Dr. Jak8ié podiielienje primata Petru nego govor »o linom Zivotu
apostola«, U tome pisac nije protumacio najvaZnije i jedino pi-
tanje: Sto znale rijedi: Pasi jaganice moie, pasi ovce moje

Za potvrdu svoje teze iznosi Ireneja i Ciprijana. Na koncu
se poziva na jedan apokrifni govor Jurja Strossmajera na Vatikan-
skom saboru (Dr Janko OberZki: Hrvati prema nepogrieSivosti Pa-
pinoj prigodom Vatikanskoga Sabora 1869/70. KriZevci 1921.). Kon-
kretno niSta ne govori o sjedinjenju crkvi, ali to sjedinjenje o&ekuie.

I mi ga oekujemo, jer smo uvijereni, da do njega mora doéi,
buduéi da je fronta indiferentizma, Zidovstva i ateizma sve jaCa i
sve veta. Katolitka Crkva za sjedinjenje ne traZi nikakva slui-
ni§tva, nego priznanje nauke o osnovima Crkvd, kako ie ona izlo-
Zena u Sv. Pismu, kod Sv. Otaca i na vaselienskim saborima.
Specijalno JuZni Slaveni nemaju nikakva povoda, da se udaljuiu
od jedinstva s katolickom crkvem. Rim nije nikad nista na Zao
ufinio ni Srbima, ni Bugarima. Tradicija Stjepana Prvovienta-
noga ne dade se tako lako izbrisati. Ona mora doéi ponovno do
vriednosti.

Dvadeset i peta godi3njica metropolite Septickoga. — Jedna od
najmarkantnijih linosti - istotne slavenske katolitke Crkve bez
svake je sumnje lavovski metropolita Dr. Andrija Septicki. Niegov
crkveni poloZaj vanredno je teZak. Na jednoj strani trebao je da
izdrZi upravo gigantsku borbu sa velikoruskim ili moskovskim ca-
ristickim pravoslavliem. Za vrijeme svjetskoga rata uhvatiti su
ga caristicki imperijaliste i drZali dugo vremena u zatolenju u Ru-
siii. Uza sve to nastupao ie Septicki prema ruskoi pravoslavnoi
crkvi sa puno razumijowvanja i sa puno liubavi. On je ideju unije
sveo u pravu kolotefinu. Prema njemu ne znad&i ona
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uzmak pravoslavlja, ne znadi kapitulaciju nego
povracéanje starojortodoksiji, starom jedinstvu,
starom teZenju ruskoga i ukrajinskoga naroda,
koijt nikad nije prekinuo sve veze s Petrovim na-
sliedbenicima. Septicki ie znao, da se do jedinstva ne dolazi
polemikom, mrZnjom, predbacivanjem, nego mudrim razlaganiem
osnovnih nauka u Crkvi i sa ljubavi. Ta njegova politika odito-
vala se najbolie: u velehradskim kongresima, koiji se imadu sma-
trati njegovom idejom. On je li¢no predsjedao, sve sam litno vodio.
Velehradski kongresi na grobu apostola Metodija dali su predstav-
nicima pravoslavnih crkvi prilike, da dodu u bliZi dodir s predstav-
ricima katolicke crkve. Istina, do sada je bilo dosta skromno uce-
§¢e pravoslavnih na tom kongresu, ali su tomu bili vie po srijedi
razlozi politi€ke naravi nego li vierske.

SrediSte rada metropolita Septickoga nalazi se medu tihim,
poboZnim duSama slavenskim, koje su duboko religiozne, koje
znadu osjeéati i koie traZe istinu. Rad Septickoga nalazi sve viSe
odieka n Rusiji. Kakvim ¢e plodovima uroditi, to €emo vidjeti.
Svakako je postignut jedan vaZan rezultat, koii se sastoit u tome,
da pravoslavni ne vide u uniji neprijatelia i ropstvo, nego sami
traze puteve, kako bi se sloZili sa katolicma, da se bore protiv
najgoreg ateizma, boliSevitkog. CaristiCko-pravoslavni nasip ie
sruSen, pravoslavilje se viSel ne moZe oslanjati na drZavnu silu
nego mora da se postavi na svoie rodene noge, a to je vrlo teSko,
a tu je pravoslavlje uvidjelo, kakva je niegova unutarnja sadrZina.
Na istodnoj fronti danas vriiedi jedan jedini glas: ujedinjenie svih
pravih kr¥ana protiv atezma, koji se udomio ne samo po grad-
skim fabrikama nego i po selima i koji ugroZava u temelju kr¥éan-
sku civilizaciju. Tako je pitanie unije uslo u novu histor’jsku fazu.

Medutim rad Andrije Septickoga na uniji smetale su dvije
struje. Jedna od tih bila je struja velikoruska u samoi Galiciii,
koja je velikoruski nacionalizam sa svim caristickim oznakama
stavliala na prvo mjesto, a na drugo miesto katolicizam. Veliko-
ruska struja tumacila je svaki korak za unijom u zlom smislu. Ona
je takve informaciie davala i ruskom svijetu, medu kojim je bilo
niezino mi$lienje mjerodavno. Velikoruska struja do$la je u naj-
veée sukob sa ukrajinskim nacionalizmom, koijega je na svakomw
koraku pobiijala.

Druga struja, koja je smetala radu velikog metropolita, bila
je poliska Sovinistitka politika, koia niti ne priznaje ukrajinskie
nacije. ' Ona je vazda gledala prijekim okom na sve pokrete za
unijom, jer je¢ znala, da se poljski nacionalizam ne $iri sa unijom
nego sa latinizacijom. [ tako su se sukobile dvije ideje na istom
teritoriju: unija i latinizacija. Dva posve opre¥na pojma. Unija
znali viersko jedinstvo sa pridrZtvanjem karaktera istoCne slaven-
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ske crkve i njezine vjekovne tradicije. Unija je ideja &isto vierska.
Latinizacija je ideja politicka, koja ide samo za polonizaciiom i koia
se zadovoljava i sa pravoslavljem, ako se ono dade u sluZbu polo-
nizacije. Radi toga ie grkokatolicki biskup istjeran iz Lucka, da
ne bi Sirio uniju. Rad toga su &iniene Septickome tolike neprilike
sa strane Poliske drZave sve do martirija. On jel radi obrane
vijerske i nacionalne slobode obiSao gotovo cijeli svijet. Kad se
kuéi vratio, bacili su ga Poljaci u tamnicu. Poliska Iatinizacija
kompromitira katolicizam u o¢ima pravoslavnih Rusa.

U takvim prilikama eto slavi metropolita Septicki svoju dva-
deset i petu godidniicu mitropolitovania.

O tom dogadaju izdala je reviia »Bogoslovija« u Lavovu van-
redno #zdanje (Cvert Stolittia na MitropoliComu Prestoli, Bogoslo-
vija, kni. 1—2, 1926, str. 256). Dr. Josifi Slipyi napisao ie: Pro
molode¢yj vik naSogo mitropolita (6—26), Josafat Skruteni: U
gernedij keliji (27—40), Dr. Kostj Levickyvi: Z 'nacionalnoji dijal-
nosty Mytropolyta Andreja grafa Septyckogo (41—44), A, Lucke-
vid: Mitrapalit Septvcki i belaruski ruh (45—48) i t. d. Septicki
ie €lan reda Sv. Vasiliia Velkoga, koji jer vrlo ragiren u Galiciii i
koji nakon provedene crkvene reforme vrii na crkveni Zivot grko-
katolika veliki upliv. Osim toga je on osnovao red redemptorista
istoénoga obreda i red Sv. Teodora Studite, koji vodi njegov brat.
Metropolit je veliki prijatelj znanosti. Njegova biblioteka ie jedna
od najbogatijih za staru rusku i ukrajinsku, svietovnu i c¢rkvenu
knjiZevnost,

Katoli¢ka akcija.

Dr Janko Simrak.

Katolicka Akcija i Talilanska KatoliCka Akciia, Poftrebito e
da se dobro diferencira Katolicka Akcija prije Pija XI. od Katolitke
Akciigl Piia XI., koii je stari katoliCki Pokret reformirao i restrin-
girao davajuéi mu nove zadatke prema danasSnjim prilikama. Isto se
tako mora postaviti diferenciia izmedu Katoli¢ke Akcije uopée pre-
ma enciklici: »Ubi arcano« i alokuciii od 23. maja 1923, (Acta Apo-
stolicae Sedis 1923, str. 247.) i Talilanske Katolitke Akciie. Kato-
licka Akcija Pija XI. obvezatna je za sve katolike. Talijanska Ka-
tolika Akcija u punoj organizacijskoj konstituciii ne obvezuje nas
juridicki, jer su njezina pravila potvrdena samo za Talijane u Ita-
lii. Ona je izrasla na talijanskom tlu, imade svoju tradiciju i po-
sebni specifi¢ni tip, koji se prema priznanju svih ne moZe naprosto
presaditi sa svim svoiim oznakama na drugo flo. Talijanska Ka-



