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Krist — srce Crkve.

(Jedna bilieska k nauci sv. Bonaventure o misti¢nom tijelu Kristovu)
Fra Rafin Sili¢.

Mi danas odnos Krista prema Crkvi predoujemo obi¢no kao
odnos glave prema tijelu.! Ova gotovo dogmatizirana nauka® nasla
je u svetom Bonaventuri jednog od svojih najoduSevljenijih za-
stupnika.®? U svim njegovim djelima, kasnijim ili ranijim, Skolskim
ili »slobodnime, susreéemo ovu sliku.* Ali u njegovim kasnijim dje-
lima susre¢emo jo$§ jednu drugu s ovom paralelnu, ipak vrlo neo-
binu i znadajnu sliku: Krist srce Crkve.® Budué¢i da je ova neobié-
na misao sv. Bonaventure dosada ostala potpuno nezapazena, zato
¢emo se mi njom ovdje opSirnije pozabaviti. Mi ¢emo naiprije po-
mocéu tekstova potvrditi Cinjenicu, da je Bonaventura ovu sliku
upotrebliavao, zatim ¢emo doniieti kratku predhistoriju, a na koncu
¢emo pokusSati sistematski iznijeti misli, koje ie Bonaventura htio
ovom slikom izraziti.

I. Je li Bonaventura ovu sliku upotrebliavao?

Premda je ova slika najoriginalnije od svega, §to je Bona-
-ventura o Kristu i Crkvi, t. j. o misti¢nom tijelu Kristovu ucio, ipak
nije spomenuta ni od koga, tko je bilo na koji nadin dotiénu nauku
obradivao.®* Tomu je pravi uzrok to, 5to su doti¢ni tekstovi ostali
nezapazeni. Nijedan od naS$ih tekstova nije bio potanje obradivan,
dok su dva — od triju, §to ih mi poznamo — ostala potpuno ne-
zapaZena. To je i razumljivo, jer je jedan od ovih, Coll. in Joan.,
c. 1, col. 4, n. 10 (VI541b), vrlo kratak, a kontekst u kojem se na-
lazi pun je raznovrsnih konstatacija tako, da nafa slika u tom

1 Isp. Grabmann, Die Lehre des hl. Thomas von Aquin. von der
Kirche als Gotteswerk, Regensburg, 1903; Mersch, Le corps mystique du
Christ, Louvain, 1933;.J. Anger, La doctrine du corps mystique de Jésus-
Christ d’aprés les principes de la théologie de saint Thomas, Paris, 1929:
Feckes, Das Mysterium der hl. Kirche, Paderborn, 1934.

2 M. d'Herbigny, Theologica de Ecclesia?, Paris, 1927, sv. 1., str. 116.

3 Isp. D. Culhane, De corpore mystico doctrina Seraphici, Mundelein,
1934,

A NajopSirnije nalazimo u 3 Sent., d. 13, a. 2 (Opp. omnia, Quaracchi,
tom. Iil, p. 283—90).

5 Isp. Hexaem., col. 1, n. 18—20 (V 332 squ.}; Coll. in Joan., c. 1,
col. 4, n. 10 (VI 541 b); Sermo 1. in Dom. 3. Adv., p. 1, tertio (IX 57 bsq.).

¢ Culhane, oc.; Guardini, Erlosungslehre des hl. Bonaventura, Diissel-
dorf, 1921, str. 136—147; Imle-Kaup, Die Theologie des hl. Bonaventura,
Werl im Westf,, 1931, str. 192—201; Simonis, De causalitate Eucharistiae
in Corpus mysticum Doctrina 8. Bonaventurae, Antonianum VIII (1933),
str, 193 ssq.
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mnostvu iS¢ezava. Osim toga na Coll. in Joan. ne polaZe nijedan
od citiranih auktora veéu vaznost.” Takoder i drugi tekst, Sermo 1.
in Dom. 3. Adv., p. 1, tertio (IX57bsqu.), mogao je lako ostati ne-
zapaZen, jer se nalazi u devetom svesku, a ovaj svezak nije ni-
jedamput ozbilinije uzet u pretres.® Isto moZemo reéi i za tredi
tekst, Hex., col. 1, n, 18—20 (V332sq), premda je veé obradivan i
u protivnom smislu tumaden.” Doti¢ni su naime auktori ovaj tekst
posjedovali samo u starom izdanju Heksaemerona u Opp. Omn.
‘Quaracchi, tom. V. pag. 329—449, Mi naprotiv baziramo ditavu
nasu argumentaciju na novom izdanju Delorme-ovu,*® i tek pomodu
ovog novog izdanja i onih drugih dvaju tekstova moZemo i stari
tekst iz Opp. Omn. u ovom smijeru razjasniti. Radi toga ne nastu-
pamo u naSim izvodima ni proti kojega od spomenutih auktora,
niti se nalazimo u opoziciji proti njih, nego hoéemo da ovom na-
Som biljeSkom rasvijetlimo jednu novu stranu uzviSene nauke se-
rafskog naucitelja o misti¢nom tijelu Kristovu.

Kad bi samo ova d&injenica odredivala nadin obradiva-
nja, dostajalo bi, da donesemo kratki sadrZaj tekstova, u koiima
jie Bonaventura ovu nauku zastupao. No v naSem sluaju nije to
dostatno, jer mi nas glavni tekst, Hex., col. 1, n. 18—20, posjedu-
jemo 1 dva vrlo razli¢ita izdanja. Buduéi da je ova razlika upravo
1 nasem sludaju — col. 1, n. 20 — wvelika, zato smo prisilieni, da
tekstove isporedimo i iz oba jedan potpuniji odredimo. Uijedno
&emo dokazati, da su sve ove misli izvorna nauka Bonaventurina,
a ne dodatak reportatora. Bonaventura nije naime Hexaémeron

7 O ovom djelu posiedujemo dosada samo nekoliko kratkih biljeZaka
-od Edd. Quaracch. i nita drugo.

% Guardini, oc., str. 9 veli izri¢ito: »Mit Ausnahme von... sermones
wurde das gesamte irgendwie bedeutsame Gedankenmaterial statistisch
ausgehoben.« Culhane, oc., str. 1 diieli nauku sv. Bonaventure o misti¢nom
tifelu Kristovu u tri dijela. Drugi dio, kojega Culhane ne obraduije,
radi »de modo quo S. Bonaventura hanc doctrinam, imprimis in sermo-
nibus suis, adhibuit ad mores et actiones catholicas inculcandas«, Culhane
se ipak posluZio i gore navedenim tekstom iz Sermo 1, in Dom. 3. Adv.
ali samo u IV poglavlju: De relatione inter Sacramenta et Corpus My-
sticum ib. str. 72., doim u prvom poglaviiu: De corp. mystici capite ne
donosi nista iz tog teksta.

9 Culhane, oc., str. 6, bili. 2 i 3; Simonis, oc., str. 201 sl.

10 F, Delorme: S. Bonaventurae Collationes in Hexaémeron et Bo-
naventuriana quaedam selecta, Ad Claras Aquas, 1934 (BFS VIII); ovaj
¢emo tekst naznadivati kraticom D., a onaj iz Opp. omn. kraticom Hexaem.;
Delorme-ov tekst nije drugo izdanie starog teksta, nego donosi potpuno
novi tekst iz potpuno novih rukopisa. Ovai novi tekst opéenito je kradi,
ali u naSem sludaju — princ., col. 1, n. 20 — mnogo je opSirniji nego od-
govarajuéi tekst u Opp. omn.; kako su tekstovi nastali i odnos jednoga
prema drugomu vidi kod Delorme, ib., Praefatio, str. XIV—XVI | str, 275 sk
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napisao, nego predavao, a njegovi sluSaci (reportatores) pisali. Oba
spomenuta izdanja donose po jednu takovu reportacijn. Ove su
reportacije jedna od druge neovisne.,** No premda su reportatori
neovisni jedan od drugoga, ipak svaki od tekstova ima indicija,
po kojima moZemo dokazati, da se dodatak, odnosno visak u jed-
nom tekstu mora dodati i u drugom tekstu, ako ho¢emo, da imamo
jednu suvislu cjelinu. Iza toga ¢emo donijeti i jedan izvadak iz
Sermo 1. in Dom. 3. Adv., pa ¢emo iz oba skupa moéi zakljuCiti,
da je Bonaventura uistinu zastupao nauku, da je Krist srce Crkve,
premda ne nalazimo formalne izreke: Christus est cor Ecclesiae.
Na3a poredba tekstova pokazace takoder da jedino ova slika spada
u kontekst. Prema tome je iskljuCeno, da bi ova neobifna misao
mogla nastati zamjenom rijei: caputf i cor, premda je to po paleo-
grafiji vrlo lako moguée. Na koncu ¢emo analizirati nauku iz Sermo
1. in Dom. 3. Adv,, p. 1, tertio (IX 57 bsq), pa ¢emo pokazati, da
se ovdje ne radi o jednom »praktiCnom« nego o Jednom kratkom,
ali vrlo dubokom tekstu.

Tekst iz Heksaemerona rekonstruiramo mi ovako:'®

Hex., col. 1, n 19—20

D., princ., col. 1, n. 19—20,
p. 89
19. Considerat etiam me-
dium maioris mundi, quod est
sol medius planetarum, de quo
dicitur in IIl De anima: »Qua-
lem ducit in die pater virorum
et deorume«. Ttem, considerat
medium minoris mundi, id est
cor, a quo egreditur spiritus
animalis, vitalis, naturalis. Est

(V332bsqu.)

19. Considerat autem phy-
sicus duplex medium, scilicet
maioris mundi et minoris mun-
di. Medium majoris mundi est
sol,-medium minoris est cor.
Sol enim est in medio planeta-
rum, secundum cuius delationem
in obiiquo circulo fiunt genera-
tiones, et regulat physicus ge-

U Isp. ib. Delorme dr%i vierojatnim, da se reportator B (Opp. omn.)
posluZio reportatorom A (D). Mi drZimo, da to nijie bilo u velikoi mjeri ili
baremt ne na svim miestima. U protivnom sluaiu nemoguée ie sloZiti onu
veliku razliku tekstova u col. 1, n. 20 s iziavom (D., p. 175): sHaec autem,
quae... notavi, talia sunt qualia de ore loguentis rapere potui...«<

12 Ovdje ne namjeravamo istraZivati autentinost tekstova. Mi dr-
Zimo autentinima sve misli (ali ne sve riiedi, jer su ovo reportationes-
scripta slu$aca) obaiu tekstova ne iskliudivéi ni one, 5to se nalaze samo u
jednom od ovih. Za ona miesta, koja se u oba teksta nalaze, najbolii je
dokaz autentinosti ova sukladnost tekstova. Autentifnost onih miesta,
koja se nalaze samo u jednom tekstu, dokazat ¢emo u nadim bilieSkama
k dotitnom mijestu. — Buduéi da mi oba teksta drZimo autenti¢nima, to
ie glavna svrha ove poredbe tekstova, da odredimo, gdie se koji viSak
iednog teksta mora uvrstiti u drugom tekstu. Da to lak%e u o&i upadne
stavili smo sve viske masno, a u drugom tekstu paralelne praznine, u
koje se taj viSak mora dodati.
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enim cor principium venarum,
nervorum et arteriarum. Ideo ab
ipso diffunditur spiritus vitalis
per arterias, animalis per ner-
vos, naturalis per wvenas, licet
medicus dicat egredi a cerebro.
Unde sicut per accessum et re-
cessum solis in obliquo circulo
Physicus generationem et cor-
ruptionem regzulat in mundo
maiori, sicut dicit Philosophus,

nerationem. Inter omnes autem
planetas maioris diffusionis est
sol. A corde similiter est diffu-
sio, quidquid dicant medici. Nam
spiritus vitalis ab eo diffunditur
per arterias; spiritus autem
animalis per nervos, licet com-
plementum recipiat in cerebro;
spiritus vero naturalis ab eodem
diffunditur per venas, licet com-
pleatur in hepate.

in De generatione et corrupti-
one, sic etiam in minori mundo
vitam et motum regulat per
cordis dilatationem et coarcta-
tionem. Patet ergo tam per me-
dium maijoris mundi quod est
sol quam minoris qued est cor,
quod medium naturae est virtu-
ali difiusione pervalidum.'

20. Hoc medium fuit Chri-
stus in incarnatione. De hoc di-
citur loan. 1, 26: Medius ves-
trum stetit, quem vos nescitis;
et iterum: Qui post me venit,
ante me factus est. Et iterum
loquitur Joannes, amicus spon-
si, de ipso sponso Domino, os-
tendens quemodo est medium
Ecclesiae; dicit enim (Joan. 1,
33): Qui me misit baptizare, ille

20. Hoc medium fuit Chri-
stus in incarnatione; unde dici-
tur in Toanne [1, 26]: medius ve-
strum sfetit, quem vos nescitis;

13 Ova reCenica veZe n. 19 s n. 18, gdie stoji: secundum medium est
naturae virtuali diffusione pervalidum (Hexaem., col. 1, n. 18, V 332b);
takoder i s n. 20, gdie se radi o dielovaniu Krista u Crkvi. Buduéi da je
¢itavi Hexaemeron skupina odrianih govora (collationes), zato moramo
ovu i sline relenice, koie sluZe kao veza, pripisati samo govorniku. To
je jedan zabtiev retorike.

% (vaj citat iz Joan. 1, 33 nema u starom izdanju nikakva zna-
Cenia, niti ga ie uopée moguée s kontekstom povezati. To su veé zapazili
Edd. Quaracch., pa su naprosto stavili crticu iza niega. Ovaj novi veliki
dodatak, $to ga nalazimo u novom izdanju Delorme-ovu, uokvirio je taj
citat i tako ga povezao s kontekstom, da upravo od ovog citata Citavi tekst
dobiva jednu cielovitost, Tako je onaj u starom telstu nesuvisli citat postao
jednim vrlo jakim argumentom za autentilnost ovog novog velikog do-
datka u Delorme-ovu tekstu.
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dixit mihi: Super quem videris
Spiritum descendentem et ma-
nentem super eum, scilicet in
columbae specie, hic est qui
baptizat, Quod verbum Augu-
stinus, Super Joannem, pertrac-

et se-
quitur [loan. 1, 33):" Qui misit
me baptizare in aqua, ille mihi
dixit: Super quem videris Spi-
ritum sanctum descendentem et
manentem super eum, est qui

tans, sermone VI, dicit quod Dbaptizat in Spiritu' sancto (14).
Ioannes Baptista bene cognos-
cebat Salvatorem ex persona,
unde et dixit ei: Ego a te debeo
baptizari, et tu venis ad me?
etc. Sed nondum sciebat an
Christus baptizandi auctorita-
tem communicaturus esset ali-
cui ministrerum cum ministerio,
ut »tot essent baptismata quot
niinistri«<; unde dicit: Et ego
nesciebam eum. Sed hoc didicit,
cum vidit columbam super eum
manentem, quod ipse est solus
qui baptizat, ne salus hominum
in qualicumque ministro bapti-
zante dependeret.’ Per quod
intelligitur quod in solo Christo,
ut est Deus et homo, charisma-
tum est tenor et plenitudo.
Propter quod ipse est medium
diffundens pervalide in Eccle-
-siam gratiam sacramentalem ex
auctoritate, licet ministris Ec-
clesiae tradiderit officium mini-
strandi.'®

15 Ovdje stavlia Delorme novi period. Ali ove su dviie sliiedee re-
Cenice jednostavni zakljufak iz prethodnog raspravlianja, zato moraju
ostati u vezi s prethodnim tekstom.

10 Slijedeca relenica: Unde Deus est caput Christi... ne stoji u di-
rektnoj vezi sa prethodnom, ier niie logifna argumentacija: Christus est
medium diffundens in Ecclesiam gratiam; ergo Deus est caput Christi.
Ako ovdie uvrstimo onaj viSak iz Opp. omn. teksta: Seriptura quando-
que..,, imamo donekle logidnu cjelinu, U torh sludaju polinie ovdje novi
périod, u kojem Bonaventura obraduje pitanje: koja je razlika izmedu
medium (cor) i caput? AutentiCnost ovog velikog dodatkd u Opp. omm.
dokazuin nam oni nesuvisli citati (Col 1, 18; 2, 9; 1 Cor. 11, 13) iz De-
lorme-ova teksta.

6
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Unde Deus est caput Chri-
sti; Christus autem ut est Deus,
est caput viri fidelis, Col. 1, 18:
Ipse est caput corporis Eccle-
siae, et I Cor. 11, 3: Omnis viri
caput Christus, quia per ipsum
est effusio in membra corporis
Christi mystici, in quo divini-
tatis plenitudo corporaliter in-
habitat, Col. 2, 9.*%

Ideo bene dicitur esse in
medio animalium ut cor, secun-
dum translationem LXX, in
mundo minori... Huic medio
et qui praeibant ante incarna-
tionem et qui sequebantur post
incarnationem, clamabant: Ho-
sanna, Math. 21, 9.

Scriptura quandoque dicit
Christum medium, quandogue
caput. Caput dicitur, quia ab eo
fluunt omnes sensus et motus
spirituales et charismata gra-
tiarum. Hoc autem influit, se-
cundum quod est unitum mem-
bris. Caput enim Cristi Deus
est, secundum scilicet quod Deus
est; sed viri caput Christus, se-
cundum quod Deus et homo
(17). Diffundit ergo Spiritum
sanctum in membra Ecclesiae
sibi unita, non separata. Unde
sicut in corpore humano non
est diffusio a capite in membra,
nisi sint unita; sic in corpore
mystico. Ipse est ergo medium
duorum animalium ut cor....
Ipse est ergo secundum Septua-
ginta in medio animalium, quae
praeibant, et quae sequebantur.

Ova nam poredba tekstova veé na vrvi pogled dokazuje, da
jie Delorme-ov tekst dosta novoga donio. U naSim bilje§kama smo
pokazali, da ovi dodaci razjaSnjuju mnoge poteSkoée i nejasnoée
iz staroga teksta.r” Takoder smo pokazali, da svi ovi dodaci 108
uvijek ostaju u okviru onoga, $to je Bonaventura sim rekao. Da-
pale iz onih nejasnoca, §to ih ni-ovom poredbom tekstova ne mo-
zemo razjasniti, moZemo zakljuliti, da su oba teksta skupa 10
uvijek nepotpuna, i jo§ je uvijek poZeljno, da bi se koiji reportator
nasao, koji bi i ove praznine popunio.® "

17 Deus et homo je ispravnije, ier to odgovara Bonaventurinoj nauci
u drugim dielima (3 Sent., d. 13, a. 2, q. 1), i ier to i kontekst zahtijeva.
Inace bi slijedilo, da su Deus i Christus ut Deus dva razlidita poima.

13 O membra separata i membra unita ne donosi Delorme-ov tekst
ama ba$ niSta. lzgleda, da ovaj reportator ne zna, $ta da polne s ovim ci-
tatima. Isto tako i onaj drugi reportator s onim citatom iz Joan. 1, 33.

1% Mi sada znamo, ¢emu onaj citat iz Joan. 1, 33, koiji'ie u starom
tekstu potpuno izvan konteksta. Nadalje, u novom su tekstu n. 18, 19, i 20.
potpuno povezani i safinjavaju jednu logiCnu cjelinu, dok je u starom
tekstu potpuno falila veza izmedu n. 19. i 20. U n. 19, govori stari tekst
o srcu, a u n. 20 o glavi i tek na koncu donosi izraz: Ipse est ergo medium
duorum animalium ut cor, ali tim je stvar postala jo$ nejasnija.

20 Mi jo§ uvijek ne znamo, emu oni citati iz Col. i 1 Cor. U novom
su tekstu potpuno nerazumljivi, a i u starom su izvan konteksta, jer kon-
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Iz naSeg kombiniranog teksta sljiedi, da Bonaventura ispore-
duje dielovanje srca na Citavi organizam s djelovanjem Krista na
Crkvu. On kod toga pripisuje srcu onu istu ulogu, koju inace pri-
pisuje glavi, a djelovanje je Kristovo isto, koje on Kristu, glavi mi-
sti¢noga tijela, pripisuje. Bonaventura nalazi poredbu potpuno
opravdanom, ali ne zakljuCuje, da je Krist srce, nego ga naziva
medium imajuéi na umu glavno svojstvo srca —
medium influentiae. Ali kada isporedimo na¥ tekst s onim
u 3Sent., d. 13, a. 2, q. 1, moZemo se uvijeriti, da bi ovdje pravi za-
kljudak, koga Bonaventura nije povukao, glasio: Christus — cor
Ecclesiae, kao $to tamo glasi Christus — caput Ecclesiae.”* Da Bo-
naventura nije ovaj zakljutak povukao, razlog je kontekst, u ko-
jem on dokazuje, da je Krist medium scientiae.*® Zato on pretpo-
stavlja generalni paralelizam srca i Krista, a naglaSava samo ono
glavno svojstvo srca — medium infiuentiae.?®

Ipak moZe nastati jedna poteSkoéa cdatle, §to Bonaventura
veli samo: Christus est medium influentiae, To je doduSe glavno
svojstvo srca, ali mi ovdje ne nalazimo formalne izreke: Christus
— cor Ecclesiae, nego naprotiv neposredno iza tvrdnje Christus
— medium, slijedi tvrdnja: Christus — caput. Nijz li moZda Bona-
ventura htio dati sli¢no rjeSenje kao i u 3Sent., d. 13, a. 2, q. 3,
ad 1 (111290a), t. i. da bi mi stvarno morali Krista zvati srcem, ali
buduéi da vecina ljudi glavi pripisuje sve stvarne prednosti srca,
zato moramo i mi Krista zvati glavom.** Na taj bi na&in mogli raz-
jasniti onaj nagli prelaz od medium ka caput i dobili bi sli¢an re-
zultat kao u 3Sent. Ali premda se ova interpretacija priie mogla
pozivati na stari nepotpuni tekst iz Opp. omn., ipak ju je danas nre-

tekst govori o membra unita i separata, a citati o odnosu Krista prema
Bogu i Crkvi. Nadalie je jo$ uvijek nejasno, kako je Bonaventura doSao
na to, da govori o onima, »qui praeibant ante incarnationem et qui seque-
bantur«. Tu mora da je neSto ispalo. To je vrlo lako moguée. Primjer
imamo ve¢ u ovom odlomku, $to smo ga donijeli: tekst od Delorme-a ne
donosi niSta o membra unita i separata, a tekst iz Opp. omn. niSta o
squomodo est medium Ecclesiae«. Zasto ne bi moglo nefto u oba teksta
ispasti?

21 U 3 Sent., d. 13, a. 2, q. 1, corp. (III 282 sq.) raspravlja Bonaven-
tura naiprije, da je Krist glava samo u prenesenom znalenju, zatim do-
nosi sli¢nosti Krista i glave i nalazi, da ie najvaZnija sli¢nost to, Sto je
glava principium influentiae. Ali tada ne sliledi zakljuCak Christus est
principium — kao ovdje Christus est medium — nego Christus est caput,

22 Hexaem., col. 1, n. 10—39 (V 330—335).

23 Vidi dalje III, 2.

2% Culhane, oc., str. 6 donosi jednu takovu interpretaciju. Ali on je
radio samo po Opp. omn. tekstu, pa je ta interpretacija bila naravna. Iz
Delorme-ova teksta slijedi protivno.
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mogucée zastupati. U novom je Delorme-ovu tekstu paralela Krist
- srce potpuno izradena i od slike Krist — glava odvojena,” a onaj
prelaz od medium ka caput nije viSe neposredan, nego donekle
razja$njen.*®

Proti ove interpretacije stoji i drugi od gore navedenih teks-
tova, Sermo 1.in Dom. 3. Adv,, p. 1, tertio (IX57bsq); Si-
cut enim cor, quod est medium vivifici caloris in sensibus,
mediantibus spiritibus influit vitam in cetera membra animalis;
sic Christus crucifixus in medio latronum, qui est lignum vi-
tae a Deo in medio paradisi, id est Ecclesiae militantis, medianti-
bus sacramentis influit vitam gratiae in cetera membra corpotis
mystici.« Ovo je ista nauka kao i u Hexaem., col. 1, n. 20, ali mno-
Zo jasnija premda kraca. NajviSe upada u oci ona potpuno izgra-
dena paralela izmedu srca i Krista: Sicut cor ... mediantibus spiriti-
bus — influit vitam — in cetera membra animalis; sic Christus...
mediantibus Sacramentis influit vitam gratiae — in cetera menibra
corporis mystici. Zar to nije savrSeni paralelizam? Takoder upada
u odi i paralela sa onim, $to Bonaventura inae pripisuje glavi:
najbitnije je kod toga, da Krist kao glava sensus et motus spiritua-
les (= vitam gratiae) dodjeljuje udovima.”™ I ovdje je isto o srcu
reCeno, samo i opet fali formalna izreka: Christus — cor Eccle-
siae. Ali u ovom tekstu imamo donekle i formalnu izreku, koja nas
sili, da zaklju¢imo, da je Bonaventura Krista pretstavljao kao srce
misti¢noga tijela. On veli: ‘Sicut cor... sic Christus... influit vi-
tam gratiae in cetera membra corporis mystici. Kad stoji in ce-
tera membra, mora da je i Krist jedno udo. Koje? Ono, o kojem
je govor u tom tekstu, s kojim se Krist tu isporeduje, koje stoii u
sredini i dijeli Zivot ¢itavom tijelu. A to je — ovdje i u Hexaeme-
ronu — jedino srce.?® Ako naglasak i opet stoji na medium, to mo-
ramo znati, da su ovi tekstovi izvaci iz povedih traktata, u kojima
Bonaventura obraduje ex professo Krista kao centrum (medium)
svega, pa mu je zato pojam medium neophodno potreban. Osim
toga nema slika Christus — cor nikakve tradicije, dok je ona druga
Christus — caput duboko ukorijenjena i u svetom Pismu i u cr-
kvenoj tradiciji. Zato je lako razumljivo, da Bonaventura caput
navodi direktno, dok cor opisuje generalnim pojmom medium: me-
dium influentiae.*

2 Isp. na$ rekonstruirani tekst i bilj. 16.

2 b, :

27 Isp. 3 Sent., d. 13, a. 2, q. 1, corp. (Il 282); Culhane, oc., str.
11 ss. l.; Simonis, oc., str. 202,

*8 Isporedi trec¢i dio ovog clanka,

2 On je mogao nadi prikladan medium, koii bi i glavi odgovarao.
Moida »medium in secunda figura«. Najpotpuniii katalog raznih medium
nalazi se u Coll. in Joan., c. 1, col. 4, odakle smo i ovaj citirani medium
uzeli ib,, n. 5 (VI 541a).
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Kad je veé stalno, da je Bonaventura uistinu ucio, da je Krist
srce misti¢nog tijela, moZemo iz jedne kratke analize Sermo 1. in
Dom. 3. Adv., p. 1, tertio (IX57bsq), uvidjeti, da ie ova slika u Bo-
naventurin teoloski sistem duboko ukorijenjena, a ne samo slu-
¢ajno spomenuta. Sve one misli, koje Bonaventura inade sa Chri-
stus — caput veZe, nalazimo ovdje povezane sa Christus — cor.
Mi nalazimo, na primjer, tvrdnju: gratia procedit a Deo tamquam
ab auctore et efficiente, sed a Christo tamquam a mediatore et
promerente. Ovo pitanje obraduje i 3Sent., d. 13, a. 2, a. 1, corp,, i
to dosta opSirno. Takoder i iz one od svetog Augustina uzete
slike:* De latere Christi dormientis fluxerunt sacramenta, moZe-
mo zakljuditi, da se ovdje radi o misti¢nim odnosima Krista i Cr-
kve. I sami tok misli sli¢an je onom iz 3Sent., d. 13, a. 2, q. 1, corp.
(I11284sq). Oba mijesta donose naipriie sli¢nosti izmedu glave od-
nosno srca i Krista a zatim postavljaju pitanje: je 1i i na koii ie
nadin Krist izvor milosti. 1z svega ovoga slijedi, da je Sermo 1. in
Dom. 3. Adv., p. 1, tertio, jedan ne »prakti¢ni«, nego jedan kratki,
ali teolo$ki duboki i vrijedni pendant »lijepe« quaestio 1 iz 3Sent.,
d. 13, a. 2 (31), i da je u ovom tekstu slika Christus — cor poti-
snula i nadomjestila onu tradicionalnu Christus — caput.

Tekst iz Coll. in Joan., c¢. 1, col. 4, n. 10 (VI541):»... notatur
Christus medius vestrum: sicut cor in medio animalis ad vivifican-
dum...«, ne moZe nam sam za se mnogo toga kazati. Ali col. 4
komentira Jan. 1, 26. Isto tako i Sermo 1. in Dom. 3. Adv., a do-
nekle i Hexaem., col. 1, n. 20 (D., princ., col. 1, 20).>* Sva tri mijesta
donose podulje traktate o Christus — medium, u sva tri traktata
nalazimo i sliku Christus — cor Ecclesiae. Buduéi da ovo ne moZe
biti nikakav slufaj, imamo dokaz, da slika Christus — cor nije
nastala nikakvom zamjenom rije¢i caput i cor, nego da je jedna
stalna nauka, koja je s poimom medium u Bonaventurinim kasni-
iim dielima usko povezana.

Iz svega ovoga, §to smo rekli, slijedi, da su ovi tekstovi s je-
dne strane vrlo wvazZni, i da ih moramo ozbilino uzeti, a s druge
strane i previSe su jasni, a da bi ih drukCije mogli tumadciti, nego
tako, da Bonaventura u njima uci, da je Krist srce Crkve. Bududi

3 Isp. Grabmann, oc., str. 225 ssl

3t Dijonysius Carthusianus veli o doti¢nom traktatu: »Bonaventura
circa haec pulchre conscribit«. Citat se nalazi v Grabmann, oc., str. 204.

32 Hexaem., col. 1, n. 20 donosi doduse io$ i drugih citata, ali je
najglavniii onaj Joan. 1, 26: Medius vestrum stetit..., dok svi drugi ozna-
&uju, »quomodo est medium Ecclesiae«.
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da je izrazaj u svim trima mjestima sli¢an® i misli iste,*® a sva tri
mjesta baziraju na Joan. 1, 26, zato moZemo iz jednoga drugo tu-
maditi, a to bi bio veé i jedan prilicno jaki argumenat za istovre-
menost diela Hexaem., Sermo 1.}in Dom. 3. Adv. i Coll. in Joan.

I1. Predhistorija slike Christus — cor.

Povod ovoj neobiénoj slici dali su Guillelmus Altissiodorensis
i Aleksandar Haleski tim, $to su postavili problem, za%to Krista zo-
vemo glavom a ne srcem Crkve.” Ali oni rijeSavaiu problem na
potpuno drugi nalin, nego Bonaventura. Oni zastupaju vise ili ma-
" nje ublaZenu platonsku trihotomiju, koju su svi raniji skolastici za-
stupali, i koja je u »De spiritu et anima« na$la svoju najraSireniju
formu.* Bonaventura naprotiv u doba, kad mi na%u sliku kod
njega susreCemo, zastupa aristotelsku fiziologiju u onoj formi, kako
ie i »De motu cordis« od Alfreda Sareshela zastupa.” Radi toga
Bonaventura pripisuje srcu funkcije potpuno razli¢ite od onih, $to
mu ih Aleksandar Haleski pripisuje. Za Aleksandra ne opstoji jedan
jedinstveni centrum sjetilnog Zivota. On zastupa trihotomiju: gla-
va, srce i jetra. Svako od njih je siediS$te za neke dijelove sjetilnog

3 QOsobite u Hexaem., col. 1, n. 20 i Sermo 1. in Dom. 3. Adv, p. 1,
tertio. Na primjer izrazi medium influentiae i medium diffundens, a osobito
naglaSavanie gratia sacramentalis. Isporedi i Sitavu fiziologiiu srca iz ovih
dvaju mjesta sa onom iz »De motu cordis« (dolje bili. 37).

3 Isp. ¢itavi Sermo 1. in Dom. 3. Adv,, p. 1 s &itavim Coll. in Joan,,
c. 1, col. 4 i s Hexaem,, col. 1, n. 10—39.

¥ Isp. Guil. Altissiodorensis, Summa aurea, Paris ap. Fr. Regnault,
s. a, lib. 3, tr. 1, c. 4, q. 4, f. 128 rb.: Quare potius dicitur Christus caput
Ecclesiae quam cor?; Al Hal, Summa Theologica, p. 3, q. 12, membr. 2,
a, 1, § 1; oba auktora obraduju problem na isti na&in i dolaze do istog
rezultata. Mi citiramo samo Aleksandra, jer je op&irniii i jasniii.

% »De spiritu et anima« nalazi se medu djelima svetoga Augustina,
PL 40, 779—831; isp. Grabmann, oc., str. 184—193; Lisiecki, Die gratia
capitis in Christus nach der Summa Theologiae des Alexander von Hales,
Jahrbuch fiir Philosophie und spekulative Theologie XXVII (1912), str. 362—
368: mi ne tvrdimo, da su Guillelmus i Aleksandar u svemu zastupali pla-
tonizam. Mi znamo, da se ie Aleksandar upravo u pitanju medusobnog
odnoSaja izmedu raznih udova posluZio Aristotelom: Summa Theologica,
Quaracchi, 1928, tom. II, n. 353, sol.; Ipak Aleksandar zastupa jo¥ uviiek
tri centra sjetilnog Zivota i u tom stoji na strani Platona proti Aristotela,
a to je u nadem sluéaju najvazZnije,

% O Sareshel-u vidi predgovor k izdanju »De motu cordis« od
Baeumker-a (Beitrige zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters,
Bd. 23, H. 1—2) Miinster i. W., 1923.
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Zivota." Premda ova tri centruma ne stoje na istom stupnju po
vrijednosti, ipak nijedno od njih ne nadvisuje druge bitno, jer je
svako od njih upuceno na pomoé drugih.*® Srcu pripada neka mala
vremenska prednost pred drugima, ali ova nije dostatno velika da
bi iz nje nastala neka nutarnja razlika."® Vecu ili manju vrijednost
dobivaju ovi organi samo izvana: $to je koji od njih razumnoj dusi
bliZe, i §to se duSa njim viSe sluZi, to je organ uzviSeniji i vrije-
dniji. S obzirom na ovo ima glava veliku prednost pred srcem, jer
se u njoj nalazi t. zv. celula logistica, t. i. onaj dio mozga, gdie
nastaje »intelligere cum phanthasmate«.” Tu je duSa s tijelom
najuze povezana. Nastane li tu i najmanji defekt, ne moZe duSa ni
one svoje najbitnije akte obavliati.®® Iz toga slijedi, da je glava
s dufom povezana, i da je zato ona seminentissima pars« ljudskog
organizma.*® Radi ove uske povezanosti s duSom stoje sve modi,
koje u glavi stanuju, razumu na raspolaganje, dok su srce i nie-
gove moéi vise instiktivni nego li od razuma ovisni.** Zato je i
glava sli¢nija Kristu nego li srce, jer ie i dielovanje Kristovo u Cr-
kvi razumno a ne instinktivno.*® Tako su Guillelmus i Aleksandar
dali povod ali i prvi argumenat proti Bonaventurine nove misli.
Bonaventura je svoju sliku izgradio na temelju aristotelske
fiziologije. Ve¢ smo spomenuli, da je on svoju fiziologiju crpao ne
iz »De spiritu et anima« — kao Aleksandar — nego iz »De motu
cordis«, gdje je zastupan pravi pravcati aristotelizam.*®* Proti Pla-

38 Al Hal., Swmma, p. 3, . 12, m. 2, a. 1, § 1: Triplex est vis animae
ad corpus, scilicet vis vitalis, quae operatur in corde, vis naturalis, quae
operatur in epate, vis animalis, guae operatur in cerebro; jo$ opSirniie
Summa II, n. 352, sol. (428 b).

# Summa, p. 3, 4. 12, m. 3: Sicut enim a capite influit sensus ipsi
cordi, ita a corde influit vita capiti. Et similiter ab epate influit nutrimentum
ad caput...

2 Symma I, n. 353, sol. 1 (II 429 a).

8 Ib, n. 348, sol. (II 423b).

42 1b.,, c. ad sec. partem (1 423 a).

83 Summa 11, n. 348, sol. (11 423 b).

% Symma, p. 3, ¢. 12, m. 2, a. 1, § 1: operationes animales omnino
subiectae sunt rationi et ideo accipiunt imperium ab ipsa. Operationes vi-
tales partim sunt subiectae partim non.

4 1b, ... ille motus, qui est a Christo capite in corpus Ecclesiae, est
onmino secundum motum voluntarium... ideo potius debet dici Christus
caput Ecclesiae... quam cor vel epar.

i Bonaventura zastupa aristotelizam u fiziologiii ve¢ u svojim Ko-
mentarima k Sentenciijama. Da je ovisan od »De motu cordis«, zakliu-
Cuiemo iz 1. Sent., d. 8., p. 2, q. 2, corp. (L. 171), gdie su misli prve »opinio«
uzete iz ovoga diela, a izraz »domicilium vitae< uzet je iz cap. 3, n. 4
(Ed. Baeumker, str. 14), gdie stoji: cor igitur vitae domicilium pronuntio.
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tona i Galena ucio je Aristotel jedan jedini centrum cCitavog sjetil-
nog zivota i kretanja.' Sveti je Bonaventura ovu nauku poprimio
jo§ u Komentarima k Sentencijama — dakle mnogo ranije nego li
su nasi tekstovi nastali, — i to direktno od »De motu cordis«." Ali
premda je on jo§ tada tu fiziologiju poprimio, ipak je nije odmah
primjenio na odnos Krista prema Crkvi. Kod rjeSenja problema, za-
§to Krista zovemo glavom, a ne srcem, posluzio se on Avicenom.*
Ovaj je filozof zastupao u ovoj stvari aristotelizam, ali nije htio
zabaciti potpuno Platonove i (Galenove teorije, pa je zato na$ao
posrednu formulu: »Philosophi sermo, cum subtiliter certificatur,
est veracior, sed medicorum sermo, in primis cum attendi-
tur, est magis manifestus«® Iz ove Avicenine formule na-
stala je i ona formula, $to ju je Bonaventura u svojim ranijim dje-
lima pri rieSavanju refenog problema upotrebliavao: »Naturalis
enim justitia requirit, quod unum est membrum principale, a quo
cetera recipiant influentiam secundum veritatem, ut cor,
secundum evidentiam, ut capute.®” Pokazav$i zatim, da ie

Uostalom potpuno je sigurno, da se ie Bonaventura ovim auktorom sluZio,
jer ga izri¢ito spominie i jedan poveéi doslovni citat donosi, 2Sent., d. 10,
a. 2, q. 2, arg. 2 (II. 265 a).

%7 Avicena izraZava Aristotelovu nauku ovako: membrum tribuens
et non recipiens est cor; ipsum enim est omnium virtutum prima radix et
omnibus aliis membris suas tribuit virtutes, quibus nutriuntur et vivunt...:
citat vidi u Opp. omn., t. I, pag. 290, nota 2.

%8 2 Sent., d. 18, a. 2, q. 1, ad 2 (IL. 447 a): omnia membra continu-
antur et reducuntur ad unum principale membrum in corpore, mediante quo
est defluxus, [sic!] motus et sensus ad alia membra, ut patet in corde;
1Sent., d. 8, p. 2, q. 2, corp. i ad 7 (I. 171 ab i 172 b); 4Sent., d. 11, p. 2,
a. 1, q. 2, ad 3 (IV. 257).

3 Sent., d. 13, a. 2, q. 3, ad 1 (III. 289 bsqg); Quaest. disp. de perf.
evang., a. 4, q. 3, corp. (V. 194 a). Tim se je istim mislima sluZio i Aleksan-
dar Haleski, ali u protivnom smieru. Aleksandar je upotrebio te misli, da
pomoéu njih ujedini Platonovu trihotomiju s Aristotelovom fiziologiiom, ali
pri rieSavanju pitania, zaSto Krista zovemo glavom a ne srcem, ne nala-
zimo kod Aleksandra nikakva traga Aviceninim mislima (Summa 1I, n. 353,
sol, IT 429 a; Summa, p. 3, q. 12, m. 2, a. 2, § 1). Kod Bonaventure ie
obratno.

50 Citat smo uzeli iz Opp. omn., tom. III, pag. 290, nota 2; isp. A.
Schneider, Die Psychologie Alberts des Grossen (Beitriige zur Geschichte
der Philosophie des Mittelalters, Bd. 4, H. 5—6), Miinster 1903, str. 176;
Al Hal.,, Summa II, n. 353, sol. (Il 429 a). Edd. Summa upucuju na Avicena,
De natura animalium, XII, ¢. 10, a Edd. Opp. omn. na Avicena, I, Canon.
Fen 1. Doctrin. 5. ¢, L

81 Quaest. disp. de peri. evang., a. 4, g. 3, corp. (V 194 a); isp. 3Sent.,
d. 13, a. 2, q. 3, ad 1 (Il 289 bsq). Ovisnost Bonaventure od Avicene usta-
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Krist glava samo u prenesenom znalenju,”® nastavlja serafski na-
uditelj: »Ft quoniam transumptio ad manifestandas proprietates
‘spirituales latentes summi debet a re manifesta; hinc est quod
propter generalem influentiam [= evidentiam?]*® magis dicitur
Christus caput quam cor«.®* — Dakle ve¢ u Komentarima k Sen-
tencijama i u istovremenim Quaest. disp. rijeSava Bonaventura re-
Zeni problem iz potpuno drugih izvora i na potpuno drugi nadin,
nego li Gul. Altissiodorensis i Aleksandar Hale$ki. On pretposta-
vlja srce glavi. Ali veé opée mnijenie (evidentia generalis) do-
statna mu je, da tu svoju tezu promijeni, i da opet glavu pretpo-
stavi srcu. Tomu je razlog taj, §to tada Bonaventura jo$ nije po-
sjedovao svoj kasnji kristocentrizam, pa zato niie imao dovolino
iaka razloga, da se od ftradiciie odvoji.*®

Sliénu nauku zastupao je i sv. Toma. | on se posluzio Avi-
ceninom formulom i doSao je do istog rezultata kao i Bonaventu-
ra.*® Oba sveta nauCitelja izgradivali su ovu nauku dalje, ali u ra-

noviii su veé¢ Edd., Opp. omn., tom. IlI, pag. 290, nota 2. No jo§ je uviiek
nejasnc, je li Bonaventura svoiu nauku crpio neposredno od Avicene ili
moZda posredno iz Aleksandra ili kojeg drugog autora.

52 3Sent., d. 13, a. 2, q. 1, corp. (III 284 a): caput in spiritualibus
transumptive dicitur a capite in corporalibus.

5% Mi drZzimo, da se ovai tekst ima tako popraviti, premda ga Grab-
mann, o. C., str. 186 prima bez ikakve promiene. NaSe stanoviste temelii na
tom, da ie zamjena izmedu influentia i euidentia paleograiski vrlo lako
mogudca, a u nafem sluCaju dolaze u obzir jo$ i sliiedeéi argumenti: gene-
ralem influentiam ne daje nikakva smisla, ier tu bi moralo nedto stati, §to
samo glava posjieduie a ne i srce. No generalem influentiam posieduje i
jedno i drugo, dodim generalem evidentiam posjeduje samo glava. Osim
toga evidentiam traZi i neposredni kontekst: propter quam etiam
evidentiam, nadalie i paralelno miesto iz Quaest. disp. de perf, evang.,
a. 4, q. 3, corp. (VI 194 a), pa i sami Avicenin tekst.

54 3Sent., d. 13, a. 2, q. 3, ad 1 (III 290 a).

5 U Komentarima k Sentencijama ne nalazimo jo§ onog univerzalnog
Kristocentrizma kao u De red. artium i Hexaem, U traktatu o gratia capitis
(3Sent., d. 13, a. 2) Bonaventura ie io§ uviiek vrlo ovisan o Aleksandru
Hal. i ne donosi nikakve nove probleme. Bonaventurina je glavna zasluga
to, da ie odnoSai izmedu gratia unionis i gratia capitis jasniie i ispravnije
odredio nego Aleksandar, Bonaventura je osim toga pokazao i veliki siste-
matski talenat. On je sva ona mala pitanja, $to ih Aleksandar napose obra-
duje, strpao u razne obiectiones, a ostavio je samo tri velike quaestiones,
u kojima obraduje probleme, koii su u &itavoi skolastici sainjavali srZ
ditave nauke o mistiénom tijelu Kristovu: E. Mersch, Le corps mystique du
Christ I, Louvain 1933, donosi nauku skolastike o misti¢nom tijelu Kristovu
u tri poglavlia s istim naslovima kao i Bonaventura.

56 De Veritate, q. 29, a. 4, ad 7; isp. Grabmann, oc. str. 186 sl.
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zli¢itim smjerovima. Sveti je Toma pridrzao i dalje Aviceninu for-
mulu i tako je doSao na lijepu misao: Spiritus Sanctus cor Eccle~
siae.*” Bonaventura je naprotiv &itavu nauku o Kristu glavi mi-
stiCnog tijela stavio u pozadinu, a na mjesto toga susreéemo novi
pojam: Krist — hierarcha,”® Krist — kralj Crkve.

Veé u De perf. evang. pripisuie Bonaventura »hierarcha«-
nauci istu vrijednost i vaznost kao i nauci o Kristu glavi misti¢nog
tijela. Ali ovdje nije hierarcha dosegao onu puninu znadenja, koju
mu Bonaventura kas$nje pripisuje, nego jo§ uvijek stoji skupa s Avi-
ceninom formulom.” Istom kad je Bonaventura stupio u prakti¢ni
Zivot — oko 1257 —, istom tada podeo se i njegov Kristocentrizam
razvijati. On je najprije, pod uplivom nauke Pseudo-Dionizija, sta-
vio Krista kao centralnu toku &itavog kr$éanskog Zivota.* Ovaj
Kristocentralizam dosegao je svoj vrhunac u borbama, koje je Bo-
naventura pod konac svoga Zivota morao voditi proti averoizma.®*
Krist je tu sredi$te ne samo kri¢anskog Zivota, nego i Citavog ko-
zmosa i svih znanosti.’2 Tako je Bonaventurin pojam hierarcha
materijalno najSire dimenzije, a formalno neki apsolutni karakter,
t. j. formula Krist ~— hierarcha zna&i — u onim najkasnijim djeli-
ma — da je Krist gospodar i zaletnik svakog i najmanjeg pokreta
u svojoj hierarhiji, a njegova je hierarhija sav kozmos sa svim

57 8, Th, 3, q. 8 a. 1, ad 3; isp. Grabmann, ib.

5 O »hierarcha« vidi Guardini, oc., str. 141—145; Bonaventura se
Citavog Zivota sluZio slikom Christus — caput, ali ne uviiek jednako. Dok
mi u Komentarima k Sentencijama na svim vaZnijim miestima susreéemo
tu sliku, u kasnijim dielima susredemo naprotiv u svim vaZnijim tekstovima:
hierarcha ili medium: Itin., ¢. 4, n. 4 ssl.; De red. Art., n. 23; Hexae., col. 1;
ib., col, 20—22; Lignum vitae, n. 40 (VIII 83 a).

3 a, 4, q. 3, fund. 17, 18 i corp. (V 192 a i 194 bsl.). Aviceninu misao
nalazimo ib., corp. (V 194 a),

8 Upliv je Dionizijev vrlo velik u svim mistiénim djelima a osobito
u Itinerarium (nap. 1259) i Hexaem. Tu je Bonaventura sebi dosliedan, jer
on udi: Tota sacra Scriptura haec tria docet: ...Dei et animae unionem...
tertium vero docet Dionysius, De red. art, n. 5 (V 321); Guardini, oc.,
str. 198. :

%1 O borbama proti averoizma vidi Etienne Gilson, La philosophie de
saint Bonaventure (Etudes de philosophie mediévale, vol. 4), Paris, 1923,
Mi citiramo prema njemalkom prevodu od Bithner-a: Stefan Gilson, Der
heilige Bonaventura, Leipzig, 1929; o borbama proti averoizma vidi str.
45—58; Mandonnet, Siger de Brabant I, Louvain, 1911, str. 80. 196 ssl;
pecat ovih borba nose: De Donis Sp. S.; Apol. Paup.; De red. art.; Hexaem.;
Sermo 2. in Dom. 3. Ad.; vierojatno i Sermo 1. in Dom. 3. Adv. i Sermo.
IV (V 567-75).

% Isp, Hexaem.,, col. 1, n. 10—39 (V 330—335); Guardini, oc., str, 143.
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svojim metafizickim, fizi€kim, moralnim i juristiCnim osebinama.®®
U ovoj teZnji, da Krista stavi u sredi$te Citavog kozmosa, stalo je
Bonaventuri osobito mnogo do toga, da naglasi, da je Krist sredi-
§te Citavog svrhunaravnog zivota, t. j. Crkve.* Pomoéu Joan. 1,
26% ili kojeg sliCnog teksta, gdje se medius ili mediator spominje,*®
dokazuje on, da je Krist centrum d&itavog crkvenog gibanja.’” Na
taj nain bio je Bonaventura prisiljen, da pojmove hierarcha uni-
versalis i caput Ecclesiae skupa tretira.®®* U ovim slucéajevi-
m a bila mu je slika o Kristu kao glavi misti¢noga tijela preslaba,
da izrazi svu onu puninu, koju pojam hierarcha u sebi sadrZi: Avi-
cenina je naime formula vaZnost glave do proste »opce zablude«
oslabila.®” Doduse opstojala je i druga struja, koia je poredbu Krist
— Crkva temeljila na tom, da osjeanje i pokretanje polazi od srca
ka glavi i od glave kroz litavo ostalo tijelo.”® Ali Bonaventura
nije mogao ni to prihvatiti, jer se tu Krist isporeduje s jednim se-
kudarnim organom, koji ne posjeduje univerzalnu mod nad &itavim
tijelom. Radi toza ogledio se on za novom slikom. PoloZai i akti-

93 1b:

8% U Hexaem., col. 1 promatra Bonaventura odnos Crkve i Krista
odmah iza poloZaja Krista u Troistvu. Isp. ib., col. 22, per totam.

% Joan. 1, 26 donosi Bonaventura u sva tri teksta, gdje govori o
Christus — cor: Hexaem., col. 1, n, 20; Sermo 1. in Dom. 3. Adv.; Coll
in Joan., c. 1, col. 4.

8 U ovim kasniiim dielima ne razlikuiu se medium i mediator onako
strogo kao u 3 Sent., d. 19, a. 2, q. 2 (III 409 ssq.). Isp. onaj jednostavni
prelaz od mediator k medium: De red. art, n, 23 (V 325 a) Hexaem., col.
1, n. 10 (V 330 a)}; Sermo 1. in Dom. 3. Adv,, p. 1, tertio (IX 58 a).

*" Vrlo je interesantno promatrati, kakve sve citate Bonaventura
ovom prilikom na Krista primjenjuje: isp. Hexaem., col. 1, n. 10 ssq.; Sermo
1. in Dom. 3. Adv.

% QGuardini, oc., str. 144: So durchdringen sich.. in der Vorstellung
der Hierarchie zwei Ideenkreise. Einmal die... Theorie des corpus mysti-
cum... dann die physikalisch-kosmologische Theorie der Welt.

% U doba, kad je Hexaem. nastao (1273), bila je Sareshelova teoriia
ve¢ openito primliena. Tako se nije moglo viSe tvrditi, da protivna teorija
za se ima opée mnijenje (evidentia generalis). Isp. kod Delorme-a, oc., str.
305—307 doneSenu Quaestio de existentia animae in corpore; Rich. a
Mediav., 3 Sent., d. 13, a. 2, q. 1, ad 2 (Il 122 a); Schneider, oc., str. 177.

" Tako je uio Richardus a Mediavilla, 3 Sent., d. 13, a. 2, q. 1, ad 2
(IIf 122 a): ...quamvis cor sit principium virium vitalium totius corporis
et sit primum omnium membrorum quantum ad esse naturae... tamen caput
principium est virium, quae pertinent ad sensum et motum, et quia Christo
attribuimus rationem capitis, secundum quod influit... spiritualem sensum
et motum per fidem et caritatem, et ideo magis dicitur caput Fcclesiae:
quam cor.
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vnost srca — kako ga je on s naoCarima aristotelske fiziologije vi-
dio — bili su vrlo prikladni, da izraze ono, $to je Bonaventura
htio da kaZe. Ali da Krista oftvoreno i jasno proglasi srcem, to je
bilo proti onog Bonaventurina velikog poStovanja pred tradici-
jom.™ On je zato izabrao jedan drugi pojam istoga znalenja: me-
dium. Ovaj pojam, koji je ujedno i jedno glavno svojstvo srca,
stavlia on u zaklju¢noj redenici.”®* Tim je stvoren nadin, kako da
ne kida s tradicijom i sa njemu jo$ uvijek milom slikom Krist —
glava, a s druge strane mogao je, da i svoju aristotelsku fiziologiju
stavi u sluzbu teologije, i da stvarno zastupa tezu: Krist srce svoje
Crkve,”

1II. Sta je Bonaventura htio da ovom slikom izrazi?

Bonaventura je dakle ovu neobicnu i originalnu sliku izradio
na temelju aristotelizma u fiziologiji i kristocentrizma u teologiji
i kozmologiji. Premda su mu povod dali Gul. Altissiodorensis i
Aleksandar HaleSki, ipak je ova njegova misao u svojoj izradbi
originalna i — ukoliko smo mi mogli konstatirati — jedina u itavoj
povijesti skolastike. Bonaventura se nije tako lako odlucio, da cvu
misao zastupa, i upotrebljavao ju je tek u onim sluajevima, gdje
je bio Citavim svojim naucnim sistemom prisilien. Samo onde, zdje
jie morao, i samo ono, §to se ovom slikom moZe izraziti mnogo
bolie nego i jednom drugom, samo je to njom izrazio. Cetiri su
glavne misli, koje je on htio, da ovom slikom izrazi i osobito na-
glasi.

1. Srce lezi u sredini ljudskog organizma. Veé ovaj njegov p o-
loZaj u sredini znadi neku prednost pred svim ostalim orga-
nima. U nauci sv. Bonaventure igra sredina — centrum veliku
ulogn.™ Sredi$tu jednog kruga, srednjem pojmu u silogizmu, uopée
svakoj sredini pripisuje on veéu vrijednost negoli onom, $to okolo
le7i."* A sve prednosti, §to ih on kojem srediStu pripisuje, pripisuie
on i Kristu s obzirom na kozmos a posebice s obzirom na Crkvu.™

7 Isp. De red. art., n. 5—7 (V 321 sq); Gilson. oc., str. 54 ssq.; Lem-
mens, Der hl. Bonaventura, Kempten und Miinchen, 1909, str. 30 ssaq.

“ Isp. prvi dio ovog Clanka.

73 Kaop dokaz navodi Bonaventura obiéno Joan. 1, 26 i Habac. 3, 2.

“ (iuardini, oc., str. 48,

@ Jedan katalog raznih »medium« nalazimo u Coll. in Joan, c. 1,
col. 4 (VI 540 ssq). Poiedini od ovih medium obradeni su u raznim propo-
vijedima: isp. ib., n. 8—9 sa Sermo 1. in Dom. 3. Adv,, p. 1, primo (IX
57 b); ib., n. 11 sa Sermo 3. in Dom. infra Oct. Epiph. (IX 175 b); ib,,
n. 7 sa Sermo 1. in Dom. 3. Adv., p. 1 secundo (IX 57 b) i Sermo 7. infra
Oct. Epiph., p. 2 (IX 177 ab); ib., n. 4—5 sa Sermo 2. in Dom. 3. Adv., p. 1,
tertio (IX 61 ab) i Sermo 3. in Dom. in Alb. (IX 292 a).

7 Ib.; Hexaem., col. 1, n. 12 ssq.
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Krist je naime rekao, da an ostaje »u naloj sredini«.”” Pa kad smo
mi jedan Zivi organizam — misti¢no tijelo Kristovo, — tad je Krist
srediSnii organ u tom tijelu. A to je srce, koje je jedan »vaZni or-
gan usred tijela« *® Kao stablo Zivota usred zemaljskog raja stoji
raspeti Krist usred Crkve.’9 Kao $to su pred grozdom i iza grozda
patrijarhe Kaleba isla po $estorica,*® tako su ili i pred Kristom i
iza Krista starozavietni odnosno novozavjetni pravednici, a on
stoji u sredini.® On je svima postao sve, svi mu bez razlike pijevaju
hosana.®?

2. No daleko vaZnije svojstvo srca, koje Bonaventura gotovo
uvijek posebno naglaSava, jest to, da je srce izvor Zivota za
Citavo tijelo® To je srZ Citave aristotelske fiziologije, koja
Citavo »ljudsko Zivljenje i dielovanie svodi na raSirivanje i stezanie
srca«.®®* U »De motu cordis« — a to je u ovom sluaju glavni
izvor Bonaventurin® — nalazimo slijede¢u nauku: Srce je jedini
direktni instrumenat du$e,® koja svaku svoju akciju preko njega
izvrSuje.®” Radi toga je srce du$i neposredno podloZeno, dok su
svi drugi organi s njom povezani tek posredno preko srca.’® »Sto
jie pak jedna moé¢ svom izvoru bliZe, to je savr3enija... jaca...
dugotrajnija i neovisnija«.*® Radi toga je i srce kan neposredni in-
strumenat duSe najsavrSeniji i najja¢i organ. Ono posjeduje osjeca-
nje, kretanje i Zivot u svoj punini, viSe nego i jedan drugi organ,

7 Mat, 28, 20.

" 1 Sent., d. 8 p. 2, q. 2, corp. (I 171 a).

“ Sermo 1. in Dom. 3. Adv,, p. 1, tertio (IX 58 a).

8 Num. 13, 14; 3 Sent, d. 13, a. 2, ¢. 3, ad 6 (IIT 290 b),

8t Hexaem., col. 1, n. 20 (V 333 a); D., princ,, col. 1, n. 20, pag, 9.

82 Mat. 21, 9; Hexaem., ib.

88 Hexaem., col. 1, n. 19 (V 332); D., princ., col. 1, n. 19, pag, §;
Sermo 1. in Dom. 3. Adv,, p. 1, tertio (1IX 57 bsg). Sva {ri ova mijesta rade
o srcu, u koliko jie medium influentiae.

8 D, ib.

% Joi viSe nego u Komentarima k Sentencijama. Isp. dolje doneSene
paralelne tekstove, a osobito onaj o proizlaZenju Zivaca iz srca.

5 Sree je — prema Sareshelu — prvi organ u tom smisly, da je ono
prvo udo, onai dio tiiela, u kojem duSa stanuje: ukratko srce je onaj dio
tilela, gdje se duSa tiielu najvide pribliZuje. Ipak srce nije instrumentum
coniunctum duSe. Instrumentum coniunctum jesu t. zv. spiritus vitales, neko
srednie poludulevno i polutielesno biée. Buduéi da spiritus vitales stanuin
u srcu, to je srce »primi animalis vitae organi domicilium primums«- De
motu cordis, ¢. 16, n. 15 (p. 93).

8 Ib.,, ¢. 15, n. 7 (p. 81); Bonav,, 1 Sent, d. 8 p. 2, a. 2, ad 7 (I
172 b); 2 Sent., d. 18, a. 2, a. 1, ad 2 (I 447 a).

% Bonav., ib.; De motu cordis, ¢. 16 (p. 84—90).

8 De motu cordis, ¢. 8 n. 1 {p. 30 sq).
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viSe nego i mozak." Dapace svi drugi organi ne posjeduju skupa
koliko srce samo, jer svi drugi organi primaju od srca sve, $to po-
sjeduj.® U tu svrhu vode od srca razne vene, arterije i Zivei;™
kroz njih 3alje srce t. zv. »spiritus« napunjene Zivotom i snagom.
Ova snaga poprima u raznim organima zadnju formu i tako nastaju
razni osjecaji i pokretaji u Gitavom tijeln.”® Prema tomu srce je
jedan bez prestanka djelujuéi organ, koji svojim kretanjem ili mi-
rovanjem stvara Zivot ili smrt.”* Cim ono prestane svoju silu dru-
gim organima slati, ovi su ve¢ mrtvi. Ono naprotiv nije ovisno ni
od jednog drugog organa, jer sam prvi pokretaé — dusa — u njem
.stanuje.®

Tako isto stoii i Krist u Crkvi. I Cikva je jedno Zivo tijelo, i
to Zivo u potpunom smislu rije€i, jer je njezin Zivot milost, koja je
Zivot k. e.”® Usred ovog Zivog organizma stoji raspeti Krist kao
srce usred ljudskog organizma. On jedini kao Bog i Coviek posie-
duje puninu svih milosti, dok svi drugi posjeduju tek male dije-
love.” On jedini prima milost iz samog izvora, jer jie on jedini
s BoZanstvom direktno ujedinjen. Mi svi drugi primamo posredno
preko Krista.”® »0Od njegove punine primili smo mi svi< (Jo, 1, 18).
U tu svrhu vode od nijegova kriza sedam kanala milosti, sedam
svetih sakramenata. I ova milost stvara i uzdrZava Zivot u &itavoj
Crkvi" Sav njezin Zivot od prvog do zadnjeg pravednika potjele
jedino od srca Krista. Svi drugi organi — razni dijelitelji sakra-
menata, — svi oni daju samo zadnju formu. Snaga i mo¢ dolazi di-
rektno od Krista.*®

Krist je dakle izvor Zivota za Citavu Crkvu i mora u njoj ne-
prestano stanovati i dielovati. U ¢asu, kad bi on svoje kanale mi-
losti sustegao, prestala bi i Crkva opstajati, jer je nijezina bit
upravo ova milost Kristova.”* Krist je dakle jedini ¢lan Crkve, koji
Jje potpuno neovisan, jer on svoj svrhunaravni opstanak direkino

% Ih, ¢. 15; n. 7 (p. 81): Bonav., Hexaem., col. 1, n. 19 (V 332 b).

" De motu cordis, c. 16, n. 6 (p. 88).

92 b, c. 16, n. 17 (p. 94); Bonav.,, Hexaem., col. 1, n. 19 (V 332 b).

% De motu cordis, ¢. 10, n. 15 (p. 45); Bonav., Hexaem., col. 1,
1. 19 (V 332 b).

?* De motu cordis, c. 8, n. 1 (p. 30); Bonav., 1 Sent., d. 8, p. 2, q. 2,
ad 7 (I 172 b): ...perit ordo corporis essentialis et anima separatur.

% De motu cordis, ib.

?6 Bonav., Proem, in 3 Sent, (IIl 1 sq); Sermo 1. in Dom. 3. Adv,
. 1, tertio (IX 58 a).

®7 D., princ, col. 1, n. 20, p. 9.

98 Sermo 1. in Dom. 3. Adv., p. 1, tertio {IX 58 a).

" Jh,

100 Oy prine, col. 1, n. 20, pag. 9.

101 3 Sent., d. 25, a, 1, q. 1, corp. (Il 536 a); ib,, d. 40, q. 1, ad 6
{111 886 b).
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od prvog pokretada — Boga prima i svim drugim ¢{lanovima od
svoje punine dodijeljuje. — Ta ista svojstva pripisuje Bonaventura
i srcu s obzirom na naravni organizam.

3. U ovom je veé ukljudeno i treée svojstvo, koje je Bonaven-
tura htio da naglasi: naSa univerzalna ovisnost od Krista.
Kao §to su svi udovi, dapace i glava, od srca ovisni; kao 8to od
sunca ovisi Citavi Zivot i smrt u svemiru*® tako potjeCe i od Kri-
sta svaka milost svih ljudi svih vremena i svih zemalja. On jedini
moZe dijeliti milost kao Bog effective, kao Covijek meritorie.®
NaZe zasluge nemaju nikakve direkine modéi nad milosti"™ Sve
nam daje Krist sam. On je »principium totius generis humani se-
cundum regenerationem spiritualeme«.*®®

4, Srce je jedan sakriveni organ, koji uza svu svoju va-
Znost i aktivnost ostaje nezapaZen.® Drugi organi, koji su na-
prosto instrumenti srca, na pr. glava, ruke, itd.,, uvijek su nam
pred ofima, i mi im pripisuiemo ono, $to bismo srcu morali pripi-
sivati. Tako isto ostaje sakriven i Krist, pravi i prvi dijelitelj svih
milosti i sakramenata. On se krije iza svecenika, koji su naprosto
njegovi sluge i instrumenti,"™ a mi smo skloni da njih proglasimo
pravim djeliteljima sakramenata.’”® No premda mi ni srce ni Krista
ne moZemo naSim olima vidjeti, ipak moZemo iz njihovih vidljivih
diela njihov nevidljivi opstanak spoznati. U ljudskom tijelu svaki
organ ima razne funkcije, koje ipak sve k jednom jedinom cilju
teZe. Iz toga moZemo zakljuliti, da mora opstojati jedan centralni
nevidliivi organ, koji ovo jedinstvo stvara, a to ie srce.® Tako
isto mozZemo zakljuditi, da i u Crkvi opstoji jedan nevidljivi cen-
tralni organ — Krist, koji uza svu raznolikost vremena, nacija i
krajeva stvara jednu jedinu jedinstvenu Crkvu!'® Jedinstvo Crkve
temelji se jedino na sakrivenom, bez prestanka aktivhom Kristu.

102 Hexaent, col. 1, n. 19 (V 332 b).

103 Sermo 1. in Dom. 3, Adv., p. 1, tertio (IX 58 a); opSirnije 3 Sent,,
d, 13, a. 2, q. 1, corp. (IIT 282 b).

0t 3 Sent., d. 18, a. 2, q. 3, ad 5 (11l 393 b): efiicacia omnis meriti
fundata est super merita Christi.

105 3 Sent., d. 20, q. 3, ad 1 (III 423 b).

198 Ona tri teksta, $to smo ih u prvom dijelu naSeg &lanka donijeli,
i na kojima smo sve naSe izvode temeliili, ne govore o ovom cCetvrtom
svojstvu srca. Ali ovo je jedna nuZna pretpostavka onoga, 3to Delorme-ov
tekst donosi o Kristu, dijelitelin sakramenata. Mi donosimo osim toga io$
nekoliko tekstova iz drughi Bonaventurinih djela, pa ¢éemo tako vidjeti,
da se ovdje radi o jednoj &isto Bonaventurinoj misli.

107 D, princ,, col. 1, n. 20 (pag. 9).

108 Tsp, ib., pag. 8: proti toga se bori onaj citat iz sv. Augustina.

108 Quaest. disp. de peri. evang., q. 3, a. 4, corp. (V 194),

110 Ib’
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Svi drugi ¢lanovi Crkve samo su vanjski organi, koji mogu oboliti
ili usahnuti, dapace potpuno isCeznuti. Kad bi jedinstvo Crkve od
njih ovisilo, davno bi je nestalo. No onaj, $to u njoi »spava<,** on
ie ¢uvar njezina jedinstva, on je uzdrzava i oZivijava. Mogu oboliti
svi ndovi, dok je srce Zivo, Zivi izvor zdravlja i jedinstva — i Co-
viek nije mrtav.*® Dok Krist Zivi, Zivi izvor crkvenog Zivota, zdra-
vlia i jedinstva — Zivi i Crkva.

Iz svega ovoga, §to smo vidjeli, moZemo sigurno i bez pre-
tjerivanja zakljuciti: Bonaventura je ovu sliku upotrebljavao samo
u svojim najkasnijim djelima i to vrlo rijetko. Uza sve to ona oéi-
tuje karakter njegova duha viSe, nego i jedna druga. U protivnom
sludaju ne bi je on nikada proti tako jakoj tradiciji zastupao. Ova
ie slika pravi i jedini pendant njegova kasnog kristocentrizma, koji
uistinu zasluZuje sve lijepe epitete. Zato ie ova slika dostoina, da
je stavimo uz bok onoj lijepoj slici, koju nalazimo u sumi svetog
Tome: Spiritus Sanctus cor Ecclesiae."®

WIe

111 Mark. 4, 38.
112 De motu cordis, c. 8, n. 1 (p. 30); Bonav,, 1 Sent, d. 8, p. 2, q. 2,

ad 7 (1 172 b).
13 S Th, 3, q. 8 a. 1, ad 3; Grabmann, oc., str. 184 ssk



