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Uvod.

Kako se u doba vatikanskog sabora svakolika javnost
ne samo katoliGka veé i akatoliCka, a osobito slobodoumna Zivo
zanimala za pitanje nauka o papinoj nepogrijeSivosti, nije nam
ni§ta neobicno, §to ie i u javnosti na podrucju Sloveniie Zivo
odjeknula ova opcéenita svietska borba za proglaSenje ovog
nauka i protiv njega, odnosno proti njegova proglasenja.

Da nam bude jasniji prikaz nazora o tom pitanju, drzim,
da je potrebno, da barem letimi¢no pogledamo na tadasnje poli-
ticke i kulturne prilike u Sloveniji, a osobito da uolimo, kakav
ie bio prosjecni mentalitet u prosudivanju crkvenopolitickih
i bogoslovskih pitanja.

Austrijski politicki reZim iSao je sistematski za tim, da
po $to po to provede politicku centraliziciju pomodéu nasilne
germanizacije. Taj je siloviti pokuSaj izazvao kao reakciju
narodno gibanje, $to nuZno rada nacijonalnim osvieStenjem.
Taj je pojav opcenito odjeknuo u nekadasnjoj Austro-Ugarskoj
monarhiji medu svim narodnostima oko polovine 19. stoljeca,
pa tako i u Sloveniji. U savezu s tiim nacijonalnim osvic-
Stenjem nice i narodna literatura. Sto se ti¢e kulturnog men-
taliteta, moZe se redi, da je njemacki elemenat bio ponajviSe
zadojen strujama liberalizima i pod zvuCnom frazom libera-
lizma Sirio takozvanu »slobodnu« prosvietu. Slovenski pak na-
cijonalni pokret imao je svoi najjaci oslon u slovenackom kato-
lickom svedenstvu, jer je ono vazda osie¢alo s narodnom du-
Som, iz koje sredine je ve¢im dijelom i niklo.

Tako se na$la na jednoj strani katolicka narodna kulturno-
politicka struja, a s druge strane liberalna njemacka. Buduéi
pak, da je Skolska nastava bila ponajviSe pod uplivom nje-
mackoga liberalnog mentaliteta, usisala je domala i slovenska
lajiCka inteligencija liberalni mentalitet i stala ga Siriti medu
Slovencima.

Opcenito crkveno-politiCko naziranje bilo je otrovano po-
najviSe janzenistiCkim i jozefinistiCkim duhom.') Istom u drugoj
polovini 19. vijeka iza reforme bogoslovskog studija u duhu
sv. Tome Akvinca zavladao je u slovenskoj bogoslovnoj zna-

1 Glaser: Zgodovina slovenskega slovstva IV, str, 246,
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nosti sasvim katoliCki duh; nova je generacija stala odluc¢no
Cupati korov jozefinizma i janzenizma.

Kad je god. 1855. sklopljen izmedu Austrije i Sv. Stolice
konkordat, porasla je samosvijest katoliCkoga klera u Sloveniji
tako, da je bio posve spreman na eventualni preokret, koji bi
mogao nastati u crkveno-politicCkom pogledu, kad se stalo sve
jaCe udarati na katolicki kler. Otvoreni kulturni boj protiv
katolicizma, a napose protiv katoliCkog sveéenstva zapocco
ie proglasenjem novoga temeljnoga drZavnog zakona od 21.
XII. 1867, koji se ne obazire na bitne ustanove konkordata..
Osobito se zaostrio taj boj podetkom god. 1868, kad je zasjelo
na vladu novo liberalno ministarstvo. Ministar unutarnjin
posala Giskra zaprijetio se javno otvorenim progonom sveden-
stvu, ako se usprotivi tim zakonima i nagovara ljude'na otpor,

Vatikanski sabor, a napose pitanje papine nepogrjesi-
vosti dadoSe povoda, te se taj boj najintenzivnije zaoS$trio.

Siroki slojevi naroda nijesu jo§ bili toliko osvijcsteni, te
bi mogli s razumijevanjem aktivno sudjelovati u tom boju;
zato 1 ostaje taj boj ispoCetka u preteZnom dijelu ograniCen
samo na inteligentnije slojeve puCanstva. Istom kasnije uspjelo-
ie pomalo povuéi neizravno i Sire slojeve u vrtlog toga kul-
turnog boja. Svaki od ovih kulturnih smjerova imao je svoju
Stampu. Liberalci njemackog mentaliteta davali su sebi oduska
u »Laibacher Zeitung« i »Laibacher Tagblatt«. Katolici pak
organizovali se u »KatoliCkoj druzbi za Kranjsko« 13. VI. god.
1869. Njihova su glasila tjednici: »Novice« i »Zgoduia Da-
nica«. »Novice« bio je tjednik za katolicki lajikat, a »Zgodnja
Danica« staleski organ slovenskoga katoliCkog sveéenstva.

Slovenski pak liberalci imali su najprije provincijalni li-
sti¢ »Celjske novine«, a god. 1868. 2. IV. poleo je izlaziti »Slo-
venski Narod«. IspocCetka nastupao je skromno i plaho ne po-
kazujuc¢i otvoreno svojih kulturnih nacela, ali ¢im se osjecao
sigurnijim, tim je jasnije pokazivao svoju boju. Narodna
stranka, koja je imala svoje najjaCe uporiSte u kleru, stala je
zazirati od ovoga smjera; sve jasnije se stale javljati opreke..
Najposlije se katoliCka narodna stranka stala koncentrirati oko-
kulturno-prosvijetnog udruZenja »Katoli¥ka druZba za Kranjsko«
v Ljubljani. Glasila ovoga udruZenja ustuk su protiv liberal--
noga njemackog, a kasnije i slovenskog novinstva.
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U doba vatikanskog sabora podiglo je svekoliko liberalno
uovinstvo  siluu hajku protiv Crkve i ekumenskog sabora, o
naroCito protiv nauka o papinoj nepogricsivosti. Jedina gore
spomenuta katoliCka glasila stoje kod Slovenaca na braniku
katolickoga mnijenja u Sloveniji. U strastvenim polemikamg
nije se Stedilo ni s krupnim izrazima i s podrugliivim pridiev-
cima kao: klerikalei, ultramontanci, feudalei, mraénjaci, nazad-
njaci: - liberalci, slobodowmnnici, 115ta\'0?crci, konkordato-
borci, naprednjaci, dapace Glaser spominje, da je »Danicac
donijela ¢ak izraz »konkordatobombardonocigomigovci«.”)

Ipak je znatna razlika, kako sc podijelilo javno mnijenje
u Sloveniji prema pitanju papine nepogrjesivosti od onnga u
Hrvatskoi. Prije svega, $to se tice drzanja slovenskoga epi-
skopata, vidjet ¢emo, da premda je bio u redovima opozicijz,
ipak sc ne opaza, te bi se isticao 7Zestokim istupima, kako to
vidimo kod Strossmavera.  Sto se pak tice drzanja ostaloga
slovenackoga klera, opaza se u njega muogo mirnije drzanje
prema pitanju nauka o papinoi nepogrieSivosti, nego i kod
Irvatskoga klera. Pogotovo sc pak ne opaza medu slovenskim
bogoslovima, te bi se koji znanstveno zalagao za stanoviste
¢ pozicijonalaca. Naprotiv najagiluiji bogoslovi biju kao jedin-
stvena  falanga  Zestoki boj u polemikama s liberalcima oko
sLaibacher Zeitunge«, sLaibacher Tagblatt« i drugih liberalnih
novina, koje upravo bez prestanka rigaju vatru svojih fanaticnih
i zucljiivih napadaja na vatikanski sabor, Crkvu, a narocito na
pauk o papinoj nepogrijeSivosti.

Radi boljega pregleda razdijelit ¢emo ovu svoju raspravu
slicno, kaosto 1 onu u broSuri: »Hrvati prema vepogrjesivosti
papinoj«.  Govorit ¢emo dakle o drzanju slovenskoca episko-
pata prema nauku nepogrjeSivosti na  vatik. saboru i poslije
mjega, zatim o miSkienju slovenskih bogoslova i klera, te Sire
iwvnosti katolicke i liberalne.

Episkopat slovenskih zemalja prema nauci papine nepo-
grjesivosti za vatikanskog sabora 1869./70.
I. Prije definicije.

Kaosto je diljem Citavoga svijeta medu katolickim epi-

skopatem pobudio saziv vatikanskoga ckumenskog sabora Zivi
? Glaser: Zgodovina stovenskega slovsiva [V, sv, str. 2482 (Ljub-
lana T90K.),



_‘__'f-4 Dr. Janko Oberski:

interes, tako i kod episkopata slovenskih zemalja. Razumije-
vamo ovdie sve one biskupije, koje barem djelomi¢no zapre-
maju koji dio teritoriia, na kom prebivaju preteZno Slovenci.
Prema tomu dolaze ovdje v obzir ove biskupije:

1. biskup lavantinski u Mariboru, Jakob Maksimilijan Ste-
pischinege za srednju i juZnu Stajersku;

2. biskup krdki (Gurk) u Celoveu u Koruskoi, Valentin
Wiery: njihov e mictropolita

3. primas nadbiskup u Salzburgu, Maksimilijan Tarnoczy:

4. nadbiskup Gorice i Gradiske, Andrija Gollmavr. Nje-
vevi su sufragani: '

5. biskup v Lijubljani, Bartolomej Widmer: zatim u koliko
imade Slovenaca v Trstu i v Istri, pripadaju amo

0. biskup erada Trsta i okolice, Bartolomej Legsat, i
napokon

7. biskup perecke-poliski, Juraj Dobrila.

Sviose ovi ved u podetku vatikanskog sabora priklanjaiu
i orijentiraiu prema maniini (opoziciii), simpatizirajudi s vo-
dama opozicije. U 1¢ su redove stali 1 niihovi metropolite, a
navilastito ugledni kardinal nadbiskup Rauschcil:_'. Cini se iz
svega njillovog drzanja, da nijesu injali sami za sebe bas oso-
bite inicijative, veé¢ ih jc povukao u tabor opozicije ugled
otmenih predstavnika austro-ugarskog episkopata, s koiima ih
ic vezao 1 blizi politicki  odnoSaj. Tek dvojica od njili, i to
Wiery i Legat istupaiu na saboru viastitom inicijativom, dok
c¢oostali obicno samo pridruZujun svoijim potpisima, ako sc
radi o kakvoj akciii opozicije.

Tako potpismjin Legat, Dobrila, Stepischnege i Wiery
postulat manjine »Ardentissimum mnnium«"‘) protiv konstitu-

P Acta et deeretun Concilii Vaticani, collectio lacensis tom. VIL str.
GIs. b, (Unapredak ¢emo citirati kratko: C. V...
' Sanctissime Pater!

- Ardentissimum omnium totins  orbis  Episcoporum  atque adeo et
nostruni, qui scripturam hanc signavimus, votum est: vt sancta Oeccume-
nica Synodos sub felicibus Sanctitatis Vestrae auspiciis jam  inchoata
prospere continuetur et ad optatuwm  finem ita perducatnr, ut et populi
omnes nova in ca malorum, quibus tantopere premumtur, remedia, et S.
Dei Ecclesia novos divinae swae missionis efficacius  exercendae fontes
modosque reperiant,  Quo autem id cerfius securinsque obtineatur, liceat
nobis sollicitudinem nostram  infuitu  certi obiecti in sinum Sanctitatis
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cije »Multiplices inter«, gdje upozoruju Sv. Oca, kako neki ne-
ispravno shvacaju smisao ove konstitucije, narocCito pak one
rijeci, Sto govore o pravu predlaganja. Mnogi shvaéaju, kao

Vestrae ca devotione cffundere, gua universi orbis episcopatus una no-
biscum hodie imprimis in Sanctam Sedem Apostolicam fertur.

Ciravissimi momenti illud est, quod Sanctitas Vestra puncto 1. de
norma et ordine interiori decrevit: de iure videlicet ¢t munere pro-
ponendi negotia, guae in Sancta Oeéumenica Synodo tractari debe-
hunt. Non desuit, qui haec ita interpretantur, quasi iis non agnosceretur
ts Patrum libere ea in Concilio proponendi, guae quis ad publicam utili-
tutem conferre posse existimaverit, vermm nonnisi exceptionis et gratiae
instar concedatur,  Sanctissime Pater! firmissima omnivm nestrum  animis
insidet persuasio, a Capitis vigore ¢t firmitate totius Ecclesiae corporis
vigorent ot firmitatem ut plurimom dependere, ¢t divina Primatus iura ante
ommia sarta tectagque esse opportere, uf ommia recto ac debito ordine
in Sancta Synodo procedant.  Ast si hace sunt  wverissima, non  minus
quogte verum est, religuis etiam mystici corporis Christi membris suam
debere constare virtutem et Episcoporuin collegio ea guace cidem vi mu-
neris et characteris sui perpetuno immanent iura, gquo virtutem suam caput
retinere activitatemygue  suam imperturbate exercere valeat, Divino sane
<comsilio duvo daec intime iuncta atque inseparabiliter unita sunt.  Prowt
jwitur Sanctitas Vestra optimo iurce et sapienti consilio ea cuncta deter-
minare dignata est, guae ad recti ordinis rationem et obiectormm in sacra
Synodo  pertractandorum  seriem  spectant:  ita quogue Concilii Patres,
sioguid ex commun Fecelesiae utilitate proferre aut proponere conscientia
urgente veling, id pro furig munerisgue sui ratione fecisse merito censentar,
dummodo idem fint cum debita Ecclesiae capiti subicctione ac veneratione.
Ouod guidem co maiori cum fiducia prologuimur, quuin ipsa Sanctitas
Vestra nos hortari dignata est, at si guid proponendum haberemus, quod
ad publicam utilitatem confere posse existimaverimus, id libere exegui ve-
fitmus, cumgue huae ratione celebratissimi sacrosancti Tridentini Concilii
(Sess, XXIV. cap. 21.) vestiziis inhaeronus.

Arbitrainnr  itagque nulli dubio  obnoxium  esse  posse, iuri nostro
puncto L crdimis interioris minime praciudicari. In qug nostra persuasjone
mudtum  confirnmaremur, st Sanctitas Vestra concedere  dignaretur, ut ad
deputationem  examinandis episcoporum  propositionibus  destinatam  plura
adhine membra ex medio  Patrum adsciscantur  Concilii ipsius sufragiis
cligenda, utque iis, qui propositiones facere wvelint, aditus ad ipsam depu-
tativuem pateat, guo sic ipsi partem in rei tractatione habere possint.

Haec sunt, Beafissime Pater, quae filiali cum devotione sapienti
Sanctitatis Vestrac iudicio ac decisioni committimus sperantes ¢a utpote
optima intentione prolata aequi bonigque comsultum iri.

Ad pedes Sanctitatis Vestrace provoluti sumus

Romae, die 2. januarii 1870,

' SS. Vestrae obedientissimi filii.

Subscripsernimt 26 patres. (C. V. 971 bss. — 918 a.)
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da je smisao taj, te se biskupima dopusta pravo predlagania
tek kao milost.!) Da se izbjegne neispravnom shvadanju po-
slovnika, mole papu, neka bi promijenio u tom smislu poslovni
red, §to je nareden njegovom konstitucijom.

Drugi postulat sli¢noga sadrZaja »Post tria demum sae-
cula<®) potpisaSe takoder istoga dana (2. 1. 1870.) biskupi:

* ¢f. 1. Ober§ki: Hrvatigprema nepogrieSivosti pap. za vatik. sa-
bora (Krizevei 1921.) str. 28,

*C. V. 920 ab.

Beatissime Pater!

Post tria demum saecula a Te wvocati orbis tesrarum Episcopi in
Concilio universali cogregati sunt, ut quemadmodum Sanctitas Tua in
convocationis litteris enuntiavit, omnia, quae asperrimis his temporibus
maiorem Dei gloriam, sempiternan hominum salutem et communem omnium
pacem ¢t concordiam respiciunt, accuratissimo examine perpendantur ac
statuantur.  Apostolicorunm  verborum memores et ante oculos habentes,
gquam sancte teneamur ad prosperrimum  Concilii  successum  pro viribus
collaborare, nostrum  esse ducimus Beatitudini Tuae exponere diffi-
cultates, guae obstant, ne ea, guae vellemus, accuratione nobis pro-
posita examinemus.

In Synodo, ad gquam septingenti et amplius Episcopi ac Praelati ex
quingue mundi partibus confluxerunt, congregationes generales rebus pe-
nitius discutiendis non sufficiunt, nisi eas praecesserint consultationes i
minus numerosis coctibus institutae: quibus diligenter factis viginti sive
triginta Patres scententiam suam in congregatione wenerali  dicentes  ad
negotinm dilucidandum maiora plerumgue conferrent quam sexaginta, qui’
absgue pracvia cum aliis deliberatione rem adgredercntur. Insuper inter
Praesules viri sunt eruditione ac experientia pracstantes, gui licet linguac
latinae optime periti, eam twmen Joquendi usum non habent.  Accedit,
yuod locus congregationibus generalibus assignatus praeclarissimus quidem
est, utpote non longe a scpulero 8. Petri constitutus, verum deliberationi
non favet. In prima congregatione generali inter oratores, guorum aligoi .
fortissima pollebant voce, ne unus guidem  erat, quem omnes exaudire
possent Patres ct etinm postquam aula conciliaris in arctius reducta est,
magna congregatorum pars cunctis, quae dicta sunt, percipiendis impar c¢rat.

Viri fide dignissimi affirmabant fore, ut stenographorum relationes
Patribus subsequo  dic  typis  impressace  distibucerentur, ita ut scriptis
cxcepta supplerent, guae auribus percipi non potuerint: haec tamen spes
nos fefellit, Tgitur Sanctitas Tua benigne permittat, ut Patres ad orationes,
quas in congregatione generali habuerint, imprimendas typographorum ope
libere utantur; ita tamen, ut solis Concilii membris communicentur et
cidem, cui schemata, secreti praecepto subsint.  Episcopi in Concilio oecu-
menico congregati corum, quae in sessionibus enuntiant, praeter ipsum
Concilium, cuius Tu caput es, nullum certe in terris iudicem habent sive
censorem.  Beatissime Pater! pro ea, gua excellis, sapientia facile vides.
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Dobrila, Legat, Stepischnegg, Wiery, te ljubljanski biskup
Widmar i gori¢ko-gradiski nadbiskup Gollmayr.®)

Izrazitije izbija smjer saborske manjine u protestu protiv
rasprave o nauci nepogrijesivosti papine od 12.1. 1870.7). Broj je

re ita constituta, nt Concilii Patres wverbis prolata magna ex parte non
percipiant, nec eis haec legenda exhibeantur, consultationem sicut decet
‘haberi non posse. '

Ceterum ctiam si locus inveniretur, guo omnes antistites iis, qui me-
diocris sunt vocis, non exceptis absque difficultate percipi possent, peru-
tile foret, ut Patres prae oculis gerant, quae anteactis sessionibus edicta
wint. De rebus summi momenti agitur et non raro unicum quod additur,
-demitur seu mutatur, verbum ad sensum adulterandum sufficit.  Deside-
randum praeterea est, ut Patribus liceat collegis suum de rebus gravio-
ribus sensum scriptis exponlcrc; his enim multa afferri possent, quibus viva
voce explicandis in congregatione generali negue tempus sufficit neque
dicentium  halitus.

Quac fidem spectant, intime inter se cohacrent, sed et multiplex est
eorum cum rebus disciplinaribus connexio, lgitur nisi Patribus omnia,
quae ad fidem et disciplinam pertinent, shemata exhibeantur, de eo, guod
eis- communicatam est, sententiam dicentes nesciunt, an ab ipsis proposita
yuadrent, cum schema guaddam eis incognitum fta compositum esse
rossit, ut ad alium plane locum referri debeant.

Ouanta  sit privatarum  Antistitum deliberationum  utilitas,  immo
Tiecessitas, ex allatis patet. Habentur iamiam et sicut res ipsa iubet con-
silia potissimum conferunt Patres, ui eadem lingna vernacula utuntur
vel, quod magis adhuc attendendum est, gregem Domini pascunt in regio-
nibus, ubi licet incolac non unius linguac sint, iidem tamen aut similes
vigent mores et institutiones civiles, ita vt parilis in plerisque sit Ecclesiac
ad potestatem et soeietatem civilem ratio atque consimilis proinde pugna
Ecclesiae Antistitibus difficilimis his temporibus decreta. Horum itague ad
normam Patres in sex circiter dividantur coetus, quibus facultas detur
suam de schematibus tam proposito quam proponendis sententiam depu-
tationi, ad quam res spectat, per delegatos, qui duo saltem sint, explanare
¢t argumenta, guibus eam firmari credant, singillatim afferrc.

His itaque dispositis deputationes minime impedientur, ne munere a
Sanctitate Tua eis demandato fungantur, sed in co explendo iuvabuntur;
a Concilio decernenda accuratissimo examini subiicientur et calumniarum
praetextus malevolis praeripietur: unde annuas, praecamur, Beatis-
sime Pater:

JJt“ ea, quac de fide et disciplina agunt, schiemata Patribus quam-
primuin fieri possit, exhibeantur. y

Ut deliberationibus eo, qui expositus est, modo habitis Patribus li-
ceat, sententiam, guam de schematibus sequendam duxerint, in deputa-
tionum consessu per delegatos explicare atque defendere.

Ut Patribus liberum sit, curare ut typis mandentur tam orationes in
congregationibus  generalibus ab  eis habitae quam scripta, quibus res
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opozicionalaca narastao do 136 otaca. Nijihovom ponukom
podastro je sv. Ocu praski kard. nadbiskup Schwarzenberg
pet postulata potpisanih od ovih saborskih otaca. U tim po-
stulatima upozoruju papu, da im se Cini, te sada nije zgodno
vrijeme za proglasenje ovoga dogmata. Ugled Sv. Stolice je
i onako dosta utvrden i bez ovoga dogmata. Usljed progla-
Senja ovoga dogmata bojati se, te ¢e se istoCna crkva jo§ vise
udaljiti od moguénosti sjedinjenja.®)

pertractandaﬁ uberius exponuntur; his tamen cunctis et singulis cidem,
cui schemata subsunt, secreti praecepto subiectis.

Ceterum ad pedes Tuos provoluti pro nobis et fidelibus nobis com-
missis Apostolicam petimus Benedictionem. o

Sanctitatis Tuac
Datum Romae 2. januarii 1870.
humillimi, obseguentissimi et devotissimi servi.

Subscripserunt 84 patres. '

¢ Tbid. ss.

" C. V. 944 ab — 945 d.

5 C. V. 944 ass, — 950 c.

Beatissime Pater!

Pervenerunt ad nos litterae typis impressae, quibus Concilii Pu-
tribus subscribendo exhibetur petitio a Synodo oecumenica flagitans, ut
sancire velit supremam ideogue ab errore immunem auctoritatem Romani
Pontificis in rebus fidei et morum Apostolica potestate universis fidelibus
praecipientis. Mirum certe est fidei iudices invitari, uf ante causam
dictam, de sententia ferenda declarationem subscriptione sua munitam
ederent. Verum in hoc tanto negotio Te ipsum, Sanctissime Pater, adcun-
dum esse censuimus, quippe gui a Domino ad agnos ovesque pascendum
constitutus animarum Christi sanguine redemptarum piisimam curam habes
et periculorum ipsis imminentium affectu paterno misereris. Abicrunt
tempora, quibus Sedis Apostolicae iura a catholicis in dubium vocari con-
tigit. Nemo est, qui nesciat, sicut corpus absque capite mutilum, ita neque
Concilium Ecclesiam totam repraesentans absque successore S. Petri ha-
beri posse, ommnesque Sanctae Sedis mandatis promptissimo obediunt
animo. Praeterea, quae de Pontificis Romani auctoritate fidelibus tenenda
sint, Concilium Tridentinum edixit, Florentinum quoque, cuius ea de re
decretum in cunctis singulisque eo sanctius conservetur oportet, quoniam
Ecclesiae latinac et graecae consensu stabilitum est, atque si Dominus ad
orientem tot malis oppressum misericordiae suaé oculos convertere digne-
tur, unionis restituende fundamentum erit. Accedit, quod hac tempestate
Ecclesiae adversus eos, qui in religionem tamguam commentum humano
generi exitiale consurgunt, pugna sustinenda sit nova et a saeculis inaudita:-
qua propter minime consultum wvidetur populis catholicis tot undigue
inachinationibus in tentaticnem inductis maiora, quam Patres Tridentini,
imponere.
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Prvi od ovih postulata »Pervenerunt ad nos<®) potpisase
takoder predstavnici slovenskog episkopata: Tarnoczy, (Goll-
mayr, Legat, Wiery, Dobrila, Widmer, Stepischnegy, i biskup
slovenac iz Amerike, Ignacije Mrak. Ovdic nalazimo takoder
imena hrvatskih biskupa Strossmayera i Smiciklasa.')

Zelii manjine nije se moglo udovolijiti protiv Zelje znatuo
preteznije vecine, Sto je brojila preko 500 saborskih otaca. U
postulatu od-28. 1. 1870, »Quadringentorume« izrazuje pismeno

Ceferym prout cum omni Ecclesia catholica Bellarminus effatur:
«definitiones de fide pendent praecipue ex traditione apostolica et con-
sensu Ecclesariume et gnamvis ad totins Ecclesiae senfentiam cognoscen-
dam Synodus universalis brevissimam sternat viam, tamen a nobilissimo
Concilio, quod Apostoli cum senioribus Hierosolymis habucrunt, Nicaenum
usque crrores innumeri Ecclesiarmn particularium iudiciis Summi Pontificis
¢t totius Ecclesiae consensu adprobatis profligati et extincti sunt. Indu-
binm est, quod omues Christi fideles Sedis Apostolicac decretis veram
obedientiam debeant.  Insuper eruditi piique viri docent: quae s. Petri
Succesor de fide moribusque cx cathedra loguens constituat, etiam absque:
Ecclesiarum consensu quomodocumque demonstrato irrefragabilia  esse.
Attamen silentic premere non licet, graves nihilominus superesse difficul-
tates ex Patrum Ecclesiae dictis gestisque, genuinis historiac documentis et
ipsa doctrina catholica enatas, quae nisi penitus solutae fuerint, nequaquam
fieri possct, ut docrina praedictis litteris commendata populo christiano
tamgaam a Deo revelata proponeretur. Verum ab hisce discutiendis re-
fugit animus et ne eiusmodi deliberationum necessitas nobis imponatur,
benevolentiae tuae confidentes flagitamus.

Praeterca cum inter potiores nationes catholicas munere episcopali
fungimur, rerum apud eas statum quotidiano noscimus usu: nobis autem
constat, definitionem, quae postulatur, religionis inimicis nova suppedita-
turam arma ad rei catholicae etiam apud melioris notae viros invidiam
concitandam, certique sumus rem in Evropa saltem regionum nostrarum
guberniis ansam pracbhituram sive praetextum in inra Ecclesiac residua
invadendi. '

Haec Sanctitati Tuae ca, guam communi fidelivm patri debemus,
sinceritate exposuimus, et Tuo, precamur, mandato fiat, ut doctrina, cuius

. sanctionem petunt, Concilio oecumenico discutienda haud proponatur.

Ceterum ad pedes Tuos provoluti pro nobis et populis, quos ad

Deuwm perducendos accepimus, Apostolicam petimus benedictionem.
Sanctitatis Tuae

Dratum Romae 12, Januarii 1870,

Humillimi, obsequentissimi, devotissimi servi.

Subscripserunt 46 patres. (C. V. 944 bss.)

®C. V. 945 ass.: cf. Oberski: Hrv. prema nepogri. str. 32.

C, ¥, 023 bss. — 931 b,
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preko 400 otaca zelju, da s¢ svakako raspravi i definira nauk
0 papinoj nepogrieSivosti. Sva naprezanja maniine, da sprijece
stvar, ostadoSe bez uspjecha. Nije stoga preostalo drugo, nego
aa pristase cpozicije nastupe u samoj raspravi o schematu, Sto
covori o nepogrjesivosti, kao protivni govornici. Sva jc nada
opozicije bila jo§ samo u tom, da rasprava o shematu »[)e
Ecclesia Christie, u kojem govori 11. poglavie o papinoj nepo-
erjesivosti, dode Sto kasnije na red, odnosno da se rasprava
fto dulic otegne. Tako se manjina nadala, da pitanje panine
nepogrjeSivosti ne ¢e doci na red za vrijeme lietnog zasjedanja
ncgo e je trebati odgoditi, a dotle ée biti zgode, da se prilike
drukcéije razviju.

U tom smislu upravie 9. 11. 1870. najvideniji predstavnici
manjine na predsjednistvo sabora postulat, gdje predlazu, kejim
redom neka se na saboru raspravlja o poglavljima schemata
:De Ecclesia Christie, t kojim poglaviima neka se posveti oso-
bita paZnja. Ovaj postulat potpisaSe izmedu episkopata Slo-
venskih zemalja ovi: Tarnoczy, Gollmayr, Legat, Dobrila,
Wiery, Stepischneeg, Mrak.'') Dakle svi osim ljubljanskoga
biskupa Widmera, koji Cini sc da se odsada povladi, te nema
volje sudjelovati na saboru.  Pricedom uskrsnih praznika (23.
7. 1870.") doSao je kuéi zajedno s gori¢kim nadbiskupom, a
posliie s¢ obojica nijesu vratili v Rim. Gollmayr se ispri¢ao
bolescu.

Saborska je veéina opazila, kako vrijeme izmie i uvi-
diela, da postoji opasnost, te bi se rasprava mogla predugo
otegnuti i osujetiti njihovu namieru. Zato dadoSe preraditi
Citav schema »De Ecclesia Christi« tako, te »Constitutio de
Romano Pontifice«, razdijelena u 4 poglavja, bude metnuta na
prve mjesto. U 4. poglaviu ove konstitucije govori se o nepo-
erjeSivesti papinoj. Sada je bilo osigurano, da ée rasprava o
nepogricdivosti za vremena doéi na red.”)

: Ovaj je postupak izazvao burno negodovanje u opoziciji.
PristaSe manjine (njih 71) Zestoko protestiraiu protiv ovakvog
postupka, ali ni taj protest nije imao uspjeha. Medu ovima

C. V. 050 ds. — 952 a.
12 Zeodnja Danica 25, 1HL 1870, br. 12
13 GV, 080 dss.: Obergki: o. ¢. 37. ss.
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nalazimo takoder potpise slovenskih biskupa: Wiery i Dobriia,
Stepischnegg i Mrak.')

Pet dana iza toga (13. V. 1870.) zapocela e generalna
debata o schematu »De Ecclesia Christi«. Trajala ie kroz 14
weneralnih skup$tina, a obredalo se 64 govornika. U generalnoj
debati nije nastupio nijedan govornik od slovenskog episko-
pata. Na zahtjev 137 otaca prekinuta bi 3. V1. generalna debata
o shematu »De Ecclesia Christi«, jer je rasprava bila veé do-
volino iscrpena. Prema poslovniku od 20. 1. 1870."%) smjelo se
1o uciniti na pismeni zahtjev barem 10-torice otaca, ako privoli
na to apsolutna vedina. Radi toga bili su opet povrijedeni
pristaSe manjine, jer je bilo jo§ 40 govornika, koji su se prijavili
za rije€, a nijesu dosli na red. Manjina je protiv toga Zestoko
protestirala. Taj protest potpisao je 81 otac, medu ostalima
od slovenskih biskupa ovi: Wiery, Stepischnegg, Dobriia,
Legat, Mrak.'®)

Ovaj je protest poludio samo toliko, da se zajamcilo go-
vornicima, koii nijesu u generalnoj debati imali prilike da dodu
do rijeci, te ée moéi govoriti u specijalnoj debati.

Kad se dne 6. VI. 1870. otvorila specijalna debata, doSao
ie tre¢i po redu do rijeCi biskup Wiery. On ne odobrava u

% C. V. 983 d. i 984 h.

5 C. V. 69 a.

1 C. V. 986 dss. — 688.: ci. Oberski, 0. c. 47'%% s,

Protest protiv prekinuéa opéenite debate o shematu 1. konstitucijc
=De FEcclesia Christi« glasi:

Fminentissimi ac Reverendissimi Domini!

Ex ipsa Conciliorum natura seguitur facultatem voto rationum mo-
menta, quibus innitatur, addendi non esse privilegium guibusdam Patribus
reservatum, sed ius cunctis commune, et eo sanctins servetur opportet,
guo gravior est causa in quaestione versans: omnium autem gravissima
est definitio, gquae doctrinam aliguam populo christiano ut a Deo reve-
latam proponat. lus istud secundum tractandorum ordinem nobis prae-
scriptum in congregationibus generalibus exercetur: idcirco salvo Patrum,
qui sententiam dicturi sunt, iure suffragiorum maioritate pollentes discus-
‘sioni finem imponere nequeunt: guod cum hesterno die factum sit, haec
‘Vobis, Emi et Rmi Praesides, hisce significamus, ut nostra de iure Patrum
woto rationes addendi protestatio testata fiat ac maneat.

Eximia ceterum wveneratione persistimus...

Datum Romae 4. junii 1870.

Subscripserunt 81 patres.
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uvodu konstitucije »De Ecclesia Christi*?) rijeCi, gdie se kaze
za Petra i njegove nasljednike, da je »sperpetuum prin-
cipium ac visibile fundamentum« crkvenog je-
dinstva. Rijed »principiume« moZe imati trostruko znacenie.
Ponajprije moZe da znaCi poCetak,izvor, zaCetnika
Podetak pakiizvor viere i,crkvenog jedinstva da nije
Petar, veé¢ sam Hrist Gospodin. — Nadalje oznaluje rijeC
sprincipium« element (podelo) i nuZni uvjet bitka. Da su
sastavljaCi schemata doista u tom smislu shvatili tu rijec¢, ra-
zabire se iz izraza, $to slijedi odmah iza te rijedi, gdje se kaze:
... »primatus a quo totius Ecclesiae vis et salus dependete.
Doista, nitko ne mo7e da bude katolikom, ako ne priznaje, da
je primat u katol. Crkvi apsolutno potrebit, da se usSCuva je-
dinstvo vierc i vijernika, te da je mo¢ i spas Crkve nerazdru-
7ivo vezana s papinim primatom. Ali valja paziti, da forma,
u kakvoj tvrdimo, ne da povoda nekatolicima, te bi nam mogli
bilo hotice bilo nchotice doviknuti: »Ne kazemo li pravo, da vi-
ne traZite Spasitelja u nebu, veé¢ u Rimu, te da vi katolici ili pa-
¥ C. V. 269. abc.

Proemium in schemate Counstitutionis dogmaticae primae de
Ecclesia Christi:

Pius episcopus, servus servorum Dei sacro approbante Concilio ad
perpetuam rei memoriam.

Pastor aeternus et episcopus animarum nostrarum, ut salutiferumw
redemptionis suae opus usquead consummationem saeculi perenne
redderet, sanctam aedificare Ecclesiam decrevit, in qua veluti in domo Dei
viventis fideles omnes unins fidei et caritatis vinculo continerentur. Ideo
enim, prinsquam clarificaretur, rogavit Patrem, ut credentes in ipsum
omnes unum- essent, sicut ipse Filius et Pater unum sunt. Sapientissimus.
igitur architectus ad hanc fidei et communionis unitatem in sua Ecclesia
iugiter conservandam, in beato Petro Apostolo instituit perpetunm
utrinsque unitatis principium ac visible fundamentum, super
cuins fortitudinem aeternum exstrueretur templum, et FEcclesiac coelo
inferenda sublimitas in huius fidei firmitate consurgeret. Contra quod
fundamentum divinitus positum, quoniam portac inferi maiori in dies odio
andigque insurgunt, ad catholici Nobis commissi gregis custodiam, incolu-
iritatem, augmentum, sacro approbante Concilio iudicamus necessarium
esse docirinam de institutione, perpetuitate, ac natura Sacri Apostolici
vrimatus, a quo totius Ecclesiae vis et salus dependet, secundum antiquam
ttque constantemn universalis Ecclesiae fidem cunctis fidelibus credendam
¢t tenendam proponere, atque contrarios, eosque dominico Gregi adeo
perniciosos errores debito condemnationis iudicio proscribere.
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pisti oCekujetc spas ne od Hrista ve¢ od pape? Zaboravljate
na rijeci, $to ih kaze Petar o Hristu: — Nema u nikomu drugom
Spasenja, niti je pod nebom dano drugo ime ljudima, po kom bi
se mogli spasti.’® — [ treée znadenje rijeci »principiume, kao
norma, prema kojoj treba da se Sto zbiva, ili pravilo, prema
komu se ravnamo u misljenju ili djelovanju, moZe se primijeniti
samo na Hrista, a nikako na Petra. Stoga govornik predlaze,
da se mjesto izraza »perpetuum principiume« uzme izraz »fir-
mume ili »permanens centrume« Stavak: »primatus,
a quo totius Ecclesiae vis et salus dependet,« hoée govornik da
ublaZi tako, da se pred rije¢ »dependet« umetne »magito-
pere« ili spraecipuec« Izrazu »visibile fundamen-
t ume« zabavlja, da nije zgodno izabran. Dobar naime temelj
leZi duboko u zemlji, te s¢ redovito ne vidi. Treba se u kon-
cilskim dekretima uklanjati ovakvom ftropskom ili mistickom
nainu govorenja, da se ne oteSéa tumacenje smisla.’®) Stoga
predlaze, da se taj izraz zamjenisa »praccipuum funda-
mentu m«.”’)

U dalinjim svojim izvodima je Wiery suglasan s prijed-
lozima drugova predgovornika Amata, Thomasa i Whelana, da
se mjesto izraza sprincipium unitatis« metne izraz
»centrum unitatise«, jer da se ne moze reci za papu, da
ie on princip jedinstva, $to je samo Hrist.

Prema tomu se Wiery nije u svom govoru izravino taknuo
pitanja papine nepogrieSivosti, ve¢ tek posredno, u koliko je
poimanje papinog primata tijesno vezano s pitanjem niegove
nepogriesivosti. : '

Na ove se primjedbe stvarno osvrnuo u svom referatu
nadbiskup iz Chasel-a Leahy, oborio izvode Wiery-ove i nje-
govih sumisljenika, te opravdao smisao spomenutih izraza u
proemiju schemata, tako te su ovi izrazi ipak zadrZani i u ko~
nacnoj redakciji konstitucije.?*)

»Istina«, uzvraca Leahy, »da je Hrist prvi princip vier-
skog jedinstva i sviju svrhunaravnih dobara Crkve; ali Hrist je
dao takoder sam Crkvi u njenom osnutku princip jedinstva,

5 Di. Ap. 4, 12
Granderath: Geschichte des vatik. Kongzils, HI. 296 ss.
m C. V. 275 a.
2 C. V. 482 be.
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koji ¢e dielotvorno Cuvati jedinstvo viere, braniti je od krivo-
vicria i raskola, da se drZi jedne te iste viere, te mora sve ka-
tolike Sirom svijeta razasute vezati u jednu zajednicu. Taj
princip, keji sve drzi u vieri i ljubavi zajedno, jest papin aukto-
ritet. Zato je dakle nuzno, da se¢ papu zove »princip jedin-
stva«, |sdrueihrazloga ne smiie se zamijeniti ova rije€ s iz-
razom s»centrume, Prvo, jer je ovaj izraz ve¢ uSao u obicaj kod
bogoslovaca, a drugo jer oba izraza nemaju posve isto zna-
Cenje.  Princip jedinstva oznaCuie kod pape, koliko on  po
SVOin cdnoSaju prema viernicima djeluje na njihovo jedinstvo,
dok bi centrum oznadivao veéma odnoSaj viernika prema papi.
Papa sc¢ s pravom zove vidljivi temelj Crkve, jer se na njemu
temelii iedna Crkva. Vidljiv je pako kao temclj vidljive
Crkve, i jer je u vidljivoj glavi nasliednika Petrovih.*)

Jos§ je jedan od slovenskog episkopata nastupio kao govor-
rik u specijalnoj raspravi o 1V. pogl. schemata »De Ecclesia
Christi«, gdje je upravo fermulirana definicija o papinoj nepo-
vrieSivosti, a to jo tr8éanski biskup Lewat u 77. generalnej
skupStini dne 25. VI. 1870. %). Na svrSetku svoga govora pred-
laze, da se primi ova formula defivicije:

sDocemus, Ecclesiam Christi omni veritate esse instruc-
tam per Spiritum Sanctum, qui continuo in ea manct: ideoque
sacro approbante Concilio tamquam fidei dogma definimus,
Romanum Pontificem, qui supremus est Doctor in Magisterio
Apostelico, quum doctrinam fidei morumque suo iudicio ¢ o n-
firmat, crrare non possc. Si quis autem huic nostrae defini-
tioni contradicere praesumpserit, sciat, se a veritate fidei ca-
tholicae et ab unitate Ecclesiac defecisse. **)

Ova formula izgleda na prvi pogled kao da se po smislu
pokriva s onom u schematu,®) ali ako je pomnije promotrimo,

** Granderath: o. ¢. Hl. 299, s.: C. V, 306 ss.

Al W, Thdie, :

* C. V. 375 ds.; Granderath, o. c. 11I. 413.

* C. V. 273 abc.

Tekst definicije o papinoi nepogriefivosti u schematu.

»Hine, sacro approbante Concilio docemus et tamquam dogma fidei
declaramus, Romanum Pontificem, cui in persona beati Petri ab eodem
domino nostro Jesu Christo praeter alia dictum est: Ego rogavi pro te, ut
mon deficiat fides tua, et tu aliguando conversus confirma fratres tuos,
vi assistentiae divinae ipsi promissae errare non pos§e, quum suptemi
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opazit ¢emo, da je nepotpuna i neodredena. Cini se, da je posve
opravdano mnijenje, da je opozicija namjerice i8la zatim, kad
jc uvidjela, da ¢e do definicije svakako do¢i, kako bi ta dgfini-
cija bila tako stilizovana, da u njoj uistinu ne bi bio nauk to¢no,
jasno i precizno izrecen, veé¢ onako neodredeno, i tako bi opo-
zicija ipak polucila ono, za C¢im je iSla, da faktiCno izigra pravu
definiciju ovoga nauka. Napose je karakteristicno kod Legata,
$to veli: »quum doctrinam fidei morumaque suo indicio con-
firmact, errare non posse.« Rije¢ »confirmat« ho¢e da oslabi
smisao, §to jc mnogo punije sadrzan u rijeci »definit.« Izraz.
$to ga predlaZe Legat, izrice miSljenje mnogih opozicijonalaca,
koji su se bas najviSe upirali u to, da je papa u dogmatskim
definicijama ovisan o privoli Crkve, odnosno biskupa kao pred-
stavnika crkvenog uCiteljstva razasutog dilijem svijeta. Zato
ic vatikanski sabor i smatrao da je potrebno izricito istaknuti
1 definiciji, da takvo shvacanje nije ispravno.®) Vidimo stoga
da je u konacnom tekstu definicije ba$ to jasno istaknuto u rije-
Cima: »ideoque ciusmodi Romani Pontificis definitiones cx
sese, non autem ex consensu Ecclesiae irre-
formabiles esse’) Razumljivo je stoga, da je sabor od-
bio Legatovu predloZenu formulu definicije, jer kako dobro
kaze referent Vincencije (Gasser biskup briksenski: »auktor
ove definicije htio je restringirati nauk o papinoj nepogrjesi-
vosti samo na potvrdivanje opéenitih crkvenih
sabora, a to je metastasis, t. i. pogrjesan logicki skok iz jed-
noga reda u drugi.< ™)

omnium  Christianorum  doctoris munere fungens pro  Apostolica  sua
auctoritate definit, guid i rebus fidei et morum ab universa Ecclesia
tamquam de fide tenendum vel tamquam fidei contrarivm reiiciendum sit:
vt eiusmodi decreta sive iudicia, per se irreformabilia, a quovis Christiano,
ut primum ei innotuerint, plene fidei obsequio excipienda et tenenda esse
Quoniam vero infallibilitas eadem est, sive spectetur in Romane Pontifice
tamguam capite Ecclesiae, sive in universa Ecclesia docente cum  capite
unita, insuper definimus, hanc  infallibilitatem  etiam ad uwnum  idemgue
objectum sese extendere, Si quis autem hwic nostrae definitioni contra-
dicere (quod Dewns avertat) praesumpserit, sciat se a veritate fidel
catholicac et ab unitate Bcclesiae defecisse.

* Granderath, o. c. Il 424,

*7 C. V. 487 h.

2 C. V. 410 c.
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Od slovenskih biskupa nije vise nijedan nastupio kao go-
vornik u speciialnoj raspravi o schematu »De Ecclesia Christi.«
5;3ccjjalna rasprava o tom schematu dovrSena bi 13. VIi.
18702 Od slovenskog episkopata nijesu bili prisutni nadbiskup
coricki Gollmayr i biskup ljubljanski Widmer. Svi ostali, Koi
su bili prisutui, glasuju kod ovog glasanja sa »non placet«, a
od 4. sveCane sjednice se apstinirali, kao i mnogi drugi prista3e
manjine. Jedini primas naldbiskiu) salzburski Maksimilijan Tar-
noczy pribiva 4. svecanoj sjednici i glasuje sa »placet.« *")
Ostali su po svoj prilici bili suglasni sa zakliuckom manjine,
&to ga je ista stvorila 17, Vil u predveCerje svecCane sjednice,
da ne ée prisustvovati sveCanoj siednici. Vedina opozicijona-
laca otputovala je jo$ iste veceri kudi. Prije odlaska dalo je 55
otaca pismenu izjavu sv. Ocu, da se pokoravaju dekretima, koit
¢e biti proglaseni u svecanoj sjednici. Od slovenskili biskupz
poipisao ie ovu izjavu Dobrilat)

Definicija dogmata o papinoj nepogricsivosti primljiena b
u 4. sveCanod siednici 180 VIL I8T70. sa 533:2 glasa™ lza ovoga

~gvecanog proglaSenja nije bilo vise medu katolicima mjesta
kakvim dvoijbaima o tom pitanju, Svaki katelicki biskup i od
waborske manijine znao je, da se valia pokoriti, ako hoce da
uzdrzi zajednicu sa sv. Stolicom kao srediStem katolickoy
jedinstva.

2 C. V. 426 bss i 759 css.

C, V. 999 ass,

3 C. V., 995 ¢; Obergki, 0. c. 51 s.°

= C. V. 487 b.

Tekst  definiciie  dogmata o nepogrjefivosti papinoj, primlien u
svecanoj IV, sjednici vatik, sabora 18, VIL 1870.

Itaque Nos traditioni a fidei Christianac exordio perceptac fideliter
inhaercndo, ad Dei Salvatoris nostri gloriam, religionis Catholicae exal-
tationem ct Christianorum populorum Salutem, Sacso approbante Concilio,
docemus ct divinitus revelatum dogma esse definimus: Romanum Ponti-
ficem, cum ex Cathedra loquitur, id est, cum omnium Christianorum Pastoris
et IDocteris munere fungens, pro suprema sua Apostolica auctoritate
doctrinam de fide vel moribus ab universa Ecclesia tenendam definit,
per assistentiam divinam, dpsi in beato Petro promissam, ca infallibilitate
pollere, qua divinus Redemptor Ecclesiam suam in definienda doctrina de
fide vel noribus instructam esse voluit: ideogue eiusmodi Romani Ponti-
ficis definitiones ex sese, non autem ex consensu Ecclesiae irreformabiles
esse. Si quis... a. s.
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Il. Drzanje biskupa slov. zemalja prema nepogrieSivosti papi-
noj poslije definicije.

Poslije kako je definicija nauka o nepogriesivosti papinoj
u IV. svecCanoj sjednici vatik. sabora primljena i proglaSena,
stali su doskora proglaSivati dekrete vatik. sabora i katolicki
biskupi po svojim biskupijama. Pored svih zapreka, Sto su ih
stavljale politiCke vlasti osobito u Njemackoj i Austro-Ugar-
<koj,**) ipak sc biskupi dali odimah na posao, da izjasne kato-
lickom puku novo proglageni dogmat. Neki su biskupi od opo-
zicije oklijevali s proglasenjem. Sigurno su Cekali, da se smire,
burne vanjske prilike, jer je odmah iza proglaenja definicije
19. VII. buknuo rat izmedu Niemacke i Francuske, §to je iza-
zvalo silnu uzrujanost'i u austrijskom politiCkom kabinetu. Nije
hilo dodu$e apsolutno potrebno, da se iza svecCanog progla-
Senja na vatik, saboru definicija jo§ i napose progladuje u peje-
dinim biskupijama, jer je ono svecano proglasenic imalo valja-
nost za Citav  Katolicki  svijet. To izricito istice kardinal dr-
zavni tajnik Antonelli u svom pismu od 11. VIIL 1870.*') na
apostolske nuncije. Ipak je bilo potrebno, da se viernicima ob-
jasni smisao saborskih dekreta. To Cine doskora i sloveuski bis-
Ieupi, premda su na saboru bili u redovima opozicije.

Becki nuncij Falcinelli spominje u svojim pismima na
kardinala drzavnog tajnika (Cuvaju se u vatikanskom arhivu),
kojim su redom biskupi austrijskih zemalia proglaSivali koncil--
ske dekrete u svojim biskupijama. Do 1. XIL 1870. bili su veé
proglaseni dekreti u nadbiskupiji Wien, te biskupiji linadkoj i
St. Polten; zatim u nadbiskupiii Salzburg, biskupiji Seckati
{(Graz), Brixen, Trident. Dakle su jo§ preostale biskupije:
Gurk u Koruskoj (Wiery), lavantinska u Mariborn u Stajerskoj
(Stepischnege) *; zatim nadbiskup Gorice i Gradiske (Goll
mayr), biskup ljublianski Widmer, biskup u Trstu Legat, i bis-
kup porecCko-puljski Dobrila. Kako sc¢ vidi, to su bili svi bis-
kupi slovenskih krajeva’")

% U Austro-Ugarskqj i Niemackoj izdale su viade naredenje, da se
ne smiju saborski dekreti proglaSivati, dok nijesu provideni s »splacetun
regiume, C, V, 1724 ass.

“.C. V. 1715 d.

= Granderath, o, c. 1. 569.

3 Thid. 570.
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Kratko vrijeme iza toga, due 5. XIL. 1870, javija opet nun-
¢ij Falcinelli u Rim, da ga je salcburski primas nadbiskup oba-
vijestio, te ¢e svi biskupi njegovi sufragani u zajedniCkoj okruz-
nici proglasiti i razjasniti narodu saborske dekrete. Dne 9. XIi.
popunjuic veé salcburdki nadbiskup svoj izvieStaj javljajuéi, da
su koruski biskup Wiery iz Gurka, te lavantinski iz Maribora
u Stajerskoj na biskupskoj konferenciji iziavili svoiju pokor-
nost prema saborskim dekretima. Ne dugo iza ove izjave do-
ista obojica proglasuju saborske dekrete u svojim biskupijama.,
i to biskup lavantinski Stepischnege u okruZnici svome kleru
od 1. H. 1871.%7), a Wiery u svojoj pastirskoj okruznici od 23.
. 1871.%%) .

Da je pak ljubljanski biskup Widmer bio takoder sugla-
«ian s proglasenjem definicije o papinoj nepogricSivosti, vidi se
odatle, 3to se u sluzbenom ¢rkvenom glasilu sa strane biskup-
skog ordinarijata odredbom od 10. XII. 1870. sluZbeno prepo-
ruca noveizadla broSura: sPapeZeva nezmotljivost.”) 1ste go-,
dine odmab iza toga otisnuti su u sluZbenom dijecezanskont
vlasniku dekreti vatikanskog sabora u latinskom jeziku, i to:
sConstitutio dogmatica Lde Ecclesia Christi,« odje je defini~
rana papina nepogrjedivost.* Dne 27. I 1871. obavijesten e
Rim ¢ tom, da jc Widimer proglasio saborske dekrete. 29, .
1871, proglasio je saboerske dekrete nadbiskup goriCki i gradiski
Gollmayr. Dobrila, biskup porecko-puliski proglasio je sabor-
ske dekrete u mijesecu maju 1871.*") Proglasio ih je¢ takoder
njegov susjed biskup Trsta i okolice Legat.*)

lgnacije Mrak, Slovenac, marionopolitanski i marquetten-
ski biskup americkih slovenaca glasovao je takoder u posljed-
njoi generalnoj skupstini 13. VII »pon placete, 1 nije pribivao
IV, sveCanoj siednici. Ipak je izjavio u pismu, $to ga je doskora
poslac papi, da se pokorava saborskim dekretima. To se raza-
hire iz pisma, §to mu kao odgovor na njegovo Saljie kard. Bar-

TCV, 10 a

=20V 1000 c.

#oKirchliches Verordnungsblatt fiir Laibacher Didzese, god. 570,
ste, 172, br. 1350.

W Thid, str. 173,

SEC. V.10 c.

= C. V. 999 b

w
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nabo, gdje mu javlja, da je sv. Otac radosno primio njegovu
izjavu na znanje.*®

Ako se kriticki osvrnemo na cjelokupno drZanje sloven-
skog episkopata na vatik. saboru, vidimo, da ni ovdje nema
nikakovih originalnih i posebnih motiva, radi kojili su pristajali
uz opoziciju. Oni usvajaju iste razloge protiv nepogrie$ivosti,
kao i glavni vode opozicije, priklanjajuéi se sigurno ugledu
betkoga kardinala Rauschera. To se razabire i odatle, $to po-
najviSe njih, osim Wiery-a i Legata, uopée nijednom zgodom
javno ne nastupaju. Najmanje interesa pokazuje ljubljanski bis-
kup Widmer, za koga se &ini, kao da nije imao volje pribivati
do kraja saborskom raspravljanju, veé¢ otkako se vratio kuéi
prije uskrsnih praznika, nije se vife ni vracao. Zato ne pribiva
ni 3. ni 4. sveCanoj sjednici.

Buduéi dakle da je slovenski episkopat vrlo malo aktivno
ili gotovo nikako sudjelovao u saborskom raspravljanju, Cini
se kao da se za njegovo stanoviste prema nauku o nepogrjesi-
vosti u Sirim slojevima naroda i ne zna. Potpuno je drukcije
u' Hrvatskoi, gdje sa Strossmayerom simpatiSe kler, inteligen-
cija i gotovo svi slojevi naroda.** Zato ée nam biti i razumliivo
‘drzanije slovenskih bogoslova i slovenskoga klera prema nauku
0 nepogrjeSivosti papinoj. O tomu kanim govoriti u narednom

poglavju.
(]

) Ilustrissime et Reverendissime Domine!

Perlatae nuper fuere ad Ssmum D. N. litterae tuae, quibus significa-
batur, te plene adhaerere decretis Concilii Vaticani, ac praesertim illis,
guae in sessione quarta edita fuerunt. Porro cum noverim, Sanctitatem
Suam litteras huiusmodi libenti animo excepisse, id me tibi commemorare
non itnmoror. Quod praestans Deum precor, ut te sospitem et incolumem
servet.

Romae ex Aed. S. Congregationis de P. F. 4. Februarii 1870.

? Tuus frater addictissimus
Al Card. Barnabd. -

4 Cf. Oberski: o. c. DrZanje hrv. bogoslova prema nepogrieSivosti,
str. 64 ss. i 86 ss
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