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Zirom na zadnie uzroke:
a to znadi prelaziti okvir sjetilno-
opazainog (fizickog) ili empirickog
svijeta t. i prelaziti u metafiziku.
Takovu diviziju filozofiile moZemo
opravdano usvoiiti. — Iz didakti¢-
kih obzira drZim, da bi trebalo G&i-
tavi kurs otpoCeti sa «Uvodom u
filozofiju« (prema uzuelnom znale-
nju tog naziva), te sa Ontologijom.
(Ovako mi &inimo na bogosl, fakul-
tetu, nakon &to je vec iz srednje
gkole dovolino poznata formalna lo-
gika i nesto psihologiie.) Bez Onto-
logije nemogude je raspravljanie u
noetici, u psihologiji..., a nemoguée
fe i simo historijsko prikazivanie
filozofiie, upravo zato jer Ontologija
znali (za podetnikal) terminologij-
ski instrumentarij filozofirania.
Trebala bi kriticka analiza da
sada ogleda pojedina poglavlja. Od
traktata o neZivim biéima prelazi
' se na Ziva bi¢a, za tim napose na
covieka, te opleniti pogled na
svijet. Za drugi je seSitek oglagena
teodiceja, religiiska filozofija i onto-
logija. Neéemo da izmosimo poje-
dine svoje Zelje, jer nam je auktor
toliko puno podao, da poiedinacna
pitanja iscrpivo izradivati moZe da
bude poZelini zadatak mladih rad-
nika, koii su dobili ovim djelom
dobro utrte putove. Ne bi ni ukusno
bilo, da opaZanjima sitnijeg zna-
Cenja zamuéujemo svijetlu impre-
siju iza lektire tog Uvoda u savre-
meni laboratorij skolastickog umo-
vanja. 1 onaj koji u filozofiji nije ma-
lenih zahtjeva, zadovoljiti ¢e se
ovim djelom u punoi mijeri i dobiti
¢e veoma viernu sliku o velidaj-
nosti skolastitke filozofije. Z.

Dr. Lujo Vojnovié: Konkordat
sa sv. Stolicom i naSe nacijonalno
pitanje, BroSurica ova nije namije-
njena odgovornim drZavnicima, veé

neupuéenoj §iroj javnosti. Ne ula-
zeéi u pitanie o pravnoj prirodi kon-
kordata, dokazuje pisac, da je kon-
kordat sa sv. Stolicom u dana3njim
prilikama jako koristan pafe nuZdan
za nasu drzavu. U fteoriji je pisac
zagrijan za Cavourovo nacelo: slo-
bodne crkve u slobodnoi drzavi.
Prigovor o© nesavremenosti kon-
kordata oprovrgava dinjenicom. §to
je broj konkordata u obratnom
omjern sa vremenom. (lavna e
misao: da ¢e sporazum i dobri od-
nosi sa sv. Stolicom, tim neospo-
rivo naimoc¢nijim vierskim i moral-
nim svesvietskim faktorom, u ve-
like Kkoristiti naSoj drZavi koli u
sredjiivanfu nutarnjih prilika toli u
spoljaSnjem njenom poloZaju te ju
uZe povezati sa zapadnom kultu-
rom i napretkom. Sto u tom praven
iznosi, posvema je ispravno i
uspjelo, U sam sadrZaj namjerava-
nog konkordata neée da ulazi. —
Papu Benedikta XV. prikazuie na-
pose kao nesklona nafem narodu,
ali dokaza ne navodi. Upravo toga
papu napadalo se je teCajiem sviet-
skog rata s obiju strana kao pri-
strana, 3to najbolie dokazuie nje-
govu nepristranost. Ima i drugih
neispravnosti u brofurici, napose
politicke prirode.

Dr. Leopold Fonck S. J.:
derne Bibeliragen. Einsiedeln
Benzinger.

U toj zanimljivoj kniizi je Fonck
prosirio svoja predavanja, koia je
drZao 1915. u Ziirichu o Bibliji.

U prvom predavanju govori o
nepogresivosti Sv. Pisma. Posebnu
je paZniu posvetio prigovorima, koii
se diZu iz podrudja prirodoslovnih
znanosti, pa ih uspie$no suzbija.

U drugom predavanju govori o
vladanju kriticara prema Bibliji, i to
poevdi od farizeia i saduceja, sa-
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vremenika Gospodinovih, pa dp da-
nas. OpaZamo, koliki rad uloZige
t. zv. jaki duhovi, da obore svete
knjige; ali istina BoZja ostaje do
vijeka, dok jedna zabluda rusi drugu.

Da ¢ujemo, §to sudi F. o Rena-
novu dielu »Vie de Jesuse ko-
jim na8i racijonalisti usredife ne-
davno hrvatski narod u hrvatskom
prilevodu.  »In  wissenschaftlicher
Hinsicht wurde sein Buch auch von

rationalistischen  Kritikern  schon
gleich nach seinem FErscheinen ge-
ring eingeschitzt. Unter dieser

Riicksicht hat es in der Tat auch
nicht die geringste Bedeufunge.!

U tre¢em predavanju promatra
Bibliju u svijetlu zemlie, u kojoj iz
nastala. Zato svestrano rife Pale-
stinu.

U {etvriom predavanju govori o
Zivotu i nauci Kristovoj u svijetlu
istoka. Kad ne bismo promatrali rad
Gospodinov u tom svijetlu, bilo bi
nam -mnogo toga nejasno u djelo-
vanju, govorima, napose u parabo-
lama.

Sve to osvietljuje lijepim primje-
rima.

Ime pisca, grada, solidnost i jas-
~noca, kojom je savremena bibliiska
pitania obradio, preporucuje knjigu.
Tko hoée da se §to bolie orijentira
i aktuelnim biblijskim
neka pozorno proéita i proudi ovo
dielo, Dr. Franjo Zagoda

Franciscus Xav. Kortleitner o.
Praem: Hermeneutica Biblica. Oeni-
ponte. Rauch 1923,

Pisac ie opSirnije obradio pita-
nja, koja spadaju u Hermeneutiku bi-
blijsku. PobliZe govori o smislu Sv.
Pisma. I on zastupa sentenciju pro-
tiv Belarmina, Salmerona, Zaple-
tala i dr,, da pojedino miesto Sv.
Pisma moZe imati samo jedan lite-

1 Lo p. 137,

pitanjima, .

rarni smisao. Osvrée se na glavne
prigovore protivnicke. '
Posebnu je paZnju posvetio ine-
ranciji Sv. Pisma, Ustaje protiv re-
lativne istine, pa u& s Fonckom,.

. Dorschom, Ddllerom, Billotom, Eg-

gerom i dr., da postoii u Sv. Pismu
apsolutna istina.

Iznenadjuje me, da je piscu ispala
ova relenica® »quod Paulus I. Thes.
4, 14. 16. praedicavit se adventw
Christi etiam inter viventes fore,
erravite '

Medutim nema ni govora o ka-
kovoj Pavlovoj zabludi. Iz cijeloga
teksta i konteksta razabiremo, da
Pavao ne govori apodikticki, da ce
doekati paruziju. On ne odekuje
paruzije, ali nada se ili dopusta, da
bi je mogao docekati; ili govori ge-
neralno o situaciji Zivih i mrtvih
za paruzije; zato stavlja sebe sada
medjun Zive, a sad medju mrtve?, ili
govori pogodbeno.

Ili Pavao promatra u prvom
redu prilike u Solunu, pa. zabrinu--
tim wvjernicima, za udes pokoinika,
odgovara: Jednaki ée biti polozaj
mritvih i Zivih za paruzije,. O sa-
moj paruziji govori malo kasnije 5,
1, 2. da upozori, kako ie suvino
0 tom raspravljati, jer po rijecima
Isusovim, taj nam je dan sakrit 5,
2. Dakle treba da su viernici uvijek
budni! Mt. 24, 43 i d. Lk. 12, 39.
I. Sol. 5, 4. — Ali neka se ne plage,
jer mniSta ne gube, ako i umru prije
paruzije.?

1L c p 84

* I. Kor. 6, 14, 15, 51.

® Holzmeister: Zum Dekret der
Bibelkommision iiber die Parusie-
erwartung in den Paulinischen Brie-
fen. Zeitschrift f. kathol. Theologie
1916., 167—182. — Steinmagn: Die
Briefe an die Thessalonicker und
Galater Bonn 1918, p. 18, 35, 36, —
Allo: Saint Jean Apocalypse CIX—
CXV. Paris. 1921.. Lecoffre.




