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Garigou-Lagrange O. P, A. Gemelli O. F. M,, Barba-
do O.P.HoenenS. J, L. Noél, F.Olgiati, J. Maritain,
V.Grégoire, K. Kowalski i dr. Razumljivo je. da su tomisti
pozvani da vode glavnu rije¢, jer oni, koji Zive na djelima Ande-
oskoga Naucitelja, mogu najbolje uvidjeti odlike njegove nauke i
najshodnije primijeniti je na suvremena pitanja.

Za vrijeme kongresa bit ¢e izloZba tomistiCke literature, izda-
na od god. 1925.; ta ée izloZba salinjavati dio izloZbe svjetske ka-
tolicke Stampe u Vatikanu.

Kardinal Ehrle o skolastici.
Dr. fra Krsto KrZanié.

Poznato je ime kardinala Ehrlea, isusovca, prvorazrednog
ucenjaka, vatikanskog bibliotekara, neumornog i plodnog arhival-
nog radnika. Umro je 30. IV. 1934. godine.

Medu inim svoiim djelima objelodanio je i kniigu: »Die
Scholastik und ihre Aufgaben in unsecrer Zeite
Franz Pelster je godine 1933 priredio Il izdanje (Herder, Freiburg
im Breisgau). U posljednie ie vrijeme, kako u Osservatore Romano
(br. 131 god. 1936) izvieS¢uje p. Scaramuzzi, to dielo preve-
deno i na talijanski. Prijevod je izradio G. Bruni pod nadzorom
isusovackog medievaliste Pelstera. Svaka je rije¢ kardinala Ehrlea
u ovom djelu izmjerena, na svom mjestu, mirna, puna poStovanja
i priznanja prema svim pozitivnim strujama skolastike, vedra i
objektivna. Kardinal je bio superioran duh i nije mogao da sluZi
veé — Cistoj historiiskoj istini.

Prema mislienju ovoga objektivnog neoskolastika zadaca je
neoskolastike: da vrati skolastici njezinu prvotnu vrijednost pro-
tiv kleveta, kojima su je u novo doba ocrnjivali pretstavnici mo-
derne znanosti i moderne filozofije. On svoje djelo dijeli u Cetiri
poglavlja, u kojima osvijetljuje ¢etiri temeline, bitne i znafajne ose-
bine skolastike: skladnost izmedu objave i aristoteliéne filozofiie
i odnos ovih dvaju elemenata kroz viekove:; dekadencu skolastiks
u XIV, XV. i njezin cvat u XVI. i XVII. vijeku; ponovnu dekadencu
u XVIII. i sjajan procvat u XIX. vijeku, osobito dielovanje Leona
XiI. i njegovih nasljednika.

Kao vijest i vrijedan uCenjak ispituie Ehrle, Sto su dosad uci-
nilo za obnovu skolastike i §to jo§ ostaje da se uini. U velikim
potezima rekonstruira prve pokuSaje, da se dovede u sklad nauk

* »Bogoslovska Smotra« daje, a dat ¢e i unaprijed prilike zastupni-
cima tomistiCke i skotistiCcke $kole, da se izjasne o principima i metodi
nauénog izgradivanja skolasiiCke teologije i filozofiie u nade vrijeme, Ni-
nrosto pak ne Zeli na stranicama svoga glasila vidieti obnovliene nekadanije
borbe i nadmetanja. Neka povijest i u ovom pitanju bude naibolia uéi-
teliica. — Za HBA: dr. F. Barac.
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objave s Aristotelovom filozofijom. Ljudska je misao s Aristotelom
dosegla svoj zenit. Sv. Toma je usavrSio Aristotela, Toma je ve-
liki duh: briZno je sabrao sve prethodno znanje i s vanrednom bi-
strinom i jasnoéom izrazio svoje misli. S njim, kao i sa sv. Bona-
venturom, veli Ehrle, te kard. Matejom od Akvasparte (a sigurno
i sa Skotom!) skolastika je na svome zenitu.

Taj zlatni vijek skolastike nije dugo trajao. Nominalizam je
podvrgao kritici i filozofske i teoloske teze. Zarazio ije skepticiz-
mom polje spekulativinog istrazivanja, ali su se zato i filozofi i teo-
lozi dali na istraZivanje i proulavanije eksperimentalnih znanosti
i matematike. | jedino na tim temeliima moderna je znanost mogla
da dode do neslucenih uspjeha, kako je predvidio franjevac Roger
Bakon.

Dekadentno doba skolastike svrSilo je pojavom Luterove re-
forme. Skolastika je opet procvala s katolitkom reformom. Ona
ie bila, kao i prije, bitno aristoteli¢na i kr$¢anska, samo $to ie u
formi bila ne$to izmijenjena pod uplivom humanizma. Kardinal
Ehrle to¢no i objektivno zapaZa, da je tada skolastika bila bitno
aristoteli¢na, ali ne apsolutno i iskljuivo; jer je platonizam uvijek
bio Ziv u kr$¢. tradicionalnoj filozofiji preko djela sv. Augustina, i
nikada nije bio napusten. To je dobro zapazio u Osservatore Ro-
mano (I-V-1936) prof. Stanghetti; isto to zapaZaju svi historicari fi-
lozofije i teologije. Kod nekih je skolastika, kao kod sv. Bonaven-
ture, veli p. Scaramuzzi, platonizam u prevagi.

U ovo doba katoli¢ke reforme pristaju teolozi i filozofi ener-
giéno uz sv. Tomu. Njegovu Summu uzimlju miesto »Libri Senten-
tiarum« Petra Lombarda. Ali, zapaZa Ehrle, uza sve poStovanje
prema sv. Tomi i sami dominikanci nijesu smatrali da moraju pri-
hvatiti, slijepo i potpuno, sve njegove ideje. Htjeli su se osobnim
istrazivanjem uvjeriti o ispravnosti njegovih nazora, jer su bili
uvjereni da treba uzeti n duZno razmatranje i radove drugih i ka-
snijih uditelia. Kardinal ih Ehrle hvali radi te Sirokogrudnosti, jer,
veli, i najveéi genij ima svoije slabe strane i granice, a svaki ozbiljni
rad, pa ako je u Cemu i pogreSan, uvijek u sebi ima dobra i na-
pretka. Stoga su skolastici kat. reforme uzeli u promatranje, kao u
srednjem vijeku sv. Toma, sav prethodni naudni materijal, kritiki
ga proreSetali i pri svijetlu novih otkri¢a ispravili i neke Tomine
teze. Tako su radili tomisti Herveus i drugi.

Zanimivo je, da je dominikanac Ambrozije Catarino osudio
jednostranost upravnika svoga dominikanskoga reda, koii su re-
dovnitkoj mladosti davali uciti sv. Tomu ad litteram, jer da je taj
i toliki zelus protuznanstven. On veli: »Ex zelo qui non est secun-
dum scientiame, ta je mladost morala »ad litteram quodcumque de-
fendere, quod ille protulerit«,

Isusovei su kriti¢ki gledali na sv. Tomu, osim gdjekojega iz
Spanjolske, koii se rigorozno drZao tomizma. Za dokaz sluZze Sua-
rez i sv. Robert Belarmin.
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Jedan od modernih Zivotopisaca sv. Roberta Belarmina A.
Fiocchi S. J. (San Roberto Bellarmino, Isola del Liri. 1930.
str. 256) veli o njemu, da je izvrsno poznavao ljudski um i vita-
litet ljudskog znanja; premda je mislio da je sv. Toma nad svim
teolozima, ipak je drZao, da su neki bolje od njega mislili u izvje-
snim problemima. Fiocchi dodaje: »Nije moguée da je sv. Tomi
uvijek sjalo svijetlo istine, a drugima nikada. A kad mi moZemo da
od drugih izaberemo bolie, zato bismo se li§ili te koristi.« (»Non
€ credibile cite sempre sia brillato a S. Tommaso il lume della ve-
rita e non mai agli altri. Potendo, dunque, noi scegliere il meglio
dai singoli autori, perché ci priveremo di questo vantaggio?«<) (Vidi
Osservatore Romano, god. 1936, br. 131, str. 2.).

Suarez, vodedi filozof i teolog isusovaca, prihvatio je neke
znaajne teze franjevalke ¥kole, t. j. Duns Skota, kojega je franje-
vacki red slijedio poslije Generalnog Kapitula 1593. Drugi su re-
dovi slijedili poglavice svojih 8kola. S obzirom na Duns Skotovu
Skolu treba istaknuti da je ona bila najbrojnija katolicka Skola u
Crkvi u ono vrijeme. Carramuel v Lobowitz tvrdi da je
vise bilo uéenika Duns Skotovih nego svih drugih zajedno: »Scoti
schola numerosior aliis simul sumptis«. (Vidi kod De Wulfa, Hist.
de la philos. mediévale, Louvain, 1924, II, str. 278, br. I).

P. Scaramuzzi je povijesno dokazao, da se Skotov nauk na-
uéavao u svim glavnim universama u Evropi, a osobito u Italiji,
pate u Rimu. (Vidi Scaramuzzi, Il pensiero di Scoto nel mezzo-
giorno d’Italia, Roma, 1927, str. 138).

U vrijeme katoli¢ke reforme, protiv Luterovih zabluda, mno-
¢i su se Franjevci istakli svojim Commentaria i Cursus ad mentem
Scoti. Tako n. pr. Mastrius i kard. Brancati, Tad su se kato-
licke $kole natjecale, mirno i skladno, stoga je to Crkva podupirala
i hrabrila. U tom je plemenitom natjecanju skolastika u XVI, i XVII,
vijeku dosegla svoj najvi$i procvat. Kasnije su se duhovi troSili
u neplodnim spekulativnim diskusijama: nije se gledalo na istinu
veé na pripadnost Skoli, zanemarivali se veliki teoloski, filozofski
i znanstveni napretci, ba$§ protivno duhu i taktici velikih skolasti-
ka Tome i Bonaventure, koji su proucavali sve, §to su njihovi
prethodnici, bilo koje struje, 8kole ili pokreta, ucili i izna8ali.

Dekadentno doba skolastike trajalo je sve do polovice XIX.
vijeka. Iz Italije je potekla pobuda za preporod skolastike. Glavni
su inicijatori bili Sanseverino i Liberatore iz Napulja,
Taparelli iz Piemonta, pa dva Nijemca Kleutgen i Plas-
mann. Kard. Ehrle veli, da je nakon jednog deceniia rada inter-
venirao Leon XIII, koji je sa svoje papinske katedre, jednim po-
gledom zahvatio potrebe novoga doba i pronikao u unutarnju vri-
jednost obnovljene skolastike za kulturni preporod svijeta. On 4
oktobra 1879 objelodanjuje encikliku »Aeterni Patris<: sa svom
energijom pokazuje kao polaznu tocku preporoda skolastike na
nauk sv. Tome. Isto su uCinili i svi njegovi nasljednici,
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Kard. Ehrle sad ispituje i ocrtava zadatak neoskolastike za
naSe moderno doba. Prema njemu taj zadatak sastoji u tome:
da se od starog nauka i novih otkri¢a stvori nau¢na sinteza: vete-
ra novis coniungere. To je u svoje vrijeme ucinio sv. Toma. Da-
nas to moraju Ciniti njegovi uCenici. Treba razrediti i metodicki i
spekulativno Tominu nauku, treba je upoznati i svrstati u dana8nji
naudni i povijesni ambijenat. Neoskolastik treba da upozna i pro-
cijeni vrijednost postignutog napretka od sv. Tome do danas, jer
bi bila sudbonosna pogreSka misliti da se skolastiCka misao nije
nimalo razvijala i usavrSavala poslije Andeoskog Naucitelja ili da
se zalahurila samo u tomisti¢koj $koli. To bi znacilo potpuno ne
poznavati zakona ljudskog razvoja duha. Treba skolastiCki nauk
prilagoditi modernom mentalitetu, upoznati se sa savremenim na-
pretkom na podrucju znanosti i filozofije uopée, a prirodoslovlja i
psihologije napose. Ovaj uski odnos s intelektualnim svijetom, s
kojim Zivimo, i s potrebama crkvenoga Zivota koje vidimo oslobodit
¢e katolicku filozofiiu i nauku od izolacije, koja je toliko $tetna za
duhovne interese Crkve, a dat ¢e joi svieZe i spremne &ete, kao -
velike uitelje u XIII. i XIV. vijeku, za duhovne borbe, koje ¢e biti
kadre da dostojno brane znanstvenim oruZjem njezine interese na
podrudju znanja.

Sve $to sam ovdje istakao, nalazi se u prva fri poglavlja Ehr-
leova djela. Najinteresantnije je Cetvrto poglavlie pod naslovom:
»Scholastisches Studium und die Verordnungen der letzen Pipste«.
Autor donosi sve naredbe papa s obzirom na naucdavanje sv. Tome
u katoliCkim Skolama. S osobitom pronicavo$éu i vedrinom ko-
mentira encikliku »Aeterni Patris« i motu proprio »Doctoris An-
gelici« Pija X; 24 teze Kongregacije Nauka i Seminara od 1916;
kanone 589 i 1366 iz C. I. C. i encikliku Pija XI. »Studiorum duceme
iz 1923 god. Sve je te papinske dokumente donio na kraju svoga
diela.

Sto tvrdi kardinal Ehrle? On veli: Sv. Oci Pape propisujuéi
nauk sv. Tome za katolitke Skole, nikako nijesu htieli proglasiti
monopo!l jedne skolastiCne 3kole nad drugima; nikako nijesu
htieli zaprijeCiti pohvalro natjecanije izmedu raznih skolastic-
kih Skola; nikako nijesu htjeli prejudicirati razboritoj slobodi,
koia ie u interesu Crkve, jer je ona temeljni uvjet znanstv, istraZi-
vanja. ftieli su da se udi zdrava skolasti®na filozofija, temelini
nauci te filozofije, oni principi sv. Tome, kao poglavice skolastike,
koje ima zajedniCke sa ostalim glavnim skolasticima; zato su ti
principi, jer su zajedniCki svim glavnim skolasticima, principi kr$¢.
filozofije, koje kr$¢. viera pretpostavlja kao preliminarni uvijet i
temelj naravnog reda. Stoga se u papinskim odlukama ne smije
vidjeti niti ograniCenje prava slobode niti ruSenje znanosti.

Sv. Stolica nije htjela poruSiti »justam libertatem« ni sa one
24 teze od godine 1916, koje su »principia et pronunciata maiora« iz
djela sv. Tome. Te je teze kao »tutas normas directivas« Sv. Sto-
lica predlozila, ali ih nije nametnula, jer nema obligacije da se sve
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en bloc prihvate. Svatko je slobodan da neke prihvati, a ostale, o
koiima je slobodna rasprava, da zamijeni s drugima. Isti je Bene-
dikt XV., koji je proponirao 24 teze, dopustio oo. isusovcima da
drZe svoj nauk u pitanju distinkcije inter esse et essentiam, a go-
dine 1921 sv. Kongregacija redovnika odobrila je Constitutiones
Generales co. franievaca. gdje se u § 277 veli: »In doctrinis philo-
sophicis et theologicis scholae firanciscanae ex animo inhaerere
studeant; ceteros scholasticos, Angelicum praesertim Doctorem,
catholicarum scholarum coelestem patronum, magni faciante,

Isto je tako vrlo zanimivo znati, da se jednako izraZava, s
obzirom na auktoritet sv. Tome, objektivni i vrsni dominikanski
teolog P. Reginald M. Schultes u svome djelu: »De Eccle-
sia catholica, Praclectiones apologeticae« (Izd. Prantner O. P. Pa-
risiis 1931, str. 680 — 688, Vidi Osservatore Romano, 1936, br. 131,
str, 2). Ovaj dominikanac otvoreno iziavljuje, da se ne smije nauk
sv. Tome drzati kao da bi bio »tamguam de fide« — neque materia-
liter, neque formaliter. Tomin nauk nije Crkvanikada,
veli on, proglasila ni kao ¢lanak vijere, ni kao ne-
pogre§iv., U potvrdu donosi rije¢i Pija Xl iz enciklike
»Studiorum duceme«, koje zvone kao autentitni tumal kan.
1366 i dekreta Kongregacije nauka i sjemeniSta, Ovaj teolog
zapaZa, da se ni od koga ne smije ftraZiti viSe nego S§to traZi
sv. Crkva, koja je majka i uCiteliica svima. I ne treba siliti
tecloge i filozofe da misle kao sv. Toma u pitanjima, koja su
slobodna, (»Neque enim in iis, de quibus in scholis catholicis inter
melioris notae auctores in contrarias partes disputari solet quis-
quam prohibendus est eam sequi sententiam, quae sibi verisimi-
lior videatur.« Cast sv. Tomi, zaklju¢uje R. Schultes, ali ne samo da
se ne smije zaprijediti, ve¢ treba preporuditi diskusiju o njegovu
nauku u sebi (str. 689).

Kardinal Ehrle je malo prije svoje smrti napisao ovo dielo o
skolastici i niezinim zadacima u naSe doba. To je njegov filozoiski
testamenat, Prof. G. Bruni, koji ga je preveo na talijanski, veli u
Osservatore Romano, (god. 1936, br. 131, str. 2): dok treba cijeniti
preporuku Sv. Stolice o nauku sv. Tome, treba se ipak Cuvati pre-
tieranog akcentuiranja tih preporuka, Sto bi moglo zvuliti kao
osuda drugih vazZnih i vrijednih 8kola. Sv. Stolica zna kolika je
vaZnost i vrijednost slobodnog natjecanja u istraZivanju istine;
tako se jedan problem potpuno osvijetliuje premda teolozi i filozofi
polaze u njegovu rieSavanju s raznih tofaka. Dok se Cuva viera i
liubav, natjecanje u istraZivanju istine moZe da bude samo na ko-
rist istine i Crkve. Stoga Sv. Stolica daje svim uliteljima i istrazi-
vadima sjustam libertateme«. — Ako se koji nauéni radnik, zavod ili
red vole uZe povezati ili uz sv. Tomu ili uz kojega drugoga veli-
koga skolastika, mogu oni to udiniti punim pravom i punom slobo-
dom. (>Hanno il pieno diritto e la piena libertd di farlo«.) Ovo je
tiskalo vatikansko glasilo »Osservatore Romano«, i to ove godine.



