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Plus je radnje dr. Ostojica, §to se nije ogranitio kao njegovi pret-
hodnici (Ciccarelli, Racki, Radié, Corovi¢, Kolendi¢, Vrsalovié i dr.) na
same tekstove kartulara i natpisa, nego je dao i iscrpliivi historiiat te
opatije ukoliko je to bilo moguée. NaZalost, jer nema dokumenata, a i kar-
tular malo pomaZe, poletak, razvoi i prilike te opatije sve do u XV. sto-
liede, osim nekih pojedinosti, potpuno su nepoznate. Tako nezna se koje-
mn je redu bad ta onatija pripadala; da i benediktincima ili kojemu dru-
gomu, jer so to acmoZe direkte ni indirekte iz dokumenata da utvrdi.
Postupati pak, kako je D. K. 8. to &inio (Croatia sacra, br. 7, str. 2—35)
nije historitki ispravno; S. u@inio bi veliku uslugu naSoj historiii kad bi,
ne za 113 benediktinskih skamostana kako ih je on nabroiio nego i za
polovicu toga, mogao da nade historiisku potvrdu. S. doSao je do tog broja
mnoge samostane podvostrudivE ili ubrojivsi razne eremitaze XV, i XVI.
stoljeda. Tako nemoZe se a priori drZati, kako na$ auktor drii, da je opa-
iia u Povliima bila benecdiktinska,

Historijat pak opatije od pofetka XV. st., otkad je ona postala prosti
beneficii. kojega ius patronatus imaju stalne obitelji na Bralu, pak do
niena dokinuca po Francuzima 1807., doti®no do god. 1816. (1828) kad su
njena dobra bila odredena za uzgoi svedeniCkog pomlatka, auktor je na
osnovu dokumenata iscrpliivo obradio. Taj historijat nije vaZan za samu
opatiju, nego i za opée prilike na Bracu kroz to vrijeme, jer su pravo
izbora imale one obitelji rastrkane gotovo po ciielom Brafu; borbe su
pak za taj beneficij bile Ceste i oStre, a tim i historiiat od opcéeg interesa
za sav otok.

Uz historijat opatije avktor je jedan dio radnje posvetio tekstu kar-
tulara i natpisa (str. 27—06). Kartular je napisao ¢irilicom 1. XII 1250
splitski kanonik Ivan; natpis j¢ pak iz svrdetka XIl st., urezan ¢éirilicom
na jednom nadvratniku. Tekst -— Steta $to nije priloZena fotografija do-
kumenta — popracen je obilnim i struénim opaskama. Osobito su wvaine
one topografske, jer vecina lokaliteta jo¥ i danas postoii, a auktor ih jc
kao mje$tanin utvrdio i oznalio.

Publikacija je popracena sa viSe slika i crteZa. Pojedinostima histo-
rijskim, diplomati¢nim ili stvarnim, amo i tamo, sa naudne strane moglo bi
se prigovoriti, ali to ni najmanie ne upliviSe na vriiednost radnje, koja
ie u glavnomu dobra, te hvale i preporuke vrijedna. M. Barada.

Theologiae dogmaticae manuale, quod secundum principia S. Thomae
Aquinatis exaravit Franciscus Diekamp- S. Th. D. in Universitate Monaste-
riensi professor p. o, Ecclesie Cath. Monast. canonicus, S. S. praelatus
domesticus juxta editionem sextam versionem latinam curavit Adolphus
M. Hoffmann O. P. 8. Th. Doctor et Lector. Volumen IV. De Sacramentis,
tum in communi tum in specie et de novissimis. Typis societatis S. Joannis
Evangelistae Desclée et Socieorum Parisiis, Tornaci, Romae 1934.

Njemacka izdanja Diekampove dogmatike s velikom su pohvalom
primliena od sviju i sa sviju strana. Njegova je velika odlika da je u izla-
ganju teza i donoSenju argumenata safuvao zlatnu sredinu. Svako pitanie
dosta je obrazloZeno i ukreplieno dokazima, a ipak se ne osjeéa u doka-
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zivanju nikakva preopteredenost i suvidnost. Sve je odmijereno. U dielu
se takoder osjeca posebna jasnoca i u izlaganju i u dokazivanju.

Kraj svih velikih odlika iznijet éemo nekoie primietbe.

U pitanju ustanove sakramenata zastupa auktor mislienje, da je
Krist »in specie« ustanovio materiju i formu sakramenata te da prema
tome Crkva nema vlasti mijenjati materije i forme. Ovo se stajaliSte uisti-
nu ¢ini ispravnije. Ali nam se ne svida auktorovo rjefenie tefkoca, koje su
s ovim miSlienjem povezane. Tako na pr. o teSkodéi, koja u vezi s ovom
sentencom dolazi kod zadnie pomasti, kaZe: »Quod si Ecclesia tamquam
conditionem validitatis statuit, ut oleum sit benedictum et guidem ab Epi-
scopo, substantia sacramenti immutata manet«. »Potestatem vero talem
conditionem statuendi habet Ecclesia ex mandato Christi, ut gratiarum
media ita administret, sicut dignitati sacramentorum et emolumento spi-
rituali recipientium congruit.« Ako Crkva imade pravo postavljati vanjske
uvjete valjanosti sakramenata koji se odnose bilo na rijeéi, bilo na neke
¢ine, tvar ili njezinu kakvodu, onda nam nije jasno kako to ne znadi dirati
u materiju i formu ili in substantiam sacramentorum. Stoga nam se &ini,
da se ovakve tedkoée imadu rje3avati drugim putem. — Kod izlaganja
nanke o uzrolnosti sakramenata zabacuje auktor Billotovu tezu de causali-
tate intentionali i zastupa vrlo teSku tezu de causalitate physica. Ne stoji
auktorova tvrdnia, da se u Billotovoj sentenciii »valor characteris sacra-
mentalis valde restringitur«. Karakter treba promatrati u fizickom i u mo-
ralnom juridi¢kom redu. U moralnom redu karakter je »potestas et depu-
tatio spiritualis«; a u fiziCko-ontolodkom redu jest accidens spirituale.
Stoga je karakter physica expressio moralis potestatis i. e. potestatis mi-
nisterialis sacrae. Ne sliiedi takoder zakljuak auktorov, da u sentenciji
Billotovoj karakter viSe nije »res et sacramentum«. On je res et sacra-
mentum, jer je on prvi neposredni udinak vanjskog sakramentalnog znaka
te kao fiziCki odraz juridicke moéi i sakramentalnog stanja zahtiieva i
trazi rem tantum — milost. — Glede transubstanciacije zastupa tezu, da
actio conversiva znadi »productionem corporis et sanguinis Christi sub
speciebus panis et vini, ideoque eam producere ipsam substantiame«. Time
se dakako opet udaliuie od Billotove sentencije, da ie transubstantio simplex
actio conversiva, agna Deus imoediate guidquid entifatis est in substantia
panis mutat in id quod est entitatis in substantia corporis Christi praeexi-
stentis et non mutati, ita ut tota mutatio fiat in pane, cujus substantia
tansit dum remanent dimensiones. — U tezi o Kristovoi prisutnosti u Euha-
ristiji razlikuje quantitatim externam et internam te Kristu u Eubaristiji pri-
daje quantitatem internam, §to se &ini manie skladno s onim, §to o pretvorbi i
dosliedno o konsekvencama, koie iz nje slijede, ufi tradicija i koncil trideniski.
Ovaj inae iasni, pregledni i pouzdani priru¢nik dobro ¢e doéi ne samo
studentima nego i sveéenicima, koji hode da u pojedinim teolo$kim pita-
njima brzo nadu jasnu orijentaciju i Evrsto dokazanu kat. nauku. Osllika
je auktora i to, $fo se drZi sv. Tome te nije kod pojedinih pitanja zane-
mario spekulativne strane. Latinski prijevod jest odlian te ée zacijelo
mnogo pridonijeti tome, da ¢e se Diekampov udZbenik jo3¥ viSe proSiriti
po svijetu. (S. B)



