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ticnih savieta, koji doduSe niiesu specijalnog znadaia, ali v genijalnol
refleksiii dozivaiu Citaocu u pamet mnoge nsiholo$ke momente, koiik bi se
trebao ceiée sjetiti. Ovdie kao i u zadniem dijelu, gdie govori o stvara-
laékom mistienju, pisac pokazuje vanrednu duhovitu logitnost. Koia upravo
sili ¢itaoca da promishi svoi intelektualai Zivot.

Zbog svog solidnog sadrZaja zasluZuie ova knjiga i protiv pisleve
namjere spomen u znanstvenoj literaturi, vife u pedagoskei, nego u psiho-
Joskoj. Pitanja eksperimentalne psihologiie ne tangiraju se #i naimanie. U
bitnome knjiga niie drugo do originalna, vrio dehovita i sigurne svoiska
opomena na ozbilinu koncenatraciiu, na nepodmitljivu  cudorednoséi i na
saviesnu refleksiju kKao naibolie jamsivo za dostojan intelektualni Zivot.
Nenmta »pilula« za midlierie, nege se duh mora uzgoinim sredstvima navesti
tia g, da misli {237).

Uslijed ovoga posebnog karaktera kujige nema smisia kritizirati neke
sporedne dvosmisiene opaske piSteve. Kao cielina zaslufuje najtopliju
preporvku; ona se Cita s velikim zanimanjem, Dr. V. K.

Hrvatski crkveni kanmfuwal. Izdalo glazbeno-pjevaéko drustvo »Vije-
. nac« w nadbiskupskom bogoslovskom sjemeni$tu u Zagrebu. Jugostovanska
tiskara u Liubljani, 1934. Str. 624/1V. Cijena u polukeZi vezano u pred-
broict Din 150. KnjiZarska cijena Din 250. Ovo je novo izdanie Kantunala
v liturgijskom pogledy korak naprijed. U njemu su svojom suradnjom su-
dicfovali mnogi priznati nagi struénjaci v liturgijisko.n, glazbenom i jezié-
nom pogledu, Ravnateli kora o zagrebackoi stolnoj crkvi Filip Hajdu-
vic i orgulia§ u zagrebatkoj katedrali prof, Franjo Dugan napisali su
kratkn uputu zborovodi i orguliasu. To je ujedne i uvod u cifelo izdanje.
Tu je prikaz razvitka crkvenog pievanja, uputa u vodenje pievafkih zbo-
“TOvVa 1w sviranje na orguliama. Zatim slijedi kratki liturgijski uved u
-svotu misu, u crkvenu godiny wopée { u pojedina njezina razdeblja. Naj-
-vedi dio cijelog sadrZaja obuhvataju, kako je i razumliive, note s teksio-
vima za pjevanie, Ponaipriie je Ordinarij mise, latinski i crkveno-slovenski,
Zatim slijede pulke pjesme za tihu misw. Velika je novost, da su u po-
glaviin -Crkvena godina« naiprije uvrdteni Ulazi, prikazanja i Priesnc
za sve nedjelie | zapovijedane blagdane s cijelim latinskim tekstom po
napjevu, kake ga je ndesio O. Anselmo Caniuga. Za tihe sv, misc raz-
vrsiane tijekom crkvene godine odnesne poboZne puéke pjesme, Na kraju
slijede svetotajsivene piesme, pjesme Kristu Kralju, Srcuw Isusovu, BL
Dievici Mariji, razli€itim svetima, te litanije sviju svetih, presv. Srca
Isusova i lauretanske, zaziv Duha Svetoga i Tebe Boga hvalimo.

O glazbenim &e 1 jezidnim pogledima redi svoju rijed nadi glazbend,
odngsio jeziai strudnjaci, Na ovom miesto Zelim samo da se obazrem ua
liturgijsku strann oveg Kantuala. Veé sam spomenuo, da ovaj Kan-
tnal zoadi za nas jedan korak vaprijed u fiturgijskom pogledu. Rijetke su
kod nas cricve {po setima i manjim mijestima gotovoe da ik 1 nema), zdie
se tatno obdriavaju propisi Pija X. i Pija XL o c<rkvenom plevaniu i o
crkvenaj glazbi oupce. Vedinom se i pod pievanom i svefanom svetom
nrisom pievaju poboipne pulke pjesme v Fivom jeziku, Da latindtina nijc
tomu kriva najbolii j¢ dokaz. 8to sc ta pejava zapaia nesamo v onim
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crkvama, koie spadaju u »latiusko« podrndje, nego i u onima, koje spa-
daju u podrulic crkveno-slovenske liturgije. Treba dakle povudi sredinu
izmedu onoga, $to bi trebalo da bude, a 3to danas, v naSim prilikama, «
idealnoj cjclini rije moguée postici, te izmedu fakticnog stanja nadey
crkvenog pievanja, izdavadl su ovog kantuala odijelii puke poboine pje-
sme od liturgiiskih tekstova, pa su ih sasvim pravilno dodifelili tihoj
nisi, Nema susmje, da e se te pucke pjesme i dalje jo§ pievati u mnogim
mjestima i za vrijeme pjcvane tise, No bif ¢ée nastoianje Zupnikova, od-
nosno upravitelja crkve, da se polagano i taktigno, ali sustavno uvodi kod
pievane misc picvanje onh misaih dijelova, keje treba o liturgiiskem je-
zikn pievati kod pievane mise, Na Zupnicima ¢e dakie | na upraviteljima
crkvi biti da svoie zborove | zhoravode uvedn u duh i pravilne upotreblia-
vanje ovog Kantuala. Dudobriino svedenstvo valja da sebi bude svilesno,
da svecenik odreduje, §to i Kako ¢e se u niegovoj crkvi pievati. Nije
tu zborovoda samovlasni gospodar. Treba dakako pri tomu | uvidavuosti
i takta, ali n¢ moZe se crkveno pievawje i crkvena giazba, koji su {nte-
gralni dio bogoslufia, posve prepustiti svictovnjucima, wra kolike oni
moZda bili te b o i ki izobrazeni v glaghenom poeledu, Ne do to ¢ uvijek
sasvim lugano, bit Ce uesumnjivo poteskoda, koie de se pokazat | koje
¢e trebati svladati, ali valia ozbilino pomiiliati na sustavni i ustraini rad
n saiert litourgiiske obnove uafega viernoge puka,
Viernici, kaji prisustvnin svetof imisi, treba da mole samu misn, & XKad je
misa pievana, treba da pievajuy misua, a ng skod miscs. To je ideal, od
koga smo iod daleke i bilo bi nerazborito i nemogude htieti preskoditi onn
provaliju, koja nas jo¥ dijeli od toga ideala. AL trebu poceti raditi. da
se polagana tom idealv poCnemo pribliZavati.

Samo posve neschiCina poirtvovnost wogla se upustiti u ove digle
i {zvrditi gu. »Vijenace ne traZi nifta, ou jc Zcelio samo dati dusobriZnomn
sveéenstvi, zborovodama, zborovina 1 viernomu puku mogoénost dostoj-
nog i lijepog lturgiiskog picvania. Kolika ic poZrtvovuost ovdie uirogena
iedva da ¢e modi procijeniti ani. koji su bili nodalie od ovog izdania, kad
je bilo zamidlicue © kad se pocelo ostvarivati 1 sve dok je cvo pred nama
oiStampano. Kao mala ilnstracija, koja ¢e jasno osvijetiiti ovue pofrivov-
nost i nesebifnost, neka slufi samp konstatacija, da prema sadaZnjim cije-
nama ovai Kantual vrijedi ¢ naimanju ruko 1000 Dinara, A »Viienace ga
daje u predbrojci za 1500 nace za 250 Dvara, Te je tako mnevieroiatuo,
da se¢ mode prinisati simo  nepokotebiiivom idealizimu nadih klerika u
aVijencus, Koll su s¢ kroz wodine mudéili, bili svaki dan u brizi, kake du
skucati potreban novae za najpoircboije trogkove | kako ée do kraja do-
vesti zamistiono djcle. Ono js evo pred vama i sada je duZnost svakeg
dudohriZnika, da ga nabavi i da tako omogudi da -Vijepac. vrati dug. ko-
jim se zaduZio da wzmogne izdati ovaj Kantual

Ne bih bio gbiektivan, kad bih prefutio i neke nedostatke u Kantualu.
To je ponaiprife uedostatak potpune jedinstvenosti, koji se zpade koiiput
zapaziti (isp. n. pr. str. ¥86. sa str. 265. ili zavrsnu Kiticy 0O Isuse o
Spase nafe na str. 250, s istom kiticom na str. 251). Istini za voliu valia
da spomenem, da ona tri vetka za Bogoiaviienje na str. 284, nisu potekla
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iz mojega pera. kako to velt str. VIIL Al to su takve malenkosti, da ni
najmanje ne ntiedu na vrijednost Sitavog Kantuala., Nedostatak se jedin-
stvenosti opafa i ua str. 3—30. Tu bi bio na mjestu jedan dogover izmedu
one trojice, kofa su pisala odnosne sastavke, ili barem jedan glavoi re-
daktor, pa bi se tako bilo izbjeglo hckim razlikama, kole de paliivi Eitalac
lako zapaziti i koje odaju, da polazna gledi$ta ni kod onih, koji su sudje~
lovali kod izradbe Kantuwala, misu u svemu jedpaka, tako n. pr. gledom
Ha crikvene zhorove. To se dade razumieti s obzirom na ono prelazito sta-
nig, u kojem se nalazimo, kako ie gore refeno. Velika je $teta, da gledom
na crkvene zborove misu #zete u obzir upnte i odredbe apostolske konsti-
tucije Pija XL o lifurgiiskom pievanju. Na toj bi sc osnovici bila dala lako
nag{ ona sredina, koja bi mogla sluZiti i kao praktifna polazna tac¢ka u
obrovi waSeg liturghiskog pjevanja i liturgiiskel obrovi uopdée, Medutim,
10 se dade joi uvijek lako madoknaditi. Ovaj je Kantual zaprave odreden
za zborovodu i orguijasa, a riede Go dospicti w orunke samilh pievada. Za
pievade kani »Vijenace izdati posebnu, .nanju piesmaricu, u kojoi c¢e bitl
izvadak ouih stvari, koje su praktiche za pievade. Tu bi onda moglo doél
i upozorenje o praktitnoj primjeni uputa i odredaba refene apostolske
koustitucije. Misljenja sam, da liturgiiski dub i praktiéni pogledi osigura-
vaju vedi uspieh jednoglasnom crkvenom pievaniu, osobife © manjim
crikvama. Crkveni propisi ne idu u susret obrazovaniu mijefovitih zborova
za muske | Zenske — a ipak je o uputi zborovodi samo o ajima rijed. 1 s
prakiiénog ¢o gledifta biti lakSe i uspiednije osnovali i voditi pievadku
»8kolu«, kako to propisuje za sve crkve apostolska konstitucija Pija XL
Jakako, da je s time u vezi i pitanje orgulianja u nagim crkvama, Aliovo
je polazna tacka i raskrsnica, o v o su osnovna pitania i lifurgiiske obnove
ked nas i obnove Mturgiiskog pjevanija. Dr. Pragutin Kniewald.

¥Viesnik kr. driavnog arhiva n Zagrebu, . Vi. Zagreb 1934, str. 208,

Uza sve neprilike danasniice marni E. Laszowskj, svako malo vre-
mena iznenadi nas sa novom edicijom svog Viesnika., Viesnik kake mu je
i zadaéa donosi veéinom domada archivalia, uz predgovor 1 KkritiCnu
obradbu. Qwvaj broj sadrii: Prof. Viekoslav Steianié, Fragmenat gla-
goljske notarske kujize ivana Maotakoviéa badéanskoz uotara, iz god.
1526. & 1527. Antun Siwm ik, Bilje#Znica sisalkog 3Spana Jurja Turjaka, ka-
nonika zagrebaCkog iz £ 1649, . Laszowskoga tri rasprave nz do-
tiéne isprave: Oporuka Andriic Budora od Budravea g, 1529. Neki podaci
o turskim suZpnjevima u Hrvatskoj u XVIL sioll. i Ivan Zrinski sin siget-
skog iunaka, Nikola Zic donosi Nekoliko glagol. listing iz nekadadnjega
franjevatkoga samostana sv. Greura u Kopru; Dr. Rudolf Horvat, Pri-
lozi povijesti progona viedtica u Hrvatskei. Varuidinske »coprnice«: R.
Sirohal, Vivodinske isprave i Dr. Rudolf Schmidt, Plemsivo Matije
Antuna Relkaviéa. Na kraju knjige ima vige historijski interesastnih sva-
stica ed R. Strohala, Vj, Novdica i drugih, Knjiga ie Hiepo opremliena i
stuzi na <ast institucii, koia le izdaje. M. Barada.

Dr. Antun Grgin: IstraZivanie starphrvatskib spomenika pe splitskoj
okolici. 1zdao »Bihac«, a posebni otisak iz XIH. knj. =Narodna starinae.
Zagreb 1934,





