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Prehistorija, etnologija i znanost
religija u apologetici.

La Préhistoire I' Ethnologie et la Science des religions
dzns |' Apologétique.

Résumé:

La tiche de I'Apologétique. Quels sont des bésoins contemporains.
Les peuples préhistoriques et primitifs. Une explication faite du point de
vue de I'Evolutionisme et la popularisation des mémes idées. La méthode
historico-culturelle dans I'Ethnologie. Comment utiliser les resultats de
cette méthode objective dans I'Apologétique.

1. Apologetika treba da kriti¢ki ispita i znanstveno da
utvrdi osnovne istine ili principe katolicke teologije. Ona
treba da iznese opravdane razloge, koji mogu da razumnom
muzu jamde, da je Bog doista natprirodnim nacinom objavio
vierske i ¢udoredne istine, §to ih udi katolicka Crkva. Potom,
kako je nesamo razumno veé i duZnost Covieka, da te istine
svom duSom primi i cijelim Zivljenjem ispovijeda. Apologetika
mora dakle da osveji razum i da skloni srce, kako bi se predalo
vijeri. Ali na tom putn susre¢e Covjek svu silu zapreka iz
razlicnih razloga. Vazda se ipak isticu u prvom redu intelek-
tualni. Zato je ne manja druga bitna zadaca apologetike, da
svoju raspravu udesi tako, kako bi uklonila naCelne zagrade
k vjeri. Dakle one, §to se iznose kao da potjecu iz zasada ili
predrasuda ili poteskoda, $to ih niZu poznati naudenjaci u ime
savremene znanosti, Coviek mora da uvidi, kako se istinski
rezultati znanosti ne kose s istinskim naukama katolickoga
vierovanja. Neka je onda ne§to dobre volje u Covieka, milost
¢e BoZja jamacCno blagosloviti nastojanje apologeta, i on de
nesamo udvrstiti klonuloga vijernika, ved ¢e i zalutalom nevier-
niku prokrciti staze k vierovanju.

Vrsni apologeti svakoga doba, od sv. Justina do O. Alberta
Maria Weiss, shvatili su ove dvije bitne zadade apologetine
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znanosti, te su izgradivali svoja djela prema prilikama svogs
vremena i potrebama svoje okoline, »De civitate Dei« sv. Augu-
stina jednako je epohalno djelo za svoje doba, kao i »Summa
contra Gentiles« sv. Tome za svoje. Ako se jo¥ u novom
vijeku i nije naSao genij ravan ovoj dvojici korifeja katolicke
znanosti uopée, da bi jednim zamahom obuhvatio ditavo doba,
opet valja priznati, da su mnogi wmnici, makar i uz neke
nedostatke, posli pravim putem, da zadovolje katolickim i znan-
stvenim potrebama naSega vremena. Kako poteSkode protiv
JkatoliCke viere u novije doba iznose narocito iz filozofije (psi-
hologije), prirodoznanstva (antropologiie) i povijesti (religija):
koncentridu i apologeti svoju argumentaciju narocCito oko ovih
znanosti, da istinskim rezultatima ovih znanosti ili direktno
priprave put za stroge dokaze svrhunaravnosti i istinitosti
‘kr3canstva ili barem da pokazu, kako istinski rezultati ovih
znanosti nimalo ne umaljuju vrijednosti apologetickoga dokaza.
Tako ¢e imena: Dechamps, Newman, Mercier, Hettinger, Schanz,
Pesch, Gutberlet, Schell, Wasmann, Brugére, De Broglie,
Duilhé de Saint-Frojet, Perrone, Mazzella i t. d., uza sve po-
grieske nekih od njih, ostati neprclazna u apologetickoj literaturi.

2. Medutim sav znameniti rad ovih i drugih katoliCkih
naucnjaka posljedniih decenija nije u tanCinama mogao da
rie$i mnoge probleme, $to ih je digla savremena znanost protiv
osnovnih istina vjere.

Pozitivizam (agnosticizam), imanentizam (fideizam) i
evolucionizam, narocCito religijski, podgrizavao je u dusi vier-
nika pouvzdanje u snagu filozoiskih dokaza za egzistencu BoZju,
neumrlost duse, vrijednost razuma i slobodu volje. Skolasticka
filozofija i apologetika odbijala je dubokim umnim razlozima
ove nastrane teorije i njihove principe, dokazujuci ujedno apso-
lutnu istinu philosophiae perennis. Ali oStrica tvrdih dokaza
nije u modernih pogodila cilja, jer je u borbu usla antrepologija,
prebiztorija i etnografija sa novim »pozitivnim ¢injenicamac.

Otkako je Lyell potvrdio autentiCnost nalaza Boucher de
Perthes-a u dolini Somme (1859.), otkriven je prehistorijski
Sovjek u razli¢nim stranama Evrope (i kod nas u Krapini 1899.).
U isto doba (18539.) Stampa Darwin svoje djelo o evoluciji orga-
nizama pomoéu prirodne selekcije: »On the Origin of Species
by means of Natural Selection«. U to su jo§ otkrite nove zemlje
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i novi ljudi dosad nepoznatili plemena, i to vrlo niske kulture
Nazvali su ih »divljaci« ili »na pola divlii ljudix.

3. Svi su ti dogadaji doSli evolucionistima u dobri Cas.
Potvrdivalo je njihovu tezu, pogotovu kad su stali »divljake«
poredivati i dovoditi u svezu sa prehistorijskim Coviekom, ko-
jemu kao da su antropolo$ki vrlo nalik. Propagatori darvinizma,
osobito Héckel i njegovi sljedbenici, slagali su ve¢ i postupnicu
cd antropoida posredstvom Dubois-ova Pithecantropus erectus
do homo stupidus, homo alalus i homo primigenius., Mnogi su
tvrdili, da je homo primigenius prehistorijski Neandertalac ili
Heidelberzanin, jer se &ini, da je on prvi homo sapiens. —
Jednako je ubrzo prstom pokazivano i na kulturno najniZa ple-
mena. Neki su takvima drZali na pr. Dokkose centralne i
BuSmane meridionalne Afrike, Botokude, Papouse, stanovnike
Ogniene Zemlje, Austraice i t. d. [ tu su nasli neku postupnici.
Tako na pr. A, Reville (Revue de ! histoire des Religions V1.
p. 84.) drzi, da su BuSmani, urodenici Ognjene Zemlje, neki
crnci i neki Australei jo§ vrlo blizu Zivini, dok su drugi na pr.
Polinezijci i Finci veé¢ daleko poodmakli od neke polucivilizacije.
No svakako, veli A. Reville (ibid-): »Danasnji necivilizirani
iznose nam pred oci ono, §to je cijelo Covjedanstvo moralo da
bude u onom posrednom periodu: izmedu stanja apsolutnoga
divljastva i onoga Casa, kad je definitivno krenulo prema civi-
lizaciji<. Pogotovu mozemo u domeni religije zajednicke crte
ovih necivilizovanih  plemena smatrati karakteristiCnima za
primitivnu religiju (ibid). Drugi evolucionisti po§li su mnogo
dalje. Lowy-Briihl, uCenik Diirckheima, drzi da je primitivni
podvrzen kolektivnim predodZbama svoga plemena, da je pod-
vrzen zakonu participacije i poradi toga da se ne ¢uti vezanim
ni nadelom protivurijecja. Njegovo misljenje da nije antilogi¢no
ni alogic¢no, veé praelogic¢no. (L. Lowy—Brithl—Dr, W, Jeru-
salem: Das Denken der Naturvilker p. 59. Wien, Braumiiller
1921.) M. Marillier (Religion... La Grande Encyclopédie. T.
XXVill. Paris, 1900, p. 346.—349.) rife prvotnoga pretpo-
viesnoga Covieka, a opda i sada$njeg primitivnoga »nemocdnim
da naznadi pojavama odredeni uzrok, ako on sam ili njegovi
nisu neposredni agens tih pojava; cn je jedva svjestan vlastite
aktivnosti, nesposoban shvatiti u stvarima kakvi red, zamijetiti
pravilni suslijed, razlikovati Ziva od drugih bica ili uopée sebi
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stvoriti bilo jasan bilo konfuzan pojam o Zivotu samom... on
se nije mogao utjecati nikakvom nadljudskom zastitniku i nije
mogao u svojoj Cordi bez kohezije i jedinstva ocutjeti ni onaj
¢vrsti 1 radosni oslon, $to ga nalazi divljak u svojoj tijesnoj vezi
s ljudima svoga plemena ili barbar u svom bratstvu sa drugo-
vima od oruZja«. Sasvim je konsekventno, kad evolucionisti na
osnovi takvih zami$ljaja pori¢u primitivnom Covjeku svaku reli-
giju. »Za mene je«, piSe antropolog M. Brocca (Bulletin de la
Société d’Antropologie L'année 1866, p. 53. Isp. A. Reville 1. c.
p. 87.), »izvan sumnje, da u niZim rasama postoje plemena bez
kulta, bez dogmi, bez ideja metafizickih, bez vjerovanja ko-
lektivnih i, dosljedno, bez religije«. Lubbock, Baker, Livingstone,
Bradley, Darwin izbrajaju i konkretno neka plemena, koja da
su nasli bez ikakve religije (Reville ibid.). DaSto da onda ne
moZe biti govora ni o moralu. Marillier (I. ¢. p. 360 sq.) razvija
na 3iroko, kako je moral bitna stvar ljudska i socijalna, nastala
iz obiCaja u epoki relativno mladoj, a u prvim stadijama evo-
luciie da religija nema s moralom nista zajedniCko. Antropolozi,
koji su to ipak tvrdili, da ne znadu dosta pazljivo Ccitati starc
dokumente. Divljaku je i drugi Zivot (trés généralement)
uopceno nastavak zemalijskoga, a ne kompenzacija ili reparacija.
Naravno, da onda u toj ljudskoj Cordi nema porodice, ve¢ da
viada promiskuitet kao i u nerazumnih Zivotinja, od kojih se taj
Coviek u prvim pocecima i dugo jo3 iza toga jedva i razlikuje.

4. S ovih evolucionistickih osnovica posle su razliCite naj-
prije filoloske (M. Miiller) i naturistitke (A. Reville), a onda
etnoloske Skole, da metodom individualistiCkom ili socicloskom
istumace postanje religioznih fenomena i njihov postupni razvoj
do najvise monoteistiCke religije krS¢anske. Neki su to nasta-
janje zamisliali — da spomenem samo glavne — od grubih poce-
taka mitolo8kih i herojskih (Ehrenreich, Breysig); drugi od
klica animisti¢kih i manistickih (Taylor, Spenzer); a opet drugi
od pocela totemistickih i magistiC¢kih (Robertson Smits, S.
Reinach, Diirckheim, Frazer, Hubert-Mauss).

5. Titanski zamah snaZne ideje opéenoga evolucionizma
trebao je da potrese sve tisuéljetne historijske religije u njihovoj
sr7i. Svima je trebalo da potsijeCe i posljednju Zilicu bilo
kakvoga korijena svrhunaravskoga. Sve je trebalo da evolucio-
nistickom guillotinom nivelira, Ovim potpunim izjednaCenjem
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trebalo bi da nestane apsolutne vrijednosti religije, a relativna
ostala bi privatnom stvari, zavisna o subjektivnom rasudivanju
pojedinca. Znanost bi time definitivno obraCunala s religijom.
I s kr§¢anskom, jer je i ova poput svih drugih nastala iz neke
vrsti neznanja i praznovjerja. Ne treba da ga se otjera u kata-
Jombe, ali treba da se ukloni iz razumnoga ljudskoga drustva.

Bezbroj pisaca nastojalo je popularizovati ove ideje.
Objavu predocCivali bi iluzijom ili sviesnom prevarom vradca-
svedenika kao u Brahmana. Zivot Isusov da je alegorija Mithre,
boga sunca, od cvandelista stilizirana u poviesnu formu
{(Virolleaud, Drews, Robertson). KatoliCka Crkva da je kopija
lamaizma (Ch. Letourneau). Nauk kr3canski da je sinkreti-
zam iz purzizma (Bunsen), helenizma (A. Harnack), vedistic-
koga Agni (Bournouf), hinduisti¢koga Krisnu (Jacolliot) i t. d.

Nitko ne ¢e poricati, da su ove evolucionistiCke misli od
izvanrednoga utjecaja na pismeni i nepismeni svijet. Iz naucnih
knjiga prenose se u popularne broSire, Sire se u putkim preda-
vanjima | javnim skup$tinama, velicaju se feljtonistickim novin-
skim Clancima. Marx-Engelsova crvena internacionala uzela ih
za osnovicu svoga komunistiCkoga sistema. Ruski boljSevizam
provodi ih u praksi.

6. Apologeti¢na znanost mora da o tomu vodi racuna, da
te teorije kritiCki ispita i strogo znanstveno da te preblerie riesi.
{ najumniji filozofski i teoloski dokaz ne ¢ée biti ovjendan uspje-
hom, ako ne moZe ili ne ¢c da odgovori na ova aktualna pitanja,
za koja evolucionistitka znanost tvrdi, da se osnivaju na cinje-
nicama.

Tako je savremena potreba rjeSila teoretsko pitanje: idu
li tako zvana praembula fidei u apologetiku. Danas nije moguce
pravo ni zamisliti apologetike, a da ne bi iznijela kao prvu ras-
pravu: o religiji uopée. Ta rasprava moZe da mimoide filo-
zofski dokaz za potrebu religije, ako hode da ga prepusti teo-
diceji, psihologiji, etici, sociologiji. Ali svakako mora da na
oshovi prehistorije, etnologije i znanosti religija u tancine ras-
pravi sva pitanja, §to ih iznose evolucionisti protiv objektivne
vrijednosti religije uopée- To znaci: apoleogetika mora da mo-
dernom objektivnom nau¢nom metodom obradi tako zvani etno-
loski dokaz za egzistencu SoZzju. Tanquerey »De vera religione«
ima neki nacrt u svom traktatu de religione in genere, kao i
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Egger, Gutberlet, Michelitsch i t. d. Ali sve to nedostaje, jer
nije na visini danasnjih rezultata etnolo$kih, koji su u etno-
logiii postignuti istom pomocu savremene kulturno-historicke
metode. Ova je metoda povratila etnologiju na Zivot, §to ga je
u zagrljaju sa geografijom i antropologijom gotovo izgubila
posljednjih decenija proSloga stolje¢a. Od onoga Casa, Kad su
nau¢njaci (Foy, Graebner, Ankermann, ¢. W. Schmid i dr.}
pomocéu ove metode osovili etnologiju na vlastite noge, stala je
ona rasti, cvjetati i donositi bogate plodove. Bakljom, $to ju je
sad ona zapalila u primitivnih naroda, osvijetlieni su i tamni
labirinti prehistorje. I znanost religija, koja je dio etnologije.
stala je Zivjeti novim Zivotom, da savremenom Covieku pokaZze,
kako je od iskona pred oCima Covijeka vazda lebdielo Zivo Bo-
Zanstvo, koje je evolucionizam u ime znanosti htio da pokopa.

Kad je apologetika svrsila taj prvi i najveéi svoj zadatak,
naravno je, da ju ve¢ sama Korist, Sto ju je iz etnologije I po-
vijesti religija crpila u prvoj svojoj raspravi-vodi na to, da se i
u daljnim svojim raspravama obilato posluZi ovom prokuSanom
metodom.

Tako ¢e i raspravu o cbjavi poduprijeti i osvijetliti mno-
gim znamenitim rezultatima prehistorije, antropologije i etno-
logije. Opcéenu pak pojavu neznaboStva — izuzevSi lzabrani
Narod — i ne moZe da vijerno drugoijacije istumaci, ve¢ opet na
osnovi povijesti religiia, i to narogito pomocu razlicnih rellgn-
skih, magickih i mitolo¥kih zab]uda u primitivnih,

Jednako ¢e apologetu u raspravi o postanju kr3éanstva i
katoli¢ke Crkve izvanredno mnogo Kkoristiti poznavanje histo-
rijskih religija, da zorno u poredivanju predoci, kako je sinkre-
tizam ili plagijatstvo kr¥canstva prosto nemoguce idejno i
historijski. Poznavanje socijalnoga Zivljenja primitivnih, na-
rodito u primarnim i sekundarnim kulturama, osvijetlit ¢e ne-
znabozacka takozvana mysterija, a solarna i lunarna mitologija
istumacit ¢e sadrzaj nekih poganskih obreda, Sto se istiCu da
su original nekih kric¢anskih svetkovina i ceremonija.’

1 Literatura: P. W. Schmidt: Der Ursprung der Gottesidee. Miinster
i. W. Aschendorf 1912. P. W. Schmidt—P. A. Lemonnyer: La Révélation
primitive et les données actuelles de la science. Paris, Lecoffre 1914. Isto
u: Esser-Mausbach: Religion, Christentum u. Kirche 1. P. W. Schmidt: Die

Uroffenbarung als Anfang der Offenbarungen Gottes. p. 479—63L. Kisel,
Kempten 1911. Semaine d’ethnologie religieuse . et IL Session. Paris,
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_ Pored sve znamenitosti ovoga dokaza za savremene pri-
like, ocito je, da on ipak sam za sebe bez ostalih unutradnjih filo-
zofiskih argumenata ne bi objektivno dostajao, jer je vecinom
jedva nepotpuna indukcija. Ali kao psiholoski dokaz, koji je
uzet iz Zivota CovijeCanstva za Zivljenje Covjeka, snaga mu je
vanredna, te mu jamacno pripada velika moralna izvjesnost.

Dr. Fran Barac.
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