LESLIE SHEPARD, THE HISTORY
OF | STREET LITERATURE, THE
STORY OF BROADSIDE BALLADS,
CHAPBOOKS, PROCLAMATIONS,
NEWS-SHEETS, ELECTION BILLS,
TRACTS, PAMPHLETS, COCKS,
CATCHPENNIES, AND OTHER
EPHEMERA, Singing Tree Press. Book
Detroit Michigan 48226, 1973, 238 str.

Izumom tiskarstva i pojavom knjige
odwijao se, usporedo sa stvaranjem &i-
talatke publike | proces socijalnog di-
ferenciranja publike, ito znadi da je
knjizevna proizvodnja namijenjena tr-
zi8tu od podetka tiskarstva wvodila ra-
¢una o ekonomskom i kulturnom po-
tencijalu &itateljstva, odnosno kupaca
kojima se obracala. Sve do 19. stoljeca
knjiga je bila namijenjena bogat'm,
vladajuéim slojevima, dok se istodobno
$ pojavom tiskarstva u Engleskoj po-
dela razvijati takozvana subknjiZevna
prociukeiia masovno tiskanih jeftinih
knjizica i iste tako jeftino tiskanih
plejama u obliku letka (broadside) sa-
mo ' na jednoj strani lista s tekslom
u stthu ili u prozi, §o je Gesto bile po-
prafeno crtefom, ili su takve pjesme
kbile tiskane s obje strane lista (bro-
adsheet).

Razvilo se obilje putkih knjiZevnih
vrsta, razni oblici komerciialnog tiska
(Cocks; Catchpennies), pjesme {Broad-
side Ballads), tanke, neuvezane knjiZi-
ce od 4, 8, 12 ili 16 stranica (Chap-
hocks), novinski listovi (News-Sheets),
izborni oglasi (Election Bills), vjerske
rasprave (Tracis), neuvezane knjiZice
koje su se bhavile lokalnim zbivanjima,
namijenjene obiéno srednjm i viSim
ditdladkim slojevima (Pamphlets) 1
proklamacije (Proclamations).

Autor powvijesti putke knjizevnosti
Leslie Shepard naznac¢io je veé u na-
slovu raznolikost pudkog tiskanog §ti-
va,| o kojemu je napisac svojevrstan
pregled, zanimljiv po mnodtvu knjiZev-
nopovijesnih podataka i detalja all i
podjednako iznenadujuél zbog neoée-
kivanih simplifikacija i u pogledu na
sgradu« kao i1 u gledistu koje zauzi-
ma u odnosu ha konzumente popular-
ne, putke knjiZevnosti.

Rije¢ je o obilnoj tiskanoj putlko]
knjizevne] produkeiji keoja je cvala u
Engleskoj od potetka 16, stoljeca pa
sve do danas, ako se ima na umu su-
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vremeni masovni tisak. U pitanju je,
dakle, knjiZzevnost koja je stvarana za
sulicus, za one kojima je skupa knjiga
zadugo ostala nedostupnom, knjiZev-
nost za najri &italatki sloj, za masu
i, moramo to redi, za »gomilu«, kako
bismo odmah u poéetku istakil stav
autora koji Jje pisao pregled puctke
knjiZevnosti i kot je neka svoja raz-
matranja bazirao na simplifikaciji i
negativnom odredenju »mase« koju na-
ziva — gomilom (crowd). O tome cCe
jo§ biti govora.

1V predgovoru knjizi i u nekoliko
navrata autor istite kako nije imao
namjeru napisati -— konvencionalnu
powijest knjizevnosti. Poznawvajudi, me-
dutim, puéku knjiZevnu materiju, kon-
stalacija ove vrsle pokazuje se suvis-
nom jer »konvencionalnux, uobifajenu
povijest knjiZevnostl nije ni moguce
napizati kada je u pitanju popularna,
pucka knjiZevna produkcija. Obrazla-
ganje ove tvrdnje postalo bi predmet
posebnog ¢lanka ili rasprave, zalo ¢e
w okwiru ovoga osvria biti dovolino
ako ustvrdim da svaka knjiZevha ma-
terija odreduje u izvjesnim granicama
I moguénosti pristupa: u slutaju pubke
knjiZzevnosti rijet je o drugom knjiZev-
nom fenomenu, o knjifevnoj materiji
koja se razlikuje od onc knjiFevnosti,
umjeilnitke, o kojoj se piSu uobifaje-
ne povijesti knjiZevnosti.

Ono Slo autoru u ovom sludaju tre-
ba krititki zamjeriti — nije suviSnost
njegove konsiatacije da nefe pisati
»konvencionalnu« povijest knjiZevnosti,
nego, prije svega, nedostatak knjiZev-
noteorijskog obrazlofenja vlastite od-
luke, koja nije ni originalna, a jos
manje znanstveno r»smiona« u odnosu
na uohi¢ajeno shvacanje povijest! knji-
Zevnosti, uprave iz razloga koje sam
namnadila.

Inspirativan pokretaé u  realizaciji
vlastite vizije »povijesti«, odnosno pre-
gleda putke knjiZevnosti, bila je za
Lesliea Sheparda suvremena situacija
u svijetu umjetni¢ke knjiZevnosti: to
je Ginjenica rastuceg rascjepa izmedu
knjizevnosti 1 Zivota, knjiZevnosil koja
se iscrpliuje u igpitivanju viastith
{izrazajnin) moguénosti (knjizevnost ko-
ja razmislja sama o sebi ili, kako 1o ne-
ki kaZu: knjiZevnost za KknjiZzevnike)
i na drugoj strani — zivot, tj. ravno-
dusnost velikih ¢italatkih masa upravoe
na takvu umjetnitku knjiZevnosi.



Autor je to napomenuo u predgovo-
ru, a knjiga u cjelini najbolje pcka-
zuje do koje je miere uotavanje rascje-
pa izmedu knjifevnosti 1 Zivoia (pila-
nje rasciepa, uostalom, i niic nowijega
datuma) bilo stimulativne za autorov
pristup materiii, { s druge strane, knji-
ga pokazuje koliko je zaokupljcnost
dramaliénim rascjepom knjiZevnosti i
zivola dovelo do zapostavljanja knji-
Zevnoteorijskog objadnjenja pozidija s
kojth je autor promatrao ogromnu bi-
skanu pudku knjiZevnu produkeiju u
Engleskoj. Cinjenica, naime, da je pu-
¢ka knjizevna produkceija najuZe vera-
na uz razlitite sfere Zivota u drufivu
odredenog vremena ne mofe »isprida-
ti« nedostatak knjiZevnoteorijske osno-
ve autorova pristupa putko) knjiZevnoj
materiji. Ono &to je od knjiZevne tco-
rije implicite sadrZzanc u knjizi, naédin
autorova pristupa gradi, pokazuje sa-
mo ravnoduinost na knjifevna sviojsiva
predmeta svoga istraZivania.

U poglaviju koje nosi naslov Uljeeaj
puéke knjiZzevnosti najoclitije dolazi do
izrazaja autoroveo nastojanje da poka-
ze koliko je knjiZzevnost za mase, knji-
Zevnost s ulice i za ulicu, bila vczana
sa svakodnevnim Zivolom svojih kon-
zumenata, Odnos prema tim  konzu-
mentima autor ¢e iskazati u svom sta-
vu prema »gomilic (crowd). Pod poj-
mom »utjecaj«  autor podrazumijeva
neposredni efekt Sto su ga izazivala
razna jefting putka izdanja u redovi-
ma gradskog puka ali i u vladajuéim,
vig&im slojevima drudtva. Sve o, daka-
ko, govori o ufjecaju knjiZevnosti na
ditateljsivo, ali ukazuje i na ginjenicu
da autor, naglafavajuci, rekli bismo,
mgkljuéivo vezu takve knjilevne pro-
dukeije sa svakodnevnim Zivotom —
posve zaboravlja { zanemaruje é&inje-
nicu da se pred njim nalazi knjizev-
nost, knjifevna materija.

Specifitnost knjiZevne pudke tiskane
produkeije o kojoj pife »povijest«, od-
nosno pregled ili pridu, 1 jest u lome
da predstavlja direkfan odjck raspo-
loZenja Sirokog sloja ljudi, onih koji
nisu na vlasti Ali u {oj neposrednosti
odjeka, #ho autora najviSe fascinira i
ne bez razloga, ne iscrpljiuje se ni u
kojem slugaju  knjiZevno dielovanje
takvog &tiva. To, naime, jo§ ne kazuje
koja su i kakva pufka knjifevna svoj-
stva. Aulor je, dakle, prije svega fas-
ciniran »udinkoms« te knjiZevnosti, dok
:ga ustrojsivo pudke knjiZevnosd, obi-
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lje tekstova, ostavlja u stvari nezain-
teresiranim; to je, dakle, pregled uéin-
ka, ali ne i uvid u knjizevna svojsiva
malerije.

Kao primjer utjecaja pudkog tiska
autor navodi da su strani izaslanieci
svojim vladarima slali izvje$taje na
temelju popularnih piesama koje su
strujale ulicama Londona u 16. stolje-
¢u kako bi im pruZili najevidentniji
primjer javnog mjenja. Na istl je na-
&in, na primjer, mlelacki dusd primao
povierljive izviedtaje iz Splita: u jed-
nome od njih spominie se podrugljiva
puéka pjesma u kojoj se podsmiehuje
mletaékoj vojnoj nemoéi pred Tarci-
ma. Pjesma u nas nije tiskana, nego
je direna usmenim puiem.

Terminolodki problem, 3to podrazu-
mijeva pod pojmom »utjecajax, autor
nigdje ne obrazlaZe direkino, samo se
indirektno mozZe zakljuditi da sutjecaic
ovdje nije jednak terminu koji se upo-
trebljava u uohitajenim povijestima
umjetni¢ke knjiZevnosti. Autor se po-
lemi¢ki osvrnuo upravo na takve skon-
vencionalne« povijesti knjiZevnosti, na-
pomenuvsi da elitistitko shvaéanie pro-
malra povijest knjiZevnosti kao slijed
veliloih djela (str. 13), dok su — izu-
zev na primjer Shakespeareova djela
i The Canierbury Tales — velika djela
astala nedostupna masama &italaca,
mase su imale svoju knjiZevnost.

U peglavlju o uljecaju pulke tiska-
ne predukceije éitalac moZe naéi niz
zanimljivih podalaka o reagiranjima
pucke &italacke publike na tckstove do
kojih su dolazili po pristupatnim cije-
nama, ali pogilavlje. kao ni Kknjiga u
cjelini, ne kazuje nista o tome §to nam
omogucuje da svu tu knjiZevnu pro-
dukeiju okarakteriziramo kae — knji-
zevnu., To je, dakle, kulturnopovijesni
presjek kroz gotovo &eliri stolieca tra-
janja i Sirenja pucke tiskane produk-
cije. Nabrajajué razne knjizevne vrste
pucke knjiZzevnosli, autor se uople ne
upuita u objadnjenja da 1i su to knji-
zevne vrste, iako ih je istakao nepo-
sredno u naslovu svoje knjige.

Svakome jslraZivatu i svakom po-
tencijalnom Citaocu kojega zanima pre-
gled puéke knjizevne praizvodnje, ko~
jega zanima fenomen masovnog §tiva
$lo su ga s apctitom konzumirali naj-
Sri slojevi -— postavija se, direktno
ili indirektno, pitanje razloga istraZi-
vania i zanimanja uprave za ovo knji-
Zovne podrudje, koje je dugo bilo ospo-
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ravane ili, toénije redeno, prefudivano
kao {— knjiZevno. Iako je Leslie She-
pard | kriti¢an kada je u pitanju »eclit-
no« |shvacéanje povijesti KnjiZevnosti,
povijest kao slijed velikih, znafajnih
djela, ne malo iznenadit d¢e ¢itaoca ka-
da prura odgovor na pitanje zadto je
potrebno baviti se istrazivanjem onih
knjiZevnih pojava koje nisu smatrane
knjizevnosiéu.

Prije svega iznenaduje »misao« iska-
zana| u tonu »vjetne« dstine, a prethodi
autorovu odgovoru na spomenuto os-
novno pitanje o razlozima bavijenja
pudkim knjizevnim $livom. U poglav-
lju ped naslovom Raznolikesti pudke
knjizevnosii to je slijedeta misao: »Si-
roval poluistina poklica (parola) hila
je u{irijek moénija od razumne jstine.«

Ovoj rcéenici prethodi misljenje da
fe subknjiZevnost bila vezana uz ma-
se, gomile, koje su stvarale historiju,
a nije bila vezuna uz kulturu vlada-
jucil, Lj. onih koji su manipulirali ma-
sama (str. 14).

Moze se zakljubiti da autor pripisuje
»grube, sirove poluistine« podjednako
sgomili« kao i knjiZevnoj hrani kojom
se »gomila« hranmila 1 iz koje je (po-
vratno djelovanje) crpila snagu, da ne
kazam knjizevne wvitamine, za pokre-
tadku povijesnu ulogu.

Nije pribvatljiva wvizija mase, gomi-
le (crowd), kakvu nam daje Leslie She-
pard. Moglo bi se reéi da se auter go-
tov-riLiz straha divi ogromnoj, Zestokoj,

neohuzdanoj snaz. gomile (str. 14). Ka-
da pokuSava okarakterizirati masu i
njezin ukus, Leslie Shepard to &ini s
pozicija clite:»Gomile vole lazi i polu-
istine vie negol samu istinu. Gomile
su nagle, jednostavne i kadre da smje-
sta djeluju. Puka banalnost a pone-
kad | ofigledno nepodtenje veleg dijela
putke knjifevnosti predstavlja wvaljan
razlpg za proutavanje ove grade, Za-
bluda je epikurejske [(D op. D. Z. vje-
rojaimo se miisli: »profinjenec] teorije
knjizevnosti da su samo najbolja djela
bila| od historitiskog i estelskog znade-
nja.| Upraveo su takva djela festo imala
najslabiji utjecaj, ne samo u svome
vremenu nego ¢ak i kagnije. Da bi-
smo| shvatili fenomen ¢ovjeka, duZni
smo| proudavali zastraSujucéu popular-
nosy banalnog, grotesknog, antisocijal-
nog|i netasnog, usporedo s jeftinim iz-
danjima u kojima su tragovi vrijednih
starih romanca i1 ostaci narodne poe-

zije &ija liepota nadmaduje sveukupnu
ufenu poezijuc (sir. 35—36).

Ako se zaustavimo na tvrdnji Lesliea
Sheparda da gomila viSe wvoli laZi i
poluistine, iznenadit ¢e nas simplifi-
ciranost autorova razmatranja.

Ne postoji »isfina« sama po sebl
Znamo da sc svaki drudtveni sloj odr-
fava na svojoj istini, pa ako taj dru-
&tveni sloj nije wjedno i vladajuéi sloj,
onda se njegova istina, koju autor na-
ziva spoluistinome, nelzbjcino razli-
kuje od »istine« orh koji drze vlast
u svojim ruvkama. Mogutnosi visokog
obrazovanja pnipadala je dugo samo
visokim slojevima druilva (samo je
svetenitki poziv blo dostupan svima),
a vigoko obrazovani imali su svoju isti-
nu I mogli su biti upoznati s dostignu-
dima misli svoga vremena. Svi ostali,
polupismeni, poluobrazovani I ncobra-
zovani i nepismeni raspolagali su s
istinama koje su im bile dostupne.
Banalnost, medutim, ne istrazujemo za-
1o da bismo razumieli, kako aufor ka-
e, »fenomen ¢ovijekag, jer nikada nije
i pitanju neki bezvremeni Eoviek, nego
covjek odredenog vremena i odredenog
socijalnog sloja. Takoder nije rijel o
istraZivanju banalnosti »same po sebie,
u pitanju moZe bhiti knjiZevna banal-
nost, koja to postaje u ofima onih koji
su odgojeni na drugadijem fipu knji-
Zevnosti, othranjeni umjelnitkim knji-
Zevnim vrijednostima.

Kada je u pitanju knjiZevnost, pravo
na vlastitu knjizevnu hranu, bez obzi-
ra na to kako sc i kome ta hrana Ci-
nila banalnom, jednaka je nepovredi-
vosti prava na osobnu egzisienciju po-
jedinea ili grupe pojedinaca.

Istra¥ivati »banalnosl« znafi prije
svcga odgovoriti na pilanje kome ge
odredena knjizevna pojava ukazuje
kao banalna. Aulor nam pruZa, naj-
blaZe refeno, iznenadujuéu motivaciju
koja ga vodi u istrazivanje zanemare-
nog knjizevnog podrudin. Dolazimo do
zakljutka da je knjiga The History of
Street Literature napisana s motivaci-
jom koia sc¢ gotovo ne razlikuje od raz-
loga zbog kojih je to isto knjiZevno
pedruije bilo prefuéivano i potcijenje-
no. Autor knjige pokazuje nam, upo-
zoruje nas, da je presudivanie netspita-
nith cnergija »mase« (&ilaj: gomile) —
opasno! Zato Leslie Shepard ne istra-
suje u prvom redu knjizevnost puka
s ulice, nego, rekli bismo parafrazira-
juél do kraja latentan kontekst auto-
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rova istrazivadkog pristupa, ispituije
sfenomen tovjeka« opasnog bezvreme-
nog Covjeka Koji se hrani poluistina-
muy, sirovom 1 okrutnom i banalmom
knilfevnom hranom., Da je, medutim,
takva hrana konzumirana s uZivanjem
i welitkim apetitom, autor ne propusdia
priliku da to istakne na mnngim pri-
mjerima, §to, bez obsira na negativnu
pokretacku metivaciju, prufa &itaocu
vrio Zivu sliku flukiuacije pudkog ti-
skanog Stiva 1 odjeka &o ga je imalo
medu svajim &itaoeima. MoZe se redi
da usprkos simplifikacijama i nedoslal-
ku najoskudnije knjizevnoteorijske o-
snove autora knjige Citalac moZe do-
biti uvid u raznovrsnost grade izojoj
ova povijest (pregled) nije pristupila
kao kmjiZzevnosti nego kdao sredstvu
zadovoljavania neizdiferenciranc ma-
sovne publike, Autor, medutim, ipak
uotava da su popularne jeftine knji-
Zice, pjosme i razni oblici pudkog ti-
skanog Efva sudjelovali u formiranju
i odriavanju gladi za knjigom. Stogn
donnsi nekoliko primjera iz biografija
ljudi kojima su upravo jeftina pulka
izdanja, ti. knjiZevnosl s ulice, pomo-
gla da se uvdignu u spravue« kuliurnu
sferu, kao da putka knjifevnost ne
predstavlia i kao da nije {akoder izraz
odredene kulturne sferce. Autor doslovee
kaze: »Kakav je ufinak imala ova
skromna grada u pruZanju pomoé: si-
romainom &ovieku da se downe do
svijeta kuiture, ilustrirat ée nckoliko
kraé¢ih primicra.« (str, 110)

I dok autor pifuéi o gomili kaZze da
ijoj] eodgovaraju vise laZi 1 poluistine
negoli razborita istina {str. 14), na dru-
goj strand, £j. kada govori o onima koji
su se uspjell di¢i s druftvenog dna i
o umjetnicima khjirevnlicima koji su
u djetinistvu &itali jeftina pudka izda-
nja -~ te ge igte laZi i poluisline pre-
tvaraju u — jednostavnosl { izgublje-
nu nevinost, jer sc, na primjer, i W.
Scott | Wordsworth sjeéaju s nostal-
gijom sveje puéke lektire iz djelinj-
stva. Tako Leslie Shepard mijenja ton
kada govori o znafajnim pojedincima,
a ne wvife o »gomili«, o magama, pa
kaZe da se u obojice spomenutih pisa-
ca radi o platu za izgubljenom nevi-
noi¢u i jednostavnoiéu (str. 114}

Kontradikdije su ctCigledne ali i ne~
izbjeine ake se ima na umu da autor
promatra povijest pucke knjiZevnosti
kao gradu ¢ija knjiZevna =vojstva ne
razmatra nego prije svega traga za

efektom koji bi ilustrirao &vrsiu pove-
zanost le iste knjiZevne grade sa sva-
kodnevnim zZivolom ljudi; pucka knji-
zevnest za autora predsiavlia samo
»materiju« koja odraZava masovnu pu-
bliku a}i ne kazuje nista sama o sehi
i knjizevnom mehanizmu svoga djclo-
vanja.

Divna ZECEVIC

FRANCESCO SAVERIO PERILLO,
LE SACRE RAPPRESENTAZIONI
CROATE, Quaderni degli Annali delia
Facoltd di Lingue e Letterature stra-
niere dell’Universitah degli Siadi  di
Bari, Napoli 1973, 147 sir.

Takijanski slavist Francesco Saverio
Perilln cblavio je za povijest hrvat-
ckoga kavalita izuzetno znaaian rad.
To je opseina studija o hrvatskim
erkvenim prikazanjima, sigurno naj-
kolie i najpotpunije djelo o toj za-
nimljivel 1 malo obradivano} temi,
djelo koje nije samo vazan i koristan
pregled djeld i aulora nase crkvene
drame, ncgo i mnogo vise od toga: pri-
log revalorizaciji uloge crkvenih pri-
kazanja u povijesti hrvatske knjizev-
nostl 1 kazalista,

Prvi dioc knjige obraduje izdanja na-
gih prikaxanja, bavi se porijeklem 1
razvitkom crkvenih prikazanja u Hr-
valsko]. Podijelivdl prikazanja u tetird
grupe (laude i Gospini platevi, puika,
umjetni¢ko-putka i umjetnicka prika-
zanja), autor detaljno i argumentirano
govori o svakoj od ovih grupa, pozi-
vajuét se na svu dostupnu literaturu.
usporedujudi i izviafed viastite za-
kijucke, GowvioreCi o porijeklu na&h
prikazanja, Penillo pige ovako:

»Po nagem misljenju, hrvatski erkve-
ni teatar je po svojem porijeklu pot-
puno originalan, a to znadi slobodan
od wutjecaja odgovarajuteg ialijanskog,
francuskog ili njematkog dramskop ro-
da, Samo u jedwnoj kasnijoj fazi, kad
su se poleli brinuti o zapletu i o for-
malnom usavriavanju svojith djeld, hr-
vatsiki su se autori okrenuli drugim
literaturama, u potrazi za novim poti-




