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Biljeske iz bogoslovske literature.

Iz poredbene znanosti religija.

1. Budhizam i nauk o kulturnim okruzima. Jedva i¢ koje
specijalno pitanje u poredbenoi znanosti religiia toliko strucnjacki
izu¢avano koliko religije Inda u razliCnim svoiim pojavama: ve-
dizam, brahmanizam, budhizam, hinduizam. - Nesamo radi novosti
iza kako je otkriven sanskrt i svete knjige Inda, ni samo radi
radirenosti tih religiia 1 njihova ne rijetko krepkoga moralnoga
sadrzaja. koji toliko 1‘0dsje;éa na stoicizam, Jamadlno je wveliki
razlog i to. §to je moderni duh u tim religilama (bolie reéi: u toj
filozofiji) na$ao neku potvrdu za svoie savremeng naziranje na
svijet. Tu se krile u varilantama sistemu doliénim: 1 »1’ Inconnais-
sable« i »Der Unbewusste« i »Das Ding an sich«, Propoviieda se:
spasenje samoga sebe od boli i smrti, moral nezavisan o dogmi,
filozofija (religija) bez kulta; a opet spoznaja, dobrota. humanost.
 Klasi¢na diela M. Miillera, A. Bartha, E. Hardya, R. Garbea, H.
Oldenberga, J. Dahlmanna, de la Vallée-Poussina i t. d. nastojala
su predociti podrijetlo, unutra$nju vezu, razvoj i povijest religija
Inda. kojoi neki dokumenti seZu moZzda do u 1600 godina prije
Krista. Mnogobroine su teorije i hipoteze, $to ih indolozi i strucé-
njaci poredbene znancsti religiia iznose, da nam istumade ovu za-
masnu pojavu kulture, jamaéno najznamenitiin u povijesti pored
grike filozofije i objavljenc religije. Sigurno da je mnogo to otkri-
veno i izjadnjeno, ali bez sumnje: problem nije joSte iscrpen. M.
Barth pi§e, da smio nesamo daleko od toga, da bismo poznavali
sevoluciju« budhizma, Sto viSe, da o njem nemamo ni povijesti
u naiCednijem znamenovaniu te rijeci« (Isp. Louis de la Vallée
Poussin, Religions de ' Inde:.u Dictionnaire Apclogétique, Fasci-
culé IX. Col. 677., Paris, G. Beauchesne 1913.). _

Sasvim je prirodno, da nova kulturno-historiéka skola u etno-
logiii 1 znanosti religija nastoii zagledati i tom teSkom problemu u
oCi. Ona i treba da pokaZe, kako nije dorasla riefavati samo pro-
bleme kulturd nizih primitivioih plemena. Njezin specifiéni »instru-
menate« za izuCavanje kulture, tako zvani: »nauk o kulturnim okru-
zimas sa svoiim skarakteristiCnim fosilima« i »motivima provodi-
Simae, valia da se ogleda i u vi€&im i napredniiim kulturama. Ako
ie ova nova i do sada u niZim kulturama tako uspjeSno provadana
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metoda uistinu prava etnoloSka metoda: sigurno ée cna i1 ovdie
utrti nove staze, koiima treba podi, da se jednom uspieSno otkrije
prava povijest ljudske kulture i njen razvoj bio on napredni, bio
unatraznji, bio vijugasti. v

Zato je vrijedno zabiljeZiti studiju odlicnoga zastupnika ove
Skole u St. Gabriielu (Modling ked Wiena) prof. O. Wilh. Ko p-
persa, indologa i etnologa, &to iu ie odStampao »Anthropose Tom,
XVL—XVIIL. 1921.-1922, str. 442 i dalje: »Kultur-Kreislehre und
Budhismus. Eine Neuorientierung des Problems.«

Autor priznaje velike zasluge rada indologa Citavoga jednoga
stoljeéa. Ali mu se taj rad €ini jednostranim, jer polazi jedino od
studija sanskrta i arijske indijske kulture. DrZi, da bi u rasudivaniju
indijske kulture trebalo imati na umu uz useljene Ariice ncsto vise
i autohtoni indiigki Zivali.

Arijci su uselili u Indiju sa sjevero-zapada negdje izmedu
2000 1 15300 priie Krista. Pogled indiiskih Arijaca na svijet sadu-
vala nam najstarija sveta Kknjiga Inda: Rgveda, 1300 himna u
10 knjiga. Vierovanje, $to nam ga Rgveda odCituje, sastoji se bitno
u ¢adéenju prirode i zviezda: politeizam. Ali najstariii himni odaju
jo§ tragove prijaSnijega i fo etfiCnoga monoteizina., Najvise dobro
bi¢e nazivaju Varuna, koii je, kako je dokazano, zauzeo miesto ne-
kadasnjega opéenitoga indo-germanskoga boga nebesa Dyaus-pitar.
Neki od najstarijih himna mole jo§ Varunu, da oslobedi i spasi
Covieka od grijeha i njegovih veriga. Himni su nopée snazni i vedri.
Filozofile nema. Jedva deseta knjiga iznosi meke pokuSaje. koii
oCituju panteisticke biljege. Pievaju ih Casni Rsis. £

Drugo doba, oko g. 1000. do 800 p. K., pokazuie naijvi§i razvoj
indijskoga idealizma. ¥ pantcizma. ZabilieZen e 1 UpaniSa-
dama, Uistinu i zbiljski postoji samo brahman, to znadi: sve i
jedino, i atman = wvlastiti ja, koii ie njemu savrSeno indentiCan.
Spoliadnji svijet je varka i prividanie. Religioznu filozofsku spe-
kulaciju njeguju Clanovi najviSe, sveceniCke, kaste: Brahmani.

Na izmaku festoga vijeka takmidi se s ovim panteizmom
dualistiCka filozefija Samkhya, koja istiCe dva osnovna prin-
cipa: Purusa, svijetli duhovni princip, i Prakrti, tamni materijalni.
Protiv jedinstvenoga panteisti¢koga boZanstva UpaniSadi iznosi
Samkhya mnoS8tvo dohovnih principa, a uza to porite svako boZan-
stvo, dakle je kruti ateizam.

Tu su protiv§tinu UpaniSada i Samkhya istraZivacci indijskih
svetih knjiga jasno zamijetili i upozorili na taj hiatus. ali su ipak
nastojali nekako istumaciti ovu evoluciju s monistickoz idealizma
na dualistiCki materijalizam. Nije im uspielo, jer su ostali na svom
jednostranom arijsko-indijskom stajali$tu. Koppers drZi, da ovo
bitno i unutrasnje novo ima svoje ishodiSte ne u razvoiu, veé u
tom, Sto je nastalo na drugom mjestu. Samkhya iest pro-
dukt novoga, ne arijskoga, veé praindiisknga
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kwlturnoga okruga i to onoga, $to ga kulturno-
historiédka Skola naziva dvorazredni kulturni
okrug s materinskim pravom Jamaéno da je snaga
arijskoga duha izradila ovaj filozofski sistem, ali osnovica i isho-
diSte nije arijsko, ve¢ domacih urodenih Indijaca.

Pisac dokazuje tu tezu na osnovu svoga istraZivania pomodcu
nove kulturno-histori¢ke metode i njenim instrumentima.

Veé Rigveda ocituje pored jezitnih osebina i sadrZajem jasne
tragove nearijskoga utjecaja. Za Pramajku na pr. Aditi u vedij-
skom olimpu nemaju Indogermani analczon., Al Zenska Prasila u
Kulturi materinskoga prava prikladni je uzorak za to boZanstvo,
BoZanski Rudra i Rudrani u Vedama o¢ito su isto, §to Siva-Sakti
u kulturi materinskoga prava kod Indijaca.

U drugoj periodi pokazuje sistem brahmanskoga idealizima
utjecaj totemistiCkoga kulturnoga okruga. Primitivna naime filo-
zofija totemisticke kulture istiCe se teZnjom na panteistitke idejc u
svezi sa kultom sunca, koji ie motiv provodid ovoga kulturnoga
okruga. A zapadno Benaresu, u srednjem dijelu zapadne Indije.
u demaji UpaniSada, centar je kulta ViSnu, bog sunca, kaoSto ie
Benaresu na istok centar religije bog mieseca: Siva.

Ali u ovom srednjem dijelu zapadne Indije, u domaiji Upani-
§ada. bilo je prije upada Arijaca mjesta, gdie je gospodovalo mate-
rinsko pravo sa kultom mjeseca. Tako se veé¢ i u UpaniSadama
vidi utjecaj te materinske kulturce, | prirodno je, jer su sastavliaéi
narodito mladih UpaniSada ne iz sveceniCke kaste Bralimana, ved
iz hoiovne kaste Ksatriyvas, koii gospoduju u istoénom dijelu za-
padne Indije i ondale unose demokratski duh, kako ga nalazimo na
istoku Benaresa, u kolijevei materinskog prava. To se vidi iz onih
Upanifada, u kojima se isti¢u Zene, koje ili mudro nauéaju ili raz-
borito pitaju. A to je ba§ karakteristika dvorazredne kulture s ma-
terinskim pravom. Materinsko pravo razvija se prirodno u vladu
matera (matriarchat) i u viSe manie gospodski poloZai Zene u cje-
lokupnom duhovnom Zivljenju toga kuturnoga okruga. Opet je
Cinjenica, da su muSkarci veé rano energicki reagirali protiv nepri-
rodne prevlasti Zene u drustvu, U tu svrhu stvarali su oni organi-
zirane saveze muskaracke, da se odbrane i da sruSe Zensku gospo-
¢iju. Ta borba muSkarca i Zenske o prevlast u drustvu rada tim
plodom, da se u ovom kulturnom okrugu, ako i ne u isto doba
javliaju dva pravea: u jednu ruku precjenjivanje Zetie i njene zna-
menitesti, u drugu nieno podcieniivanie, da preziranie Zene i svega
zenskoga.

Odsjev ovih misli prokazuju nam UpaniSade. U klasickim
UpaniSadama je bralman = & xei 76 wav, jedino realno. sve drugo
je sam, prividanje, ni$ta. U mladim javlia se veé pored jedinosti
brahmana = »Svega i Jedinoga« i priroda, spoliadnji svijet. To je po-
znati princip u materinskom pravu: princip materinskoga. Zenskoga:
»Prakrti<. Ali & ovim principom izdiZe se na povrSinu 1 njegova
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» ideja pratilica, po kojem ovo materijalno-Zensko, Prakrti, sadrZaje
i jezgru svega zla, jer — po reakciji — to zlo dolazi iz toga ma-
terijalno-Zenskoga. Smrt, zlo nad svakim zlom, ima svoj uzrok
i osnovicu u materijalnom, Zenskom. Svlada$ li dakle materijalno,
7ensko: pobjedio si i smrt. Otud geslo: spasi sebe od materije,
oslobodi se smrti! Klasi¢ne UpaniSade naucaju, da je spasenje u
spoznaji jedinosti atmana (ja) i brahmana (Svega i Jedinoga). Mastu
mladih UpaniSada straSi sablast materije i spoliaSniega svijeta, pri-
rode 1 smrti. To je djelo utjecanja bitno materinske kulture istoCne
Indile — filozofiie Samkhya. Ona potieCe i ustaie protiv svoie
prethodnice jamacéno veé prije 6. vijeka pr. Kr. iz »tudine« iz »ne
svete zemlje«, u rijekama, koie nije Brahman smio ni da se okupa
— ier ie niie kao Ariiac mogao ni da svlada ni da je sebi asimilira.

Noviia etnolefka istraZivania dopu$taju moguénost tvrdnie,
da ie filozofija Samkhya u svojoj biti produkt kulture materinskoga
prava.

U urodenickoi predariiskoi Indiji moZemo jasno razlikovati tri
viste kulture, Prakulturu lovadkih plemena, koia
ima ofito karakter predfotemistiCki i omai prile materinskoga
prava. Jo$ danas nalazimo takovih plemena u mnekim dijelovima
visodind Vindhya i gord Nilgiri, Totemisti nastavaju istocnu
obalu Prednje Indiie (neka plemena Dravida). Ostali Dravidi na
jugu i zapadu jesu zemljoradnici s materinskim pravom.
Prastanovnici Prednje i Zadnje Indije, koji wovore austriCkim jezi-
kom, nastavali su neko¢ sjevernoistoCne krajeve sve do podnoZia
Himalaje, a ba§ ti Austrijci jesu nosioci kulture materinskoga prava.
Ako i jesu Arijci uspjeli nametnuti svoju kulturu onim plemenima,
koja su bila DbliZze ulazu i u srednjem dijelu Indije, oduprli su sc
tomu utjecaju isto¢na plemena. Tako ova istolna plemena sa
konzerviranom svojom materinskom kulturom utjecu i na izgradnju
Samkhya. Niihova boZanstva Siva- Sakti prelaze u Samkhya
s novim imenima: Purusa-Prakrti. Sakti, princip Zenski materi-
jalni, isti¢e se u kulturi materinskoga prava i preuzima vlast, dok
Siva participira na osobinama Sakti. Tako je Prakrti, pfincip tam-
noga, mutnoga, Zenskoga i materijalnoga u filozofiji Samkhya domi-
nantan. Materijalisticki dub proZima tu filozofiju.

Mitologija u kulturi s materinskim pravom koncentrirana je
oko mjeseca. Miesec zauzima mjesto NajviSega Bi¢a Prakulture
i postaje ovdje Zzenska Prasila, Zensko Prabi¢e, Pramaika. Ta Pra-
majka ima dva sina: svijetli i tamni mjesec. Kad kultura materin-
skoga prava dode u dodir sa totemistitkom kulturom, kojoi ie, &ini
se, sunce najvie boZanstvo, slileva se bog sunca sa svijetlim
miesecom u jedno. Svijetli mjesec dobija karakter mulkoga, du-
hovnoga, mepromienliivoga, neumrloga, dok crte tamnoga mje-
seca ostain za miesec uopée, koji odsad postaje praslika materi-
jalnoga, Zenskoga., promienliivoga, smrtnoga. Ovakav je Siva-
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Sakti kult predariiske Indije. Jednaku tipi®nu lunarnu mitologiju
kulture materinskoga prava nalazimo i u nekim kraievima Mela-
nezije. A jezifna srodnost — dakle i histori¢ko-geneticka — Austro-
nezijaca i Austroazijaia je dokazana nad svaku sumnju. I u
drugim eclementima kulture pokazuju Melanezija i Assam sa oko-
licom brojne sliCnosti.

Sve te tipicne viastitosti kulture materinskoga prava vidimo
i u filozofiji Samkhya. Materijalni princip Prakrti ie prolazan I
smrtan, on je uzrok zla i smrti. Zato teZi filozof za tim, da se
oslobodi od smrti i to tako, da se spase od materije, od Prakrti.
Spasit ¢e ga spoznaja, znanje, da postoii bitna i totalna razlika iz
medu duha i materije (izmedu Purusa i Prakrti). Tim znanjem
spasit ¢e Covick sebe sam od fizitkoga zla i od smrti (N. B. u
Rigvedi moli jo§ Coviek Varunu, da bi ga On spasio od grijeha i
niegovih okova).

Druga teSka mora, Sto muéi filozofiju Samkhya, jest se-
lienje du84a t.]. vierovanje, da se ¢oviek ponovno rada. I od
toga treba da doviek sebe spasi, jer je novo radanie novo Zivlienje,
a to znali vezu s materijom, dakle zlo. Zato potpunc spasenje
od materije i smrti mora da Covieka spasi i od ponovnoga radanja.
Ova idefa je specificno indijskoga podriictla, Kako ie mnastala?
Autor misli, da ona potiete iz kulture materinskoga prava., Ova
kultura smatra mijesec pra-reprezentantom CovjeCanstval i poie-
dinoga Covieka. No ba3 mjesec umire podjedno, i pestojano se
opet rada, Tu vlastitost prarepresentanta prenijeli su na svakoga
Eovieka. Jamacno ne arijci, koji te ideje ne poznadu. veé indijci,
koji ju kultiviraju u svom materinskom pravu.

Budhizam je u bitnim i osnovnim svojim crtama skladan
sa filozofijom Samkhyva. Nastao je takoder na snesvetome tlu
istotnoga dijela Prednje Indije (Kapilavastu, rodno miesto Budhe,
na istom je meridijanu sa Benares; Magadha, Kasi-Kosala, mjesta
niegova 45. god. dielovania, grani¢e sa Nepal). Izlazi dakle iz
istoga kulturnoga okruga, :

Budha ustaje nalelno protiv kaotickoga stania filozofije
svoga doba i svoie zemlie (izmedu godina 600. i 480. pr. Kr.). On
proklamira agnosticizam. O Bogu, dusi, drugom svijetu ne znamo
i ne moZemo doznati ni¥ta, zato je zali¥no o tom raspravijati, U
tom se njegov sistem poklapa se materijalistiCkom i ateistickom
osnovicom filozofile Samkhya. Kao ﬁamkhya trazi i Budha spa-
senje od smriti i ponovnoga radanja. Zivlienje je bol i muka, zato
ga treba unistiti.,. Samkhya malazi spasenje u spoznaii bitne razlike
duhovnoga i materijalnoga principa. Za Budhu nema duhovnoga
principa, substancija duSe ne postoji. On priznaje samo Prakrii,
materijalni, Zenski, princip. Zivlienje i teZenje toga principa valja
vlastitim sviesnim radom zauviiek smiriti, ugasiti u Nirvani
Budha mne propovijeda samoubojstve (kao neki moderni pesimisti
na pr. E. v. Hartmann), jer ovo krai nauka o seljenju dusa, §to i
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Budha priznaje, ne koristi. Spasenje od| zla, smrti i ponovnoga
radanja stieCe samo onaj Coviek, koji je u sebi savrSeno ugusio
svaku Zelju i teZnju na Zivljenje i dielovanije.

Tragovi kulture s materinskim pravom o€ituju se i u bud-
hizmu. S tom razlikom, da je mijesto mitoloSkoga odijela preda-
dasnjih zamiSljania jzradena sistematska filozofija. Materinsku
kulturu karpkteriSe, kako je ved receno, opozicija muSkarackih
saveza, Sto il jo§ danas vidimo u Melanesiji, Zapadnoi Africi itd.
Ovi muSkaracki savezi gaje u opoziciii spram Zena duhovno-reli-
giozno Zivljenje, u koje ne pustaju da bi bila Zena upulena. Toga
doduSe danas u Indiji viSe nema, ali se ¢ini, da su opéine budhisti¢-
kih kaludera ista poiava samo u drugoj formi. Budhizam je pro-
tivnik Zena, i jedva dopusta i Zenama mneku spoljadnju formu duvna.
Kaluderi treba da prema budhistitkom nauku preziru sve zemalj-
sko, materijalno, gospodarsko. Oni ne smiju da su zemljoradnici,
ier je to po materinskom pravu Zenski posao. Tielesni rad uopée
produzwie Zivlienie i zapli¢ée ga u ponovna radania. A od toga
treba da Sovieka oslobodi znanje, «al je priroda i Zivlienie zlo:
Prakrti, princip materijalnoga, Zenskoga. To moZe da svlada
samo muskaracki duhovni rad. Taj naporni trud moZe da oslo-
bodi — u materinskom pravu zarobljenoga — muSkarca, da zbaci
gospodstvo Zene ida opet postane od roba: gospodar i Covijek.

I Taoizam Kine potvrduje ove izvode. Dokazano je, da je
iezik austricki srodan indokineskom. Tao-princip JuZne Kine pre-
do¢uje Zensku Prasilu, Pramajku. Pojmu Nirvana nalik je ideja
»Praznine«. Taoizam karakteriSe neki pesimizam i pasivitet, jer uti,
da utrnjivanie samoga sebe treba doekati tiho, mirno. bez Zelja.

Iz Citavoga izlaganja autorova slijedi, da su Samkhya i Bud-
hizam: 1. protivnici arijsko-brahmanskoga nauka o jednoti svega
Sto jest; 2. da su djeca austricke kulture s materinskim pravom,
koja gospoduie u istofnoi. a nekod je gospodovala i u srednjoi
Prednjoj Indiji; 3. da je ipak arijski duh toi kulturi dao formu, si-
stem, filozofsko usavrienije.

Ovi izvodi uCenoga pisca iznenadit ¢e mnogoga indologa, ma
da su veé i dosad nicale misli, da bi budhizam trebalo shvatiti kao
mieSaviny, sinkretizam, razli¢nih kulfurnih pravaca, i to narolito
Arijaca i autohtonih Indijaca. Struénjaci su ipak odbiiali tu tezu,
jer je nitko mije mogao da s Cinienicama valiano potkrijepi. {Isp.
L. Vallée Poussin, Religions de ¥ Inde 1. ¢. p. 678). Cini se, da bi
tu misao mogla da utvrdi kulturna historicka Skola savremene
etnologiie. Svakako iu je zasluZni naucnjak Koppers ulinio vie-
rojatnom, dubinom svoiih pogleda i zamjernim svodm naunim
aparatom. Sigurno je povijesti filozofiie i religije otvoren novi vidik.

Dr. Fran Barac.

Kolijevka Indo-evropliana nije, kako s pravom dokazuje A.
Carnoy, (Les Indo-Européens. Bruxelles et Paris. Vromant et



