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paju protivno stajaliSte i dosljedno tvrde: da se ni u jednom tako-
vom slucaju ne smiie jedino s toga razloga pcduzeti umietni pobacaj.
ier ga sama medicinska znanost ne opravdava. Nije dokazano da
Zena nakon pobacaja brZe i bolje ozdravlja. Ba$ obratno: od 81
sluCaja na 7Zenskoj wuniverzit. klinici u Leipzigu: 44 su svrsila
smréu (samo u prva 3 mijeseca 26 smrtnih slucajeva). Na temeliu
toga iskustva dolazi Schweizer do negativiog zakljutka. —
Navode ostalih struCnjaka za isto negativno mislienie iznosi Dr.
med. Quante (Dortmund) u »Theologie u. Glaube« br. 2/1931. str.
204 i sl

0) moralnei strani pitanja je ovdie jasna rije¢ katoliCke mo-
ralke. Direktni pobadcai, pa ni u cilju spaavanja zdravlia materinog
niie dozvo'jen. A cvdje je u pitanju ba$ takav direktni zahvat, Gdje
bi pak pobaclaj uslijedio kao posliedica takovog operacionog ili
inace medicinskog zahvata, kojemu je prva i direktna svrha mate-
rino zdravlie, a sam pobadaj sporedni i drugotni ucinak struénog
medicinskog Cina, ne bi bila cptereéena savjest ni materina, ni lije¢-
nikova. To je u slu¢aju kod sugiCavih Zena doduSe takoder moguce,
no redovno tek kao posliedica liieka ili injekciia, a ne izravne
operaciie.

Na jo$ jednu stvar treba upozoriti. Navodno suSiCavo stanje
Zenino jest povod, da slula savijete o pobacaju. Koliko se puta pak
dogodi, da se radi u krivoj pretpostavei. Misli se, da je Zena su-
§itava, a doista nije. Zato valja da prakticni duSobriznik upozori
majke kako se imaju ponijeti, kad im toboZe s medicinskog gledista
lije¢nik hoce olak8ati stanje na taj nalin, da ih direkino 1i&i ploda u
blagoslovljenoj utrobi. Takovu ponudu valia uvijek otkloniti.

Bedekovié i Ratkai, biskupi u Senju.

Dr Josip Franciskovic.

TeSko i Zalosno je bilo stanje biskupija Senjske i Modruske po-
Zetkom 18. stoljeca. Lika, najeviéi dio biskupije, oslobodila se doduse
nakon 200 godiSnjeg turskog jarma, ali je trebhalo, da se ne samo
ekonomski podigne, nego jos§ vise, da se u vierskom i crkvenom po-
gledu uredi. Providnost ie hoZja poslala muZeve, koji su toi teSkoj
zadadéi bili dorasli.

Iza kratkog vladanja Senianina Martina Brajkovi¢a (1699. do
1704.), koii je radi svoiih izvanrednih sposobnosti, poboZnosti, ute-
nosti i rodoljublja promaknut bio na odgovorniju stolicu Zagrebacku,
imenovan bude na starodrevnoj biskupskoj stolici Senjskoi B en e-
dikto Bedekovié Komorski 10. oZuika 1704. Onom u
vojnama i ratovima podivlialom narodu imponirao je svoiim krup-
nim tijelom, bio je pravi gorostas, ali jo§ viSe je imponirao i djelovao
svojom poboZnoiéu, revnoicu za slavu boZju, uleno$éu i plemeni-
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tim srcem. Filozofske i teoloSke nauke svriio ie na glasovitoj uni-
verzi u DBologni. Postao je iza svrSenih navka Zupnikom u svejoi
Zagrebackoj biskupiji, a malo zatim imenovan bi kanonikom i arhi-
dakonom zagrebaCkog kaptola. Spoznavsi njegove vrline uleni i
rodoljubni biskup Sijepan Selséevic zabra za SVOLIN generaliim
vikarom, Ca8éu posebnog povierenja.

Sve te odlike potakle su papu Klementa XI. i cara Leopolda,
da su iza premijestenja Brajkoviceva imenovali biskupom senjskim
Bedekovica, koga je 4. svibnja 1704. posvetio u Zagrebu njegov
senjski preSasnik. Tom mu je zgodom ispjevao hvalospiev gradanin
senjski Pavao Riter-Vitezovié.

OduSevljeno primljen od klera i viernika prva mu je briga bila,
kad ie nastupio sluzbu, da uredi kongruu svedenstvu, koie je i ru-
kama svojim moralo raditi, a i prosjaciti, da uzmogne preZivieti. Zato
falje predstavke na vladara. NeSto uspije, ali ioS uvijek slabo. Nje-
gova je zasluga §to je prvi pokrenuo kolo, koie se jos§ i danas slabo
krece usprkos nastojaniima biskupa, primiecuje i Sladovic u »Po-
vesti biskupija Senjske i ModruSke« (str. 116.).

Imao je velikili neprilika sa drZavinim voini¢kim viastima, koje
su si protiv svakog prava prisvajale pravo kolature na lickim Zu-
pama bez ikakva obzira na biskupa te su se mijesale i u druge
crkvene stvari. Branile su mu pohod Zupa bez posebne dozvole
gradaCke komore i uskracivale mu u ono doba haidukovania voj-
nicku asistenciju. 1 kad su radi miieSanja u crkvene stvari bile od
dvora ukorene, pravile su razne zapreke, samo da bi ga od vrsenia
sluZbe njegove odvratili, dok su doSliacima inovjerskim u svakom
pogledu isli na ruku. To sve nije biskupa smetalo, a da ne bi svoju
pastirsku sluzbn vriio, te je da podigne vierski duh osobito u Lici,
viSe puta tamo polazio.

S istom svrhom poSalie u Liku kao misionare Kapucine, za
koije kod dvora isposlova, da se podigne samostan u Karlobagu 1
gostinjac kod Gospiéa u KaniZi. Svedenstvo se tamosnje tomu do-
duSe u neupucenosti svojoj protivilo, jer da ¢e se njihovi dohoci
umanjiti, ali on ipak izvede svoi naum.

Revan za slavu boziu i sam bi drZao kri¢anski nauk u adventu
pred punom crkvom u Senju i poticao dulobriZznike, da to isto Cine.
[ ne bez uspjeha, jer je poznato, da su nasi stari seljani pa i oni na
filijalama daleko od Zupnih crikvi sve bez Skola znali kr§¢anski nauk
i bolje nego danas i Skolovani gradani i seljaci.

U privatnom ie Zivotn bio dareZliiv prema siromasima, gosto-
liubiv napose prema kleru i redovnicima, poboZan, te bi slobodno
vrijeme proboravio u molitvi i uCenju nabavom najboljih savremenih
teoloskih djela. koia je ostavio svojim nasljednicima te je tako bio
osnival biskupske KknjiZnice.

Niegov je nasliednik bio isto kanonik zagrebalki A dam grof
Ratkaj 1[I ovajie biskup imao silnih neprilika sa vojnickim lickim
oblastima, koje su i bez njegova znanja postavljale Zupnike te je
Ratkaj bio prisilien da takovog jednog Zupnika u Karlobagu suspen-
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dira. Ratkaj je branio svoja crkvena prava, ali bez uspieha; apso-
lutizam carski ve¢ se je tada protegnuo i na crkveno polje. lJer je
bio bolezljiv i nije valjda na$ao drugdje dovolino potpore, popustio
je, kad su mu se jo§ zagrozili, da ¢e mu ustegnuti i onako neznatnu
drZzavnu potporu, a drugiih dohodaka — desetine iz biskupskih do-
bara u Lici — nije dobivao, jer su mu ju novi dosliaci li¢ki jedno-
stavno uskratili a carski ih ljudi nisu htjeli una to siliti, makar ih je
carski dvor bio biskupu dosudio.

I pod konac svog Zivota tuZi se u listu papi na protucckveni
postapak drzavnih viasti i moli gza, da se kod dvora u Belu preko
nunciia zauzme za vrovedno riieSenie iih crkvenih pitania. jer on
saiim pisanjent ne moZe nista poluditi, a da bi osobno iSao u Becd
i tamo dulje vremena ostajao, rie dostaje mu sredstava.

Ratkaj makar kako izgleda bio boleZljiv, pohada Zupe. bodri,
peucava i miri narod, kad se je dizao protiv nasilnog paSovania
voirih viasti. Nanovo podigne svoju katedralu i posveti iu 19, svib-
nia 1714, a malo zatim i veliku Zupnu crkvu u Karlobazu.

Zadnjih je godina svoga biskupovanija radi slabog zdravlja ve-
¢inom boravio u Zagrebu, Sto mu i papa prigovara, ali se biskup u
odgovoru {god. 1717.} ispricava, da mu u Senjit klima $kodi radi Cega
jedva jednom na godinu tamo polazi i ostaje sa pogibelin Zivota,
piem bi rado boravio na morskom Zalu i1 sveju duZnost vrsio, me-
dutim da uprava ne frpi, ier ju vode njegovi dobri vikari. Osjeéa-
juc¢i da mu se priblizava smrt povuce se na obitelisko imanje u Ste-
nievcu, gdie umrije i pokopan bi svakako god, 1717. Da je Ratkai
te godine umro slijedi iz toza, §to je car Karlo V1. vec 8. listopada
1717, imenovao niegovim nasljednikom kanonika senjskoga i gene-
ralnog vikara Nikolu Pohmajevi¢a Bribirca, kojega je papa Klement
X1 potvrdio u konzistoru 16. travnia 1718,

Smrtni dan Bedekovidev postavlia Farlati u svojem [lyricum
Sacrum (t. IV. p. 158.) na VIII. Kal. Maji 1712. t. i. 24. travnja 1712,
odakle je taj datum preSao v Sematizam senjiski a uzeo ga je u svoju
Povijest biskupija i Sladovié. No veé Sladovi¢ sumnja o ispravnosti
tog datuma »jer ga nigde izim Farlata nije ¢itao«. Da se senijski
profesor i historicar pop Sladovié¢ potrudio v senjski Zupni ured i
pregledao matice vmrlih. koie je u kolovezu 1707. zaveo kanonik
arkipop i Zupnik senijski Vicko Vuksié, nasao bi hio datum smrti Be-
dekoviteve, Na to bi ga bila morala potaknuti i ta okolnost. Sto je
Bedekovi¢ umro bas v Senju i u katedrali pokopan.

U maticama mrtvih pod g. 1709. &itamo: (da se ujedno vidi.
kako su se matice vodile, navesti ¢u radi zanimivosti ¢itav odlomak
i jo§ neke podatke u tonom prepisu, osim $to sam mi, ss. metnuo §,
amjc@&):

17009.:

Na 5. Jan. Priminu Jandre Brajkovich nd let 25. Brat S. Tela. 7

Na 6. Jan. Priminu Ive Cvitkovich ali Bosna od let 35.

Na 6. Jan. Priminu xena Fendria Otaviyicha Otavia od let 38
Sestra 3. Tela. T



Na o Jan. Priminu diviCica (djevojCica) Mati Laskovichu od
pol leta.

Na 14. Jan. Priminu Prisvitli G. G. BeneditBedekovich
biskup Senski i Modruski aliti Karbavski od let 40. Dobar Pastir
Bog mu day pokoj vi¢ni, Brat S. Tela (i naslikana mitra).

Na 26. Jan. Priminu Gn. (= gospodin) Gal Veliki Vice kapetan
Senyski od let 60.

Na 2. Febra Priminu jedan siromah prez pameti iz Ceske zemlii
od let 25 svidodich Gn. Bogmestar Long daye (da je) karSchanin.

Na 10. Febra Priminu Jedna Lazarica (= kliasta ubogarka) od
let 46. ili:

Na 6. Junya (1714.) Priminu kchi Franjca moga brata llije
Vuksicha od let 9.

Na 6. Aprila (1716) Priminu vedna Caratanka od let 43.

Na ultim 7bra (1719) Potopise (Grad od Potoka i pade zid Grad-
ski kod kuée Jurice Lukateli i potopiSe se 4 zenske glave.

Na 27. 9bra (1724) Priminu vedan ki oltare nadinyal iz Bnetak
od let 18. (Ovo potvrduje moje misljenje, §to sam ga veé u prijasnjim
prikazima istaknuo, da su pokrajni oltari ukatedrali i sv. Franji ve-
¢inom izgradeni u prvoi polovici 18. v. Graditelji bili su Talijani.
Venecijanci.)

Na 22. 7bra (1728) Priminu kchi Kchere Frankapanove od let 15.

Na 4. Aprila (1725) Priminy jedna Fru$tirka (strana, tudinka)
kave (koja ie) halie popovske Sila od let 28.

Na 23. Jenvara (1729) Priminu od ovoga svita Udova Pok
Matka Rafajelicha Vuko i kadsuse Saltiri u kuchi govorili palye (pao
je) pod i ona mertva i kanonici, a to Gn.: Can. Pop David Hreljano-
vich i Can. pop Vuce Vudragovich, a onaj (ona je) bila od let 65. itd.

Prema toj antenti¢noj ispravi biskup Bedekovi¢ umro je 14.
sijecnja 1709. ¢ime se podudara i stari popis zakladnih godi$njih misa
u senjskoi katedrali, gdje je ista ubilieZena pod 17. sijeénja, $to bi
mogao biti dan njegova pokopa. MozZda bi se taj datum naSao i u
zagrebadkom kapfolskom arhivu, jer je prije bio on kanonik toga
kaptola. Taj bi ispravak morao doéi i u seniski Sematizam.

Isto je krivo kod Farlatija i kod onih koji su to od niega uzeli,
da je naime Ratkaj tek 1712. postao seniskim biskupom. Vel Sla-
dovi¢ o tom sumnja i navada slutaj, gdje je Ratkai kao biskup
seniski bio posrednik ili sudac -— arbiter — u krvavoj svadi radi
nekog zdenca izmedu »starokrstnih PeruSi¢ana i novokrstnih iz-
turéenika«, §to je bilo g. 1711. No u popisu akata senjskog kaptola
od 1801. navada se, da je pod 9. juliza 1709. poslao biskup Ratkaij
pismo kaptolu, kojim je imenovao kanonikom seniskim Ivana Stro-
pajevicha, ali bez znanja kapitularaca (sine Capituli scitu), primje-
¢uie se u popisu. Tog akta u arhivu nisam naSao, izgubio se kao i
mnogi io§ vaZniji spisi. Bit ¢e prema tomu kriv datum i rimskog
imenovanja biskupa Ratkaja, kako ga Farlati navada, jer nije mo-
guée, da bi se tri godine &ekalo na to imenovanje; a ne bi se ni
Ratkaij, koii ie poznavao crkveno pravo i branio ga protiv drZavnik
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vlasti, gerirao kao biskup i rezidirao u biskupiji protiv crkvenih
propisa. Ratkaj je prema tomu naskoro iza smrti Bedekoviceve
veé 1709. postao biskupom senjskim i administratorom Dbiskupiie
Modrugke, kanonski sjedinjene sa senjskom.

Sto je zavelo Farlatija, koii ie svoju poviiest iugoslavenskih
biskupija kojih 50 godina kasnije pisao i izdao, ne mogu dokuditi,
osim da to pripiSem povrinosti njegovih izviestitelja, koji su mu
data samo iz pamdéenja naveli ni ne zaviriv u arhive, No §to bilo
da bilo, Bedekovi¢ je umro 14. januara 1709. a fe iste godine naslije-
dio ga Ratkai. koji je dieczom upravljac do god. 1717., kad je
umro. Toéni datum smrti mogao bi se moZda nadi u zagrebadkim
arkivima.

In memoriam § prof. Ludovici
Billot S. J.

Prof. A. Zivkovié.

_ Smirt jednoga od najvecih, a moZda i najveCeg teologa nasih
dana, odjeknula ie u pravom smislu rije¢i Sirom cijeloga katoliCkog
svijeta u srcima mncgobrojnih niegovih ucCenika. LiCnost, kakova
ie bio veliki pokoinik, ostavlia neizbrisive tracove u duSama, s ko-
itma dolazi u doticai. A on ie za dugo doba svojega profesorskog
dielovanja na Gregorijanskoj vniverzi u Rimu prekaljiivao u duSe
svejih sluSalaca neSto od onoga specifitno prometeiskog, teSkog.
dubokog i misti¢nng, $to je nosile niega medu ljudima, a da sim niie
osjecao potrebe za njihovim drugovanjem.

Umro je 18. decembra 1931. u starosti od skoro punih 86
vodina u mjestu Galloro blizu Rima, u isuscvackom novicijatu,
Rodio se 12. januara 1846. u Sierkun (dijeceza Metz). Rano ie (god.
1869.) stupio u Druzbu Isusovu. God, 1888. postaje profesorom spe-
kulativne dogmatike na Gregorijani u Rimu, gdje ostaje neprekidno
kroz 23 gedine. Piio X. ga imenova 27. X1. 1911. kardinalom-dako-
nom sv. Marije in via Lata. U toj je éasti medutim ostao samo do
mijeseca kolovoza god. 1927., kad je Piin XI. podnio zahvalu na kar-
dinalskoj ¢asii. Od toga se doba povukao u kuéu DruZbe Isusove
u Gallero, izmedu Genzana i Ariccia u rimskoj provinciii. gdie ie
od upale pluéa zaklopio o&i na viedni san.

1. —- S P.Billotom nestaje teologa, koji je nastavliao ira-
diciju velikih teoloZkih autoriteta u DruZbi [susovoj: P. Perrone,
kard. Franzelina, kard. Mazzella. Za cCitav gotovo vijek
znacila su cva imena jedan narolito visoki stupanj nauénog teo-
loSkog djelovania, koje je imalo svoj snaZni refleks i puni odiek
Sirom katoliCkoga svijeta. Billot se odlikovao oStrinom filozofskog
kritickog duha: bio je skolastiCki strog, teolo$ki dubok; pozitivno-



