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O eugenici s moralnog gledista.
Prof. Andriia Zivkovic.

: Summarium,

Post publicationem encyclicae »Casti conubii« et decreti Congr. S.
Ofiicii ddto 18. IIl. 1931, major evadit necessitas tractandi de problemate
eugenico,

I. Notae introductoriae: FEtiamsi eugenica principaliter
scientia biologica vocari possit, de ea tamen iudicium ferre necnon criticam
instituere indagationem officium incumbit theologiae morali, quae omnia
phaenomena vitae humanae, utpote practico fini inservientia, scrutare debet.
Hoc modo metodica inquisitio scientifica nullatenus offenditur, dummodo
suprema ejus norma objectiva in veritate stabilienda consistat. Factum
propagationis eugenicae in statibus feoderatis Americae et extra ipscs
actualitatem rei demonstrat. Accedit iudicium Sumimi Pontificis et Congr.
S, Officil.

2. Unde sumpsit initium? Quaestio de transmissione qua-
litatuny individualium per generationem agitabatur modo quodam infensiori
ex quo theoriae evolutionismi inceperunt. Hoc studivm promovit in Anglia
imprimis Franciscus GALTON sub nomine »stirpiculture« (postea eugenica),

Germania A, PLOETZ et W. SCHALLMAYER sub nomine »Rassen-
vgiene«, Phaenomena pathologica forte praebent incitamentum diversis
metodis practicis, quibus manifestatur intentio et desiderium de stabilitate,
immo vero de melioratione quadam semper sanae ac robustae prolis futurae
in genere humano, Quod in his rebus major quaedam occupatio hominum
hodie cernitur, practer progressuj scientiae, etiam sequelis miseriae magni
belli elapsi tribui potest.

3. Definitio eugenicae. In ore auctorum, qui Ch. Darwin
sequentes naturalismi fautores nominari possunt, ideam evolutionis nonnisi
materialistico modo concipientes, semper est sermo de melioratione stirpis
(race). E contra auctores catholici verius loquuntur de: a) conservations
qualitatum, quae sanae sunt ac robur gentis pro futuro melius procurarnt,
k) de negativo eugenicae influxu i. e. de modo impediendi transiationem
phaenomenorum pathologicorum. A tempore Galton usgue ad hodiernum
diem evolutio quaedam videri potest in modo exponendi doctrinam: prae-
ter factores sociales, primo loco ponuntur factores biologici. Inculcanda est
insuper semper diffcrentia gualitatum physicarum et psychicarum, ocuo-
medecumaue tandem soluta esset quaestio de transmissione earundem. De-
tinitio hos limites non franscendens, sed intra ipsos finem suum scientifi-
cum prosequens, non videtur rejicienda.
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4, Fundamenta eugenicae. Pro hodierno statu scientiae
biologicae fundamentum principale constituit theoria Greg. Mendel de trans-
missione qualitatum per generationem. Verum sit, quod nec per eam
problema sit plene et perfecte solutum, quaestionem tamen magis dilu-
cidavit et relate ad statum ante, multum promovit. Qualitates normales
fransferuntur in posteros ac abnormales. De modo, quo fit, translatio,
quaestio est extra mostram intentionem. Inter doctrinas fundamentales euge-
nicac adnumerandag sunt adhuc: hygiena socialis, anthropologia socialis,
cthica et psychologia. Neglectis principiis ethicae tota actio et agitatio
eugenica adducet ad praxim, duae in vita hominum sociali non potest sub-
sistere. In quo statu, videtur, de facto sita esse hodic sors eugemnicae.

5. De fine eugenicae. Fautores eugenicae nostri temporis
ambitum suae scientiae ampliaverunt et praeter fines suo tempore a Fran-
cis Galton positos, novos proposuerunt. Galton nonnisi positive bonum
jamiliae curare studebat. In quo studio omnes, donec extra fines vere
scientificos non vagantur, principiis vero ethicae sequuntur, veram ac
utilem excolunt scientiam, quam etiam encyclica »Casti conubii« minime
rectae rationi contrariam apellat. Bene ergo distinguentes inter theoreticam
et praciicam, ponunt inter fines eugenicae theoreticae: studium de statistica
familiari, de qualitatibus generationum, de problemate trasmissionis quali-
tatum, de influxibus idiokineticis, de relatione inter selectionem naturalem
et artisticam necnon inter eugenicam et ethicam.

Quae sunt de ratione finis eugenicae practicae, exponentur in arti-
culo sequenti.

Poslije enciklike »Casti conubii«,* a narolito nakon dekreta
Congr. S. Officii* nastala je potreba, da se kod nas u katoliCkim
¢asopisima i na zborovima, koji rade o unapredenju kri¢anskog 7i-
vota po nacelima katolicke crkve, Cuje mmogo visi o eugenici i
eugenizmu,® nego $to se do sada Culo i Gitalo. Sve do jos pred koiu
godinu ostala je ova mlada nautna grana omedena gotovo iskliu-
¢ivo na krug stru¢nih prirodoznanstvenih lica, zastupnika antropo-
pologiie, higijene i biologije. Ali kako je pitanie narodnog zdravlia,

1 AAS XXIT (1930) br. 13. str. 539—592.

2 AAS XXIII (1931) br. 4. str. 118. Upit stavlien na kongregaciiu
S, Officii u siednici od 18. I1. 1931, glasi s odgovorom ovako:

»II Quid sentiendum de theoria sic dicta eugenica sive positiva, sive
negativa deque ab ea mediis ad humanam progeniem in melius
provehendam, posthabitis legibus sew naturalibus seu divinis seu
ecclesiasticis ad matrimonium singulorwmgue iura spectantibus?

R. ad II. Eam esse omnino improbandam et habendam pro falsa
et damnata, wt in encyclicis litteris de matrimonio christiano »Casti
conubii«, datis sub die 31. XII, 1930.«

% Po etimologiji grcka riieé, 8to znadi zdrav rod ili zdravo poko-
lienje. Kao nauka s ovim ciliem zove se eugenika, kao pokret s istim
ciliem eugenizam.
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njegovog porasta i opadanja ujedno i jedno vaZno pitanje socijalnog
znaCenja, nije engenika mogla ostati predmetom zanimanja samo
prirodoznanstvenih krugova.

Sva se socijalna pitanja moraju sresti s nafelima kr¥¢anskog
morala i prema njima zauzeti svoj stav. Mi ¢emo zato ovdie poka-
zati, kako se eugenika odnosi prema kr3¢anskom moralu.

I. Uvodne opaske.

1. Na pitanju bolie narodne buduénosti svi su interesirani;
svima je konacno i svakome duznost, da k tome cilju pridonese svoi
udio. I koliko zato eugenika kao nauka o unapredenju ljudske rase,
imala svoj korijen u rezultatima prvenstveno biolo¥kih nauka, o
modernoi sociologiji, pa etici i psihologiji mora i ona voditi raCuna.
1 obratno: niti u nacelnim, niti u prakti¢nim svojim zasadama ne
smiie eugenika doéi u sukob sa spomenutim znanostima. To znaci:
da se ona u teoretskom svom dijelu ne moZe, a u prakti¢no-aplika-
tornom ne smije sukobiti s onim, §to je nau¢no utvrdena svojina
spomenutih disciplina. Kako je pak svaka prava tefevina znanosti
od koristi, a Cesto i od praktiCne vaZnosti u Zivotu, ne moZe i ne
smije Kkatolicka moralka propustiti, a da ne kazZe, stoje li principi i
metode eugenike u suglasiu s moralaim principima, koii ravnaju indi-
vidualnim i druStvenim Zivotom. KatoliCko moralno bogoslovlje
ima bez sumnje i duZnost, da ispita, provagne i ocijeni sve, Sto
kao &in ljudskog razumnog djelovania moZe u Coviedjem Zivotu da
bude sredstvo, §to ga vodi ili odvodi od njegovog konaénog cilja.
Ako dakle mi s ovog stanoviSta pristupamo Kk ispitivanju i ocjeni
eugenike, nitko nam toga u ime nauke ne smije spolitnuti. Ne
rijetko prosuduje i ispituje jedna nauéna grana u vidu svojih nauénih
principa rezultate druge naucne struke, a pogotovo njihovu prak-
ti¢nu primjenu. I fo Cini s potpunim pravom. Gdje se u naufnom
radu strogo primjenjuju kao norma samo objektivno utvrdena istina,
tamo ne ¢e i ne moZe doéi do sukoba. To je aksiom, koii nauni
radnici katolickog nazora na svijet i Zivot dosljedno zastupaju na
svim poljima znanstvenog istraZivanja. Eugenika je nauka, koja
ima pred ofima kao dalnii cili jednu skroz prakti¢nu svrhu. Kao
takova se dakle vrsta medu predmete, o kojima ima etika nuZno
da kaZe svoju rijec.

2. — U naSem se socijalnom Zivotu eugenika dovinula jedne
razmjerno velike vaZnosti. Cak moZda i viSe, nego $to bi trebalo.
To ¢emo potanje vidieti u pregledu njezinog razvitka i prakti¢ne
aplikacije uw druStvenom Zivotu u pojedinim zemljama. Posto je
ona u Engleskoj i Americi iz teorije postala praksom, a odavde se
3iri dalje, ne moZe nitko, tko u Zivotu naroda uvaZava principe mo-
rala, proéi bez izvjesnog interesa kraj svega onoga, $to su eugeni-
¢ari ve¢ do danas proveli, a za S$to joS uvijek prave veliku pro-
pagandu.
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Cinjenica, da o eugenici s tolikim naglasom govori dokumenat
kao 3to je enciklika »Casti conubii«, a zatim rjeSenje Congr. S.
Oificii od 21. IH. 1931. svjedo&i narocito jasno o njezinoj aktuelnoi
ulozi 1 moralnom i socijalnom Zivotu. 1 sveéenstvo i puk mora
znati kako ¢e njezine zahtjeve primiti i kako ¢e se prema njima
ponijeti. Spomenuta dva crkvena dokumenta pretstavljaju mislie-
nje sluzbenih, autenti¢nih forumé katolickog naucitelisiva. Oni ne
idu za tim da budu jedan meritorni sud o njezinoj vrijednosti kao
teorijske nauke, nego viSe kao prakticne aplikacije u Zivotu krs¢an-
skog puka. Misli izneSene u papinskim enciklikama i u rieSidbama
rimskih kongregacija nijesu doduSe obvezatne za viernike u onom
smislu, u komu je za njih obvezatno ulenje vrhovnog crkvenog gla-
vara, kad govori »ex cathedra« u stvarima vjere i morala. Ali one su
u najviSem stupniu paZnje vrijedne smjernice za Zivi kr$éanski Zivot,
tolikog ugleda i tolike moralne snage, da ih nitko ne moZe trajnoe
ignorirati, hoce li da ostane u intimnom dodiru sa Zivotom Crkve i
s njezinom naukom. One dakle daju putokaz viernicima u pitanjima
koja se u svom odnosu prema moralu ne pokazuju jasnima na prvi
mah, nego mogu da budu od velike pogibelji po viersko i moralno
stanje i naziranje Cak i mnogih lanova katolitke Crkve. Kad je
dakle vrhovno crkveno nauciteljstvo smatralo potrebnim da progo-
vori u jednoj stvari, koja tolike osvaja svojom mnovoséu i zanimi-
vos¢u, nema nikakove sumnje, da se zato pokazala evidentna
potreba.

Tim je za katoli¢ku javnost naroCito naglasena aktuelnost
teme, o kojoi ¢emo raspravliati.

U nadim se katoliCkim listovima jo$ nije struno pisalo o
eugenici. Zato ¢e ovaj sistematski prikaz s kritickim osvrtom
s moralnog glediSta, a uzev$i obzir i na smisao crkvenih dokume-
nata o toj stvari, posluZiti za informaciju katolickoj inteligenciii i
kleru svih nasih biskupija.*

II. Iz koiih se nastoiania izvila eugenika?

1. Pod uplivom ideje evolucije nikla je u naucnom nastojaniu
engleskih prirodoznanaca misao, da bi se za tumac pojava kod na-
sliedivanja jednakc uspjeSno mogao i morao primijeniti i na Co-
viedju rasu bilo koji od principa, $to su ih do onda formulirali La-
marck i Charles Darwin. Dok se posvuda zapaZalo nastojanie, da
se velikoi evolucionoi ideii nade zadovoliavajuéi tumacé u konkret-

¢ Prva zaokruZena radnia o eugenici kod nas jest dielo Dr. Vlada
S Stanoieviéa: Fugenika. (Higijena Covelieg zafeta i problem na-
sleda.) Beegrad 1920, — Kraéi ie prikaz Dr. A. Stampara u L svesku
njiegove »Sociialne medicine« (»Politika o populacijii« (str. 19—34); zatim
dielo prof. Jovanovi¢a-Batuta: »Preporodaj«. Beograd 1920. — Osim toga
ima manijih prinosa i izvie$taja u »Glasniku ministarstva narodnog zdrav-
liae, »Prirodic br. 2./1931, str. 35: Dr. B. Zarnik: Osnovi i cilievi euge-
nike, cir. osvrt u »Zivotu« br. 8./1931., str. 388,
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noj primjeni na organski Zivot, te objasne neki opé¢i uvijeti razvoia,
Lamarck je za pojavu nasljedivanja postavio jednu narolitu tvrdnju
i ako nije izravno istrazivao same pojave naslieda. Pod uplivom
okoline, ustvrdio- je Lamarck, prenose se ne samo stare prirodene,
nego i novostecene osebine individua s jedne generacije na drugu.
To je zanijekao najprije Ch. Darwin, a osobito se odlu¢no suprot-
stavio kasnije Aug. Weismann (1885), osnivad t. zv. novodarvini-
stiCke teorije o nasliedivaniu. On ne dozvoljava prenosa novoste-
Cenih odlika, nego samo onih starih, urodenih.

Pod dojmom tih prirodoznanstvenih teorija prakti¢ni su ljudi
htjeli imati i neku pozitivnu korist kako za svoj liéni Zivot, tako 1
za Zivot CovjeCje rase uopée. Dok se u Engleskoj inicijativom Sir
Francis Galtona stala Siriti i napredovati kao nova nauka euge-
nika, u Njemackoj se inicijativom Alfreda Ploetza i W. Schall-
mayera polagano razvijala t. zv. rasna higiiena. Dvije nauke,
koje se niSta ne unakrStavaju, a u mnogome poklapaju. Pod
konac 19. vijeka one se tek radaju; od onda do danas, za nepunih
50 godina razvile su se do jednog velikog znaCenja u modernom
socijalnom Zivotu, Prevladalo je ime eugenika za ono, §to se htjelo
izraziti: jednim nastojanjem za oduvanjem i
poboliSanjem Covielie rase. U prvom je redu tu od
vaZnosti higijena zaceca t. j. radanje zdravog poroda; ispitivanie
i poznavanje unutradnjih biolo8kih ¢injenica, da se dode do zdravog
nara$taja. Onda dolaze u obzir vanjski faktori, koji imaju utjecaija
na zafeée i radanje. O njima valja takoder voditi racuna. Kad
dakle danas govorimo o eugenici, mislimo na obje ove vrsti faktora:
na vanjske kao i na unutarnije.

Zivot ¢oviedii je zapravo iedno pozitivno dobro. Jedan dar
BoZii. On ima svoiih ugodnih i neugodnih strana; ima svojih ve-
likih poteskoca i kriZeva pored razmjerno malo radosti i veselja u
ovoj dolini suza. Ali §to je najtragiCnije u njemu jest Cinjenica, da
se Cesto radaju djeca, koja fizicki mnogo trpe, samo zbog ba-
§tine svoijih roditelia. Cesto je prenoZenje ove badtine spojeno sa
grijehom, ali znade biti i bez njega. Nose tako novi pojedinci kroz
&itav Zivot jedan neiskazani teret, pod kojim trpe i duSevno —
idioti, sifilisom zaraZeni, anemicari, $krofulozni — koji im oduzima
svu Zivotnu radost i svako veselie. Tragika je u tomu, da na njima,
koii samo trpe, nema nikakove li¢ne krivnje. Za njih bi s liudskog
stanoviSta govoredéi, bilo bolie, da se nisu nikada rodili.

Ima bolesti i mana, koje su nasliedne. Na pogled tih po-
java javljala se uvijek u ljudima misao, na koji bi se nacin predu-
srelo tomu za buduénost. I ljudi su od vajkada vodili brigu o tomu
da im porod ili pokoljenje bude zdravo i napredno. S te je strane
eugenika, ovako shvacena, stara toliko, koliko je star ljudski rod.

No mi danas imamo nedto bliZi i ta¢niji pogled u problem na-
sliedstva. Mi smo i u tom pogledu napredovali. S ovoga dakle
naucnog glediSta porodila se danas jedna veéa i intenzivnija skrb
za buduée pokolienje i njegovu sudbinu. S pravom su ljudi preg-
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nuli, da im znanost sluZi u Zivotu i ondje, gdje se Cini ili gdje se
Cinilo, da je ona sama sebi svrhom. Konaéno sav razmahani teh-
nic¢ki i materijalni progres nasSega doba ima se zahvaliti baS toj
7elji, da se naucni rezultati prakticki iskoriste u svim mogucim
varijacijama i kombinacijama.

2. — Poslijeratno stanje narodnog zdravlja i pojava usporenog
napretka u pojedinim drZavama, imalo je za razvoj i razmah euge-
nike takoder jedan narodciti poticaj.

Veliki je svietski rat stajao silno mnogo Zrtava i na ljudskim
Zivotima. Naroc¢ito Ruse, Francuze i Nijemce. Pored svih nega-
tivnih poslijedica, $to ih je taj strasni rat ostavio, osjetila se po-
svirda bas u pogledu narodnog Zivota i zdravlja jedna jaca potreba,
da se razumnim i svrsishodnim upravljanjem narodnih snaga, po-
dizanjem narodnog zdravlia i odgajanjem zdravog podmlatka,
unaprijed Zivot pojedinih narodd, pojaca njihov usporeni porast i
tako otmu polaganom propadanju. Ako ie doista ikada trehdlo
voditi raduna o ekonomisanju energijom i snmagama u narodnom
Zivotu, zapravo o racionalnom njegovom unapredenju i podizanju,
o uvijetima njegovog prosperiteta s jedne, a negativnim i Stetnim
uplivima s druge strane, onda je to slutaj nakon svijetskoga rata.
Prosjecni se nazadak i opadanje nacionalne snage pokazao gzo-
tovo posvuda, a broj¢ano opadanje ili zastoj kod onih, koji su najvise
stradali, ¢ak i kod Nijemaca.®* Kod njih se kao prakti¢nih ljudi raz-
vila odmah akcija s ciliem, da dru$tvo, drZava i pojedinci svim
silama porade na unapredenju onih elemenata u nacionalnom Zi-
votu, koji ¢e iznova podiéi i u buduce odgajati samo jednu zdravy,
snaznu i naprednu rasu. Kod niih se u tu svrhu vrlo razvila i ra-
Sirila »rasna higijena« Sve, §to ie prikladno da ojaca iz-
vore narodne snage, odakle e nicati zdrav i nadaren rod, sve to
valia unapredivati; o tom svijesno i savijesno voditi brigu i to umna-
7Zati. Padale su dakako i neprovagnute i dosta neoprezno iziecene
misli: «a jednako tako valja umanjiti broj onih i onakovih,
koji su na teret punom mnarodnom razvoju i koii radi svoiih
litnih patolo8kih svojstava usporuju brzi razvitak zdravih na-
rodnih snaga. Isto tako da valja sve, $to pogoduje, i jo§ vise
$to uzrokuje manjkavu sposobnost individua za Zivot, ukloniti
i nadomjestiti onim, $to ¢e izvoditi povolini jedan utjecaj. Tako je
poslijeratno stanje medu narodima bilo jednim jakim poticajem da
je sir Francis Galtonova »eugenika« doSla do velikog ugleda i izvan
krugova biologa i socijologa nasih dana. Ako spomenem, da joj je
temelj formalno udaren 16. maja 1904. u sjednici »socijoloSkog diu-
Stva« u Londonu, kad je sir Francis Galton prolitao svoj referat

5 »Fs ist wirklich das dringlichste Problem der Gegenwart, wie man
dem drohenden Todesstrudel entrinnen soll, aus dem es in der
Geschichte der Volker noch nie eine Erlosung gabe. Muckermann:
Wesen der Eugenik und Aufgaben der Gegenwart, Berlin 1929., str. 2.



O eugenici s moralnog gledista. 181

pod naslovom: »Eugenics, it’s definition, scope and aims«* — bije-~
lodano je, da je eugenika doista mlada znanost.

Iil. Definicija eugenike kao nauke.

1. — Sto je dakle eugenika? Jedni je definiSu ovako: nauka o
zdravom i dobrom porodu,” drugi: nauka, koja ispituje i utvrduje
zakone popravljanja i oplemenjivanja CovijeCje rase.?

Tacnija je Muckermannova definicija, kad pod eugeni-
kom oznacuje: znanost, koja obuhvata sve, §to je prikladno da osi-
 gura praizvor, iz kojega jedino izlazi zdravo i nadareno CovjeCje
potomstvo, te u kojem se razvija i odgaja pod povolinim Zivotnim
okolnostima.® Leonard Darwin misli, da je eugenika ona nauka,
koja nas uci, kako ¢emo putem naravnog prirodnog odabiranja modi
popraviti sudbinu ljudskoga roda u buduénosti." Bompiani do-
bro istie socijalni znaCaj eugenike, kad veli, da ide za kvalitativnim
poboljSanjem Covijelje rase, i ako ne misli zanemariti brojéane vaz-
nosti't. Svakako je vrlo potrebno baciti jedan naglas na individual-
nost, t. j. na li¢ne kvalitete pojedinca, kako to ¢ini Dr. R. Guchte-
neere, kad je opisuje ovako: nauka, koja se bhavi pobolifanjem
rase tim, S$to povelava ili diZe vlastitu vrijednost svakoga poje-
dinca.*? Precizno se izrazava i Francuz E. Jordan, profesor na
Sorboni: Nauci o eugenizmu je objektom studii zakona o nasljedo-
vanju u cilju, da po njemu iznade sredstva za ocuvanje ili unapre-
denje fizicCke vrijednosti rase.” Ali jo§ je preciznija i potpunija
definicija, koju on daje u svom novijem djelu »Eugenisme et morale,

¢ Dr, H. Muckermann: Wesen der Eugenik und Auigaben der Ge-
genwart, str. 4.

7 Tako Dr. A. Stampar u &lanku »Politika o populacijii«c u kniizi
»Socijalna medicina« 1. deo, str. 19,, izdanje Instituta za sociialnu medicinu
u Zagrebu god. 1925. '

8 Ovako Dr. Vlada Stanojevié u svojoi knjizi »Eugenikae,
higijena Sovedjeg zadeda i problem nasleda. Izdanie ministarstva narodnog
zdravlja, Beograd 1920., str. L.

% Dr. Hermann Muckermann: Wesen der Eugenik und Aui-
gaben der Gegenwart. Berlin 1929, sir. 3 (»Das kommende Geschlechte,
Band V, Heft *%).

10 Leonard Darwin: Was ist Eugenik? (Preveo Felix Tietze)
Berlin 1931, str. 20,

“ Bompiani prof. dott. Roberto: Eugenica e stirpe, str. 13.,
Roma 1931. Casa edit. L. Pozzi.

# Raoul de Guchteneere: La limitation des naissances, str.
88; Paris 192¢, Gabr. Beauchésne.

¥ Jordan-Viollet - Tiberghien: Eugenisme, sterilisation,
leur valeur morale, Paris 1929 (»Edition Spese«), str. 11.
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kad pored fizicke vrijednosti rase istiCe i moralnu.** Ta razlika nije
samo akcidentalna, nego upravo bitna. Nije niposto iskljueno, da
tako isto shvacéa eugeniku i naprijed citirana Muckermannova defi-
nicija. Cak i ona Leona Darwina moZe da pod izrazom »popraviti
sudbinu« obuhvati poboliSanje i fiziCkih i moralnih kvaliteta ljud-
skoga roda. Samo §to je slabo vierojatno, da je L. Darwinu stalo do
naglaSavanja ove razlike. Njemu je kao i niegovom ocu u prvom
redu, ako ne iskljulivo, do fizi¢kih osebina i do fizi¢kih odlika ljud-
ske rase. Posebnog nosioca psihi¢kih kvaliteta materijaliste ne
priznaju.

Prema osnivacu Galtonu eugenika je nauka o svim onim
socijalnim faktorima, koji su u stanju poboljSati nasliedne, prirodene
osebine jedne rase (u smislu: krvna loza) ili ih ak dotierati do
savrSenstva.”*U svom nauc¢nom nastoianju Galton je na temelju opa-
Zanja, $to ih je Cinio kod glasovitih ljudi svoga doba, kod svojih
studenata i dr. doSao i do nekih opéih zakljuCaka. Smatrao ih je
nekim »zakonimae«, posto se navodno stalno zapaZaju i opetuju.

2. — Ako meduscbno isporedimo ove navedene definicije wvi-
dimo, da se posve ne pokrivaju. Neke su odviSe opcenite, pa isti¢u
kao glavni cilj eugenike: poboliSanje ljudske rase. Sto medu-
tim ima da znali »poboljSanije« rase«? MoZda tip savr-
Senijeg Covieka? A koju rasu izmedu ovih &§to Zive da uz-
memo kao »tipe i ideal ljudskog razvoja? I kakovo bi to kriZanje
rasa imalo da bude i na koji nacin? Cinjenica je, da su izuzev§i
nekih ocito degeneriranih rasa, sve sposobne, da daju kvalitetno
prvorazredan rod. Valja biti na &istu: pod poimom »poboljSanje«
rase krije se evolucionisticka tendenciia, koja uzima evoluciju Co-
vieka u smislu materijalistickog monizma. Leonard Darwin govori
¢ak o »popravljanju sudbine ljudskog roda«! Takovo je poboliSanje
rase po nasemu shvadéanju nemogude, jer mu je osnovica neispravna.
Ono odviSe jednostrano aplicira na Covijeka metode, kojima se Co-
viek sluzi kod Zivotinja.**»

1% ,De nos jours se constitue une science — I' eugenigue — qui a
pour objet d'étudier ces lois de I'heredité, en vue de leur demander le
moyen de conserver ou d'améliorer la valeur physique et morale de la
race«. Edouard Jordan: Eugenisme et morale, str. 5, Paris 1931.
(Bloud & Gay).

5 Cir. René Brouillard: Causerie de morale, Etudes 20, V. 1931.
str. 442; Dr. H. Muckermann, n. di. str. 5;: »Eugenics is the science
which deals with all influences that improve the inborn qualities of a race:
also with those that develop them to the utmost advantage«; ovako ved
god. 1883. u kniizi: »Inquiries in to human faculty and its developmente.

%a- »Pourqui, dit-on, l'homme ne fait il pas pour lui-méme ce qui
lui a si bien réussi avec les animaux? L’assimilation est grossiere et
chioquante, et de plus absurde, car d'une parte beaucoup de choses sont
possibles avec les animaux, qui ne le sont pas avec I'homme; et, d'autre
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Ispravnije je zato u definiciji eugenike postaviti pojam o ¢ u-
vanje rase i razvoj takovog zdravog pokolenja. Tomu se shva-
¢anju najbolje prilagoduje Muckermann, kad govori o »izvoru iz
kojega izlazi zdravo i nadareno Covjecje potomstvo, te u kojem
se razvija i odgaia.« Dakako, da je u tom razvoju ukljucen
i neki stupani poboliSanja, uzet naravno u relativnom obziru, prema
stanju i vremenu.

0d definicije medutim imamo pravo traZiti, da doista bude
sverus ac primus modus sciendi«*® pa da nam ne otkrije samo cilj,
nego jedno bliZe poznavanje stvari, odnose i red, kojim polaze. U
tom se moZe ovdje zapaziti jedan relativni napredak. Dok Galtonova
eugenika istie socijalne faktore, koji su v stanju pobolj$ati na-
sliedne prirodene osebine jedne familije i Citave loze, Muckermann
se ne omeduje samo na socijalne faktore, nego amo ratuna sve,
§to je na kojigod nacin prikladno, da osigura onaj izvor, koji je
nosioc dobrih i zdravih priredenil osebina u obitelii. Tu je dakle
u prvom redu jace potcrtan upliv biolo8kih faktora, o kojima
Galton nije u prvo vrijeme vodio toliko racuna, jer si mendelizam
jo% za onda nije bio dostatno prokréio puta u znanstvene krugove.*”
Ispravno je zato uy eugenici postaviti po vaZnosti na prvo mijesto
biologke, a na drugo socijalne faktore, koji imaju pokazati kako Ce
se najekonomicnije i najsigurnije posti¢i cilj: oCuvanje zdrave
CovjecCje rase.

Medutim je u raspravi o definiciii engenike potrebno istaknuti
io§ jedno: ono, §to je istaknuo prof. Jordan, kad je spomenuo »fi-
zitko i moralno« unapredenje rase. Svi gotovo eugeniCari polaze
nesto svijesno, a nedto nesvijesno onim stazama, $to ih je utrd
Charles Darwin u svom djelu »Podrijetlo Covieka«, kad je skrenuo
paZniu na to, da kod Ljudi jednako kao kod konja i goveda, valia
najsposobnijima pruZiti mogucénost, da od njih dode najveci broj
diece. Niti zakon, niti obi¢ai da ih ne smije u tom prijeciti.*®* To su
staze Cisto materijalistitke ili naturalistCke. DuSevne kvalitete ni-
kako nemaju narocitog nekog mijesta u tom shvacanju. Eugenicari

parte, on sait trés bien quels types d'animaux on desire et a combien
d’exemplaires; qui fixera le type ideal de 'homme?« E. Jordan: L'euge-
nisme, sterilisation leur valeur morale, str. 12. Paris 1929.

16 N, Monaco S. L: Praelectiones logicae dialecticae et critices
str, 101., Prati 1910,

17 Mendel jie dodufe svoia opaZanja publicirao god. 1865., ali su
ona ostala nezapaZena i tek god. 1900. ponovno otkrivena. Galton ie
znao za Mendelova otkri¢a, kako se vidi iz diskusiie nakon niegovog pre-
davanja u socijolo$kom drudtvu g. 1904, u Londonu.

18 ,Der Wettbewerb muss allen Menschen offenstehen und die
Fihigsten diirfen nicht durch Gesetze oder durch die Sitte daran gehindert
werden, dass sie am meisten Erfolg haben und die grisste Kinderzahl
aufziehen konnen«. Charles Darwin, Die Abstammung des Menschen
(1871.) TI1. Teil, 21 Kapitel.
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piSu i govore kao da je psihi¢ki elemenat u Zivotu Coviediem ukliu-
¢en u fiziCkom ili s niim bitno istovjetan. Oni ne drZe dostatno na
oku pitanje: u kakovom su odnosu psiha i najvi§i njezin intenzitet
s fizickim stanjem i razvojem Covieka? Da Ii je genijalnost vezana
samo na fiziCki prvorazredne individue? PoSto &injenice protivno
govore, eugeniCari rado prelaze preko ove konstatacije i gube se u
nabrajanju velikog onog zla i tereta, §to se slijeZe na CovieCanstvo
zbog fizic¢ki zaostalih, bolesnih i hereditarno opterecenih pojedinaca.

Vet ovdje se zato nadaje novo pitanje: jeli kvalitativni uspon
i unapredenje CovjeCanstva zagarantovan samo tamo, gdje su i ma-
terijalni uvjeti opstanka i razvoja familije jednako dostatno osigu-
rani? Drugim rijeima: izlazi li duSevno jak 1 nadaren rod samo
iz familija, koije su materijalno obezbijedene i gdje je zajamcen jedan
besprikoran fizi¢ki i moralni odgoj? Je li opet s druge strane re-
dovno izlaze degenerici i prostitutke samo iz siromasnih radni¢kih
ili seljackih sloieva s velikim brojem diece? Ako se ni u jednom
ni u drugom slu¢aju ne moZe ekskluzivno odgovoriti na postavliena
pitanja, onda je odmah jasno, da se eugenika ne smije i ne moZe
voditi bezobzirno samo svojim postavljenim ciljem, nego mora oba-
zrivo proslijediti na svom putu.

To ¢e biti pogotovo jasno, kad budemo detalino ogledali me-
tode eugenike.

3. — Tmamo li dakle $to prigovoriti definicijii eugenike? Ako
si jedna nauka taCno opredijeli svoi cilj i sredstva, valja to objek-
tiviio uzeti do znanja. Ali, ako svrha nije taCno ni preciznim termi-
nima oznalena, lako nastaju nesporazumci. Kad je u eugenici
govor o unapredenju Covjelje rase valja znati: je li ta nauka, koja
radi o Covjeku, priznaje u njemn dualizam i dosljedno dvovrsno
poboljSanje buduéih generacija: fiziCko i psihi¢ko? Ne stoji li mozda
na stanovistu, da je Coviek obzirom na psihu samo stupnievno raz-
vijenija Zivotinja? To treba reéi iasno i nedvoumno. Cinjenica je,
da vedéi dio eugeniCara o toj stvari ne daje jasnog odgovora. Sav
trud i ¢itavo nastoianie ide kod mnogih za iskljuCivo fiziCkim ciliem.
Cak prof. Jordan govori god. 1930. o eugenizmu, kojemu je isklju-
¢ivo fizicki cili pred odima, a popravlia se godinu dana kasnije,
egdje izriCito lui fizic¢ku i moralnu stranu pobolj$anja Coviecie rase.

S nafeg stanovi$ta nemamo ovako precizno postavlienoj defi-
nicije eugenike Sto prigovoriti. Pogotovo ne bi imali razloga onda,
ako se viSe pribliZi pojmu rasne higijene, kako se razvijala kod
Nijemaca. Onda je ona upravo jedna potreba i jedna od prvih soci-
jalnih duZnosti ljiudskih. Dakako, da onda eugenika po sebi niie
niSta novo, jer su liudi od postanka vodili neku brigu o svojoj bi-
duénosti i 0o zdravim buduéim narastajima. Ali je svakako nova
za naSe vrijeme i prema naSem savremenom shvaéanju nauke 1
nauénih metoda, po§to u jednoj odredenoj grani sistematskim naci-
nom istraZuje puteve i traZi sredstva, po kojima ima da se dovine
postavljenog cilja.
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Ovaj se na§ odgovor ima shvatiti u vezi s onim, §to je refeno
u L. dijelu: Uvodne opaske, o stvarnoj povezanosti eugenike s eti-
kom i psihologijom. Prava znanost ne moZe i ne smije doéi u su-
kob s etickim nacelima. Ni eugenika, dok ide za pravom Kkoristi
ljudske prirode, ne mozZe doéi u sukob ni s naravnim moralnim, a
ni s pozitivnim crkvenim zakonima. Ako je ona ipak do$la pred
sud crkvenog nauditeljstva i tamo bila osudena, kako smo veé spo-
menuli, znak je da je skrenula s puta, koji joj sama priroda stvari
odreduje. Crkveni dokumenat (rje$enje kongregacije S. Officii od
18. L 1921.)* daje kliu¢ za razumijevanje svoga negativnog mi-
§ljenja, kad za sredstva, kojima eugenika hoée da poboljfa Covie-
¢anski rod veli, da se ne obaziru na naravne, BoZje i crkvene za-
kone, koji se tiCu braka i naravnih prava poijedinca (»posthabitis
legibus seu naturalibus seu divinis seu ecclesiasticis ad matrimo-
nium singulorumque iura spectantibus<), To znali, da je eugenika
prema onomu, $to doista brani i provodi zanemarila najosnovniii
nauc¢ni obzir, Koji je u znanstvenom radu priieko potreban. Po
svojoj definicijii ona ne mora stupati tim putevima. Kad ipak njima
stupa, onda to niie naucni diktat, nego samovolja i bezobzirnost po-
jedinaca, koji nauku tendenciozno izrabljuju.

1V. Osnove nauke o eugenici.

1. — Povijest je jasna knjiga iz koje &itaju svi, koji hoce i koii
znaju: kako posvema nestade nekada slavnih i jakih nacija, ¢im su
stale broj¢ano nazadovati, a moralno propadati. Jedno je zlo s dru-
gim u vezi. Moralni nazadak vule sobom ograniCenie poroda,
sterilnost Citavih obitelji i tako pologano konalnu propast naroda.

Radi toga je na mjestu, da nacionalisti i drZavnici vode brigu
0 snazi, rastu i opstanku naroda. Pravo imaju, kad vele, da nije
dostatna samop skrb o kvaliteti, ve€ da se ni kvantitet ne smije pu-
stiti s vida. U jednom se i u drugom smjeru moraju harmonicno
razvijati eugeni¢ka nastojanja u interesu narodnosti. Tek ¢&e tako
snaga naroda potpuno doéi do izraZaja, a po tomu, tako se bar na-
daju, i buduénost njegova biti viSe osigurana.

Eugenici je u prvom redu osnovica nauka o nasljedivanju (ge-
netika). Ona je podela sa studijem pojava kod Zivotinja i bilina, a
nastavila studijem biolo8kih zakona kod procesa, $to se odigrava,
dok sazrijevaju seksualne celule u momentu oplodnje i odmah nakon
nje, Nasljedivanje se vr3i po jednom specijalnom bioloskom zakonu,
po kojemu rodem individuum poprima izvjesne smjernice razvoja i
izviesni nadin reagiranja, slican svome roditelju.”® Ta se sliCnost
djece roditeliima ne ocituje tek u morfolo§kom obziru t. j. u crtama
lica, formi tijela i sk, nego takoder u fizioloSkom i psihickom po-

12 AAS XXIII (1931) br. 4. str. 118.

2 Bompiani R.: Eugenica e stirpe. Parte [.: Le premesse biolo-~
giche dell'eugenica, str. 22; Dr. Vlada Stanoievié¢: Eugenika, I. deo:
Biologija nasleda, str. 5 i sl
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gledu. To je poznato isto tako kao i Cinjenica, da se sliCnost ne
proteZe samo na oca ili samo na majku, nego da su znacajke ispre-
pletene, da siZu po koje kolieno unatrag, a da se po Cesto po koja
odvaja svojom osebito5¢u. Sve pak ove moguénosti ne dolaze
slucaino i bez reda, nego po nekim stalnim zakonima, koji su danas
u svojoj aplikaciii utvrdeni dobrim djelom i za Cvjeka.

Kako se mogu naslijediti normaine osebine (boja koZe,
kose, forma ustiju, nosa, sposobnost pamcenja, umjeinicki, mate-
matiCki, glazbeni talent),” tako se mogu i doista se naslieduju i
abnormalne karakteristike (albinizam, sraSteni prsti, hemofi-
lija, (krvna bolest) zelja usna, anomalije u rastu, spolnim organima,
skleroza i dr.).

Prikaz nacina i razvoia ovog prenosa pada izvan okvira ove
radnje.*

2. — Za eugeniku su od narodite vaZnosti pojave pato-
lo&kih naslieda, o koiima kao pojavama nema nikakove sumnije.
To su: tuberkuloza (redovnije: tuberkulozna sklonost), kroni¢na
obolenja (Zudni kamen, Secerna bolest, debljina, rheuma), sifilis,
nervoza, alkoholizam i polagano stvaranie ijedne skroz patoloske
konstitucije. Tumac ovim pojavama, fiziolo8ki proces i tadan izvor
nije uvijek, a ni svuda u stanju pruZifi ni medicina, ni biologija, ni
farmakologija. Ali »ma kako se tumacile pojave patolo§kog nasleda
i njihov postanak, ipak ostaje jedno glavno i jedno utvrdenp, a io je,
da se bolest isto tako nasledno prenosi s kolena na koleno, kao Sto
se nasledno prenosi i zdravlie. Red i nalin toga naslednog preno-
Senja bolesti ima svoj pravilnik u mnogome danas joS tajanstven
i zagonetan. Mi taj pravilnik za sada ne znamo u detaljima, ali
ga znamo u opéim i glavnim potezima«®

21 U pitanju nasliedivanja duSevnih osebina sasviiem ie do-
sliedno provedeno materijalistitko stanoviste, $to ga zauzima Dr., V. Sta-
nojevi¢ u citiranom dielu kad piSe: »Posle konstatovanja nasleda fizickih
odlika se & priori moZe izvesti i drugi zakliucak, a to ie, da su isto tako
nasledne i da se s kolena na koleno prenose i dufevne oschine. Ovo je
jasno zato, §to su obe ove poiave — fiziCke odlike kao i duSevne osobine
— u stvari i u su$tini iedno isto, jer obe one oznaluiu dva stania, poiave
i osebine materije i niene energije i niSta drugo. Duh i du$a za Naukn ne
postoje bez materije, jer Covelija Cula ne znain za niith, kad su van ma-
terije«. Eugenika n. di. str. 61. — Ovakav su grubi materijalizam ljudi, iole
filozofski Skolovani, davno ostavili. Prava je Steta, da se u medicinskim
krugovima dosta Cesto susrecu nazori, koii su davno prevladani. U sistemu
nithovog naufnog obrazovanja opaZa se maniak filozofije.

22 Teorija o germinalnoj plazmi, koja se dijeli u t. zv. generativni i
somatitki dio; nauka o broju hromosoma, kao nosiocima osebina; Men-
delovi zakoni o prenosu; utiecaj ambijenta. Cir. opSirno kod Bompiani,
0. ¢, str. 25. i sl

28 Cir. Dr. V. Stanojevi¢ n. di. str. 101,
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Samom problemu fiziolo§kog nasljedivania pridonio je naj-
viSe Gregor Mendel** svojom metodom, kojoj imamo zahvaliti naj-
veéi dio naSeg znanja o pojavama naslieda.

Mendelizam je znanstveno utvrden za pojave kod bilina i
Zivotinja. 'Mora se priznati, da nema razloga, zasto se ne bi u jed-
nom izviesnom stupnju primijenio i na Covielii organizam. Ali tu
valja odmah istaknuti, da kod prenosa Covijeljih osebina osim Cistih
fizioloSkih uvjeta ima faktora, koji na jedan posve drugi nacin upot-
punjuju i usavriuju Coviekova moralna i intelektualna svojstva. To
su tradicija, povijest i okolina njegova.

‘Mendelovi su rezultati, i ako za prvo vrijeme gotovo nezapa-
Zeni, imali kasnije glavni udio u razvoju eugenike. S napretkom
biologije i studijem stanice kao bioloske osnovne jedinice, te raz-
vojem t. zv. genetike, kao nauke o radanju u bioloSkom obziru, na-
predovala je eugenika i higijena uopée. Galton je kasnije imao u
Londonu svoj institut i svoje nau¢ne pomagale, koji su dijelom
nastavili njegovo djelo u Engleskoi, a dijelom ga prenijeli i u druge
zemlje, narodito Ameriku i Holandiju. Jo§ je za njegova Zivota
(god. 1908.) osnovano prvo eugenitke drudtvo pod imenom »Euge-
nics education society« sa svrhom, da razvija zanimanje ne samo
za teoretske naucCne razultate njegovih istraZivanja, nego priie
svega za njihovu praktinu primjenu u Zivotu. Tako se polagano
razvio jedan organizovani pokret s istim ciliem i na istim osno-
vicama.

3. — Medutim nije bez vaZnosti konstatacija, da »pitanje na-
sleda jo§ niie konacno reSeno, jo§ postoji spor« (str. 34). »Moderna
biologija nije jo§ dala konaéno reSenje zamrS$enog problema nasleda.
Ali ima izvesnih stvari, koje su postale jasne, ima izvesnih zakona,
koji su nesumnjivie (str. 47).>®* To valja istaéi i ovdje posebno na-
glasiti ba$ poradi onih biologa kojima njihov materijalisti¢ki nazor
onemoguéuje jedno rezervirano, umjereno stanovisSte u svim pita-
njima, $to amo ulaze. GdjeSto niie u pitanju naslieda jos danas tako
jasno i tako nesumnjivo, da bi se moglo govoriti o rezultatima evi-

22 48 optkriéima i radovima Mendela se desila stvar, koja ie u
nauénom svetu Cesta. Mendel ie svoie radove naStampao 18€5. godine u
jednom malom i lokalnom Casopisu u Brnu. Kako su ovai Casopis Citali
vife ljubitelii, nego li naucnici, eksperimentatori, to ie ubrzo ovai rad bio
zaboravljen. U takovom je zaboravu ostao sve do god. 1200., kada je u
biologiji otpoCeo intenzivan rad na pitanjima o nasledu. Otpoéela su istra-
Zivanja po laboratoriiima, &inieni su nairaznovrsniji opiti i eksperimenti
ukrStavania. Izmedu ostalih otkri¢a i tekovina prilikom ovih radova, bilo
ie slu€aino, ponovno otkri¢e od zaborava Mendelovih radova. Zakoni
Mendelovi su bili ponova ispitani i provedeni na bilin i u svemu potvrdent
od strane biologa de Vriesa, Cermaka i Korensa«. Dr. V. Stanojevi¢ n. di.,
str. 24,

* Dr, Vlada Stanojevi¢, Eugenika str. 3., 47.
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dentnog karaktera. Ba$ naprotivl Nekim velom mistitne tajnosti
ogrnula se ovdje priroda i neda k sebi blizu. Dokle se zakoni men-
delizma mogu aplicirati vi8§im bi¢ima? 1 je li s njihovom aplikaci-
jom kod &ovieka rijeSeno pitanie nasliedstva? Sta je sa stefenim
osebinama: da li se i one prenose na potomstvo? Kakav je upliv
okoline na Covijeka? Ima biologa, koji se izrazavaju vrlo obzirno
i oprezno.®®

Ne pobijajuéi dakle onoga, 5to je doista u objektivhom smislu
teCevina moderne biologije, mi“smo duZni istaéi na kakovim se
znanstvenim temeljima osniva Citava zgrada. Onda ¢e nam, kako
ie posve naravno, biti razumliivo, Cak i opravdano ono rezervi-
rano stanoviste Crkve, kako je doSlo do izraZaja u napred citiranim
crkvenim dokumentima.*

4, — Medu osnove eugenike moraju se ubrojiti i one nauke i
nauéne grane, na koje ona mora uzeti obzir u svom radu. To su:
a) socijalna higijena, b) socijalna antropologija i c) etika i psiho-
logija.

Ideal Citavog ovoga novog nauénog istraZivanja, kao i mate-
rijalni objekt studija eugenike, jest obiteli. Valia prema tome
pribrojiti k osnovnim faktorima ove mlade discipline sve, §to joj
bilo kako ima da sluZi i pomaZe pri postavljanju njezinih premisa,
iz kojih ¢e pokraj zakona o nasliedovaniju izvoditi i iznalaziti sred-
stva, da po njima osigura zdravu buduc¢nost ljudskom rodu. Da se
ona u svojim nadelnim zasadama ne moZe iskliuCivo obazirati 1
oslanjati na biologiiu, viSe je nego jasno nakon svega $to smo do
sada rekli. Coviek ie socijalno biée, nadareno razumom i slobod-
nom voljom. Osim bioloSkih zakona vladaju njegovim Zivotom i
zakoni etike i psihologije. Oni se ne mogu, a kona¢no u interesu
nauke, ni ne smiju mimoici ili zanemariti. To valja posebice nagla-
siti radi Cinjenice, §to se zapaZa kod propagatori eugenike, biologa
i socijologd, koji uzimaju premalo obzir na principe i zasade ostalih
napomenutih nanka. Nama je ovdie na umu napose istaknuti etiku
i psihologiju kao nauke, bez kojih se drustvena jedinica kao §to je
obiteli, apsolutno ne moZe ispravno razumjeti, niti ocijeniti. Ona
ie 1 svojim funkcijama, pa i u onima, koje za eugeniku dolaze je-
dino u obzir, vodena izviesnim odredenim i vrlo odgovornim zako-
nima. Seksualpni Zivot na pr. nije tek bioloSka, nego u izviesnom
stupnju i psiholodka funkcija. Citav proces u Zivotu Covieka pro-
lazi u tom poslu drukd&ije, nego kod Zivotinie, a vrlo Cesto drukcije,
nego Sto bi se olekivalo u normalnom razvoju prilika. Ima pojava,
koje ¢e se dati razumjeti jedino sa psiholoSkog stanovista,

*% Prof, Cuenot (Nancy), predsiednik internac. eugenic¢kog kon-
gresa 1921. u New-Yorku, cir. Etudes 5. VI. 1931. str. 580; proi. Jéan Pieri,
Ch. Grimbert.

2 AAS, XXII (1930), br. 13. str. 539 i si.; AAS XXIII (1931), br. 4,
str. 118,
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Coviek je nadalje kao razumno biée podvrZen etickom narav-
nom zakonu. On ga upoznaje i priznaje, na kakovom god stupnju
kulture bio, jer ga osjeCa neposredno u svojoj savjesti. Takova se
sila u razvoju i trajanju nasSega Zivota ne mozZe ostaviti po strani.
Jer ako se na nju ne uzme obzir, moraju nuzno nastati smetnje i za-
blude, koje odvode ne samo pojedinca, nego bi odvele i drustvo od
pravoga cilja. Ako zato ljudi jednoj moralnoj jedinici u nasem slu-
Gaju obitelji, postavljaju izvjestan cili, kao Sto ga postavlja euge-
nika, nikako se taj drugotni, podredeni, akcesorni cilj ne smije kositi
s primarnim, oplim ciljem, $to ga je postavio Stvoriteli narawvi.
Zadaca eugenike dakle ne smiie doé¢i u suprotnost s naravnim mo-
ralnim zakonom. Isto se to mora ustvrditi za sociialnu higijenu,
te za antropologiiju i etnologiju. [ ove nauke imaju svoje principe,
izvadene iz Zivota za Zivot i svoj zasebni formalni objekt. No ma-
terijalni je objekt niihovog naucnog ispitivanja jedamput isti kao
i u eugenici; drugiput je dodue razliCit, ali se toliko pribliZava, do-
diruje i veZe s objektom eugenike kao nauke, te je jedna, da je tako
nazovem, obazriva nau¢na metoda prvi preduviet solidnog znan-
stvenog napretka.

Mi dakle napose isti¢emo, da je moderna eugenika odvise jed-
nostrano fiksirala svoju polaznu taCku. Nije ta¢na tvrdnja, da je
ona iskliu¢ivo osnovana na biologiji, Ona je na tom putu povukla
zakliuCke, po kojima je doSla u sukob s etikom i psihologijom., Ne
moZe biti ispravno u eugenici ono, $to je u opreénosti s principima
etike. Ako se pak stavimo na stanoviste kricanskog morala, pa
osim naravnih etiCkih zakona uzmemo u obzir i svrhunaravni cilj
Covijekov, te pozitivni moralni zakon, objavljen po Kristu, onda
se metode &§to ih propagira moderna eugenika (neomaltuzijanizam,
7enidbenj certifikati, kontrola poroda, sterilizaciia) pogotovo uka-
zuju kao metode, protiv kojih je Crkva opravdano morala nastupiti,
i to najenergicnije.

V. Zadaca ili cilievi eugenike.

1. — Ve¢ je Galton u svojem predavanju od 16. V. 1904. iznio
u glavnim potezima 5 zadada, za kojima ima teZiti eugenika kako
iu je on shvaéao.™

1° Prva joj zadaca Siriti upoznavanje onih zakona o na-
sljiedivaniju, koji su nau¢no dokazani. Skrbiti oko $to intenzivnijeg
i dubljeg nautnog rada u pitanjima nasliedstva.

2" Baviti se izucavanjem pitanija, koliko su pojedine
familijarne grane (grupe) pridonijele k porastu ili padu bolieg i jadeg
narodnog Zivota. U kakovom su odnosu stajale one izmedu sebe 1
kakav im je bio podmladak.

3* Sabirati podatke, iz koijih ¢e se vidjeti, kako nastaju
i pod kakovim se prilikama razvijaju obitelii s veéim brojem djece,
koja zauzimlju bolje poloZaje u Zivotu radi svojih li¢nih svojstava.

28 Cir. Dr. H. Muckermann n. dj. str. 6.
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4* Ispitivati, koii su i kakovi uplivi najodluéniii kod sklapa-
nja brakova. Eugenika ima da postupa u smislu Darwinove
teorije o umjetnom ili svijesnom odabiranju, da se umnoZaju zdrave
i prirodno nadarene obitelii.

5° Peta joj je zadaca, da teZi za sve velim i ja¢im opleme-
njivanjem koljend i tako podigne nivé nacije. U tom je
smislu sidm Galton svoiu nauku najprije nazvao »sstirpiculture«, a
kasnije je prihvatio ime eugenika.

Kako se vidi Galtonova je eugenika u prvom redu jedna na-
uéna skrb za obiteli, u jednom skroz pozitivhom smjeru. To
znaci, da mu nije bila prva briga, kako da se sprijeCe negativni
uplivi kod pojedinaca i kod familije i tako predusretne §tetnim po-
sliedicama u razvoiu CovjeCanstva, nego kako da se unapredi, osi-
gura, pobolisa i podigne pozitivni zdravi elemenat, koji koristi
i oplemenjuje. Makar da nije mogao, a nije ni htio mimoiéi pitania,
kako da se postupa s onima, $to su dru$tvu na teret kao fizicki il
kao moralni degenerici, valja rec¢i, da su ovaj problem negativne
eugenike izradili tek njemacki i americ¢ki istrazivali i to istom u
proteklim decenijima.

2. — Novija se eugenika razdijelila u t. zv. teoretsku i prak-
tiénu. Zapravo je i teoretskom dijelu jedan praktini cili pred
oCima; tek tako u sistematskom izlaganju dolazi jasnije do izraZaja
ono, §to u naunom pogledu ostaje u granicama same nauke, a §to
ie preslo i za8lo na tude pelie. Teoretski dio ima dati smiernice,
prema kojima ¢e se nauka razvijati i odrediti granice dokle ce sizati.
Posto je eugenika prvenstveno praktiéna nauka, razumliiva je te-
Znja za §to jacom primjenom u Zivotu; no sa svim tim ne smije se
njezina aplikacija u praksi izviti iznad i izvan okvira nacelnih nje-
zinih teoretskih mogucénosti. Vodeéi racuna o stanju savremenih
zivotnih prilika nije nipo$to suvisno traZziti puteve, na kojima Ce se
pomodi ljudskom rodu, da se dijelom regeneriSe tamo, gdje ie po-
treba, a dijelom odrZi, pa i poveca svoj kreativni kapacitet. Ali i
bez osvria na savremene prilike medu pojedinim narodima, euge-
nika ima opcenito kao nauka svoiu potpunu opravdanost. Njezina
ie zadaca jedan posve jasan postulat zdrave ljiudske teinje i jednog
posve normalnog, zdravog { moralnog shvacanja. Ne samo da je
postulat zdravog uma, nego je i zahtiev budne moraine svijesti, da
se Coviek brine za svoje potomstvo tako, da pred niim nikada ne
bude kriv. Moralna je duZnost poiedinca, koii osniva obiteli, da ne
zoblje groZda, od kojeg ¢e mu sinovima ili unucima utrnuti zubi.
Razumliivo je zato i opravdano, da enciklika »Casti conubii« hvali
ovo eugeniCko nastojanje 1 opravdava ovakovu zadadu eugenike,
»3to pak iznose za socijalnu i eugeniku indikaciju na jedan do-
zvoljen i po$ten nadin i unutar odredenih granica, moZe se o fom,
aimora voditi ratuna«.? Prof. Dr Grosam si postavlja pitanje,

® »Quae iam afferuntur pro sociali et eugenica indicatione, licitis
lionestisque modis et intra debitos limites, earum quidem rerum ratic
haberi potest et debete. AAS, XXII (1930) br. 13. str. 564.
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Sto sadrZaje enciklika »Casti conubii« o eugenici i odgovara: Po-
naiprije nesto, S$to je za tu mladu nauku vrlo dragocieno, naime, pri-
poznavanje njezinog glavnog ciiia, koii je u enciklici saZet u rije-
¢ima: ona ho¢e da pruZa spasonosne saviete u pogledu radanja
jednog zdravog i jakog podmlatka. To nastojanje ona oznaduje
hvalevrijednim: rectae rationi utique contrarium nen est. Crkva
dakle i ovdie ponovno dokazuje, da ima smisla i razumijevanja za
svaki pravi napredak u ljudskom spoznavaniu sve i ako je ono jos
nesavrSeno. Zastupnici ove mlade znanosti mogu se od srca
radovati ovom prvom crkvenom priznanjiu niezinog glavnog
cilja.* Isto to istiCe i prof. Vermeersch u popratnim opaskama
k samom tekstu enciklike.®

a) Prva je zadaca teoretske eugenike,* da izradi jednu tacénu
i preglednu obiteljsku statistiku. Dok se socijalna higi-
jena i socijalna anfropologija bave pojedincem, eugenika ne e da
ima brige s individuom. Ono, $to obitelj prenosi na potomstvo to
je jedna supraindividualna osebina. Taj zdravi osnovni vez izmedu
otaca i sinova, ili ta karakteristiCna zdrava nit, Sto se¢ provladi od
generacije do generaciie, to je po mislieniu prvog njemackog euge-
nicara Dr Fritza Lenza ona norma, koju treba pod svaku ciienu
saduvati i usavrsiti u interesu narodne buduénosti. Lenz ju je na-
zvao »die grostmigliche Lebenstiichtigkeit«, a Muckermann je zove
ridioplasmatisch gesunde Familie«. U potpunoj saglasnosti sa za-
konima biologije i etike valja dakle u ovakovoj obitelji, koja u sebi
ne nosi nikakove bolesne sklonosti, sve ono Sto se odvaja od ove
norme unistiti, ako je $kodliivo ili unaprifediti, ako ie korisno i ple-
menito. Isticem, da Muckermann po nekoliko puta naglasuje, da taj
rad mora biti u suglasju s biocloskim i eti¢kim zakonima,*

3 Dr. J. Grosam: Lehren der Enzyklika »Casti conubii« iiber
Sterilisation und Eugenik, Linzer Quartalschrift 1931, br. 4. str. 783.

A Vermeersch S. L.: Annotationes u Periodica de re morali,
cancnica, liturgica tom. XX, (V.) fasc, 1. sir. €0.

32 Tako ih formuliSe Muckermann n. di. str. 23., a njegovo je mi-
Slienie o cilievima eugenike za nas bogoslove naimjerodavniie.

3% Hermann Muckermann je svedenik, bivii ¢&lan druZbe Isusove,
koii se sekularizirao iz Zelie, da se potpuno i bez ikakovih zapreka posveti
studiju biclogiie. On o sebi, uz priznanje zahvalnosti redu, veli ovako:

»Im Jahre 1926. kam in der Entwicklung meiner &ffentlichen Wirk-
samkeit der Entschlus zur Reife, eine riickhaltlose Hingabe, letze Ver-
festigung und zukiinftige Sicherung der gesamten Lebensarbeit zu
erreichen. Meine Bitte um die Sidkularisation, die von allen Ordensver-
pflichtungen befreit, ohne das Priestertum selbst anzutasten, wurde aus
Riicksicht auf die Vollendung meiner Aufgabe von den zustiindigen Auto-
rititen erfiillt. So war es mir mdglich, mich ausschliesslich meiner Aufgabe
zu weihen und im September 1927, als freier Forscher die Leitung der
Abteilung Eugenik im Kaiser-Wilkelm-Institut fiir Anthropologie, mensch-
liche Erblehre und Eugenik in Berlin zu iibernehmen, das auf rein wissen-

2

&
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On dobro znade, da je danas velik broj onih, koii ne vode ra-
¢una o nikakovom naravnom zakonu, pa ni o etiCkom kao nekom
zakonu. | zato on na tom mjestu izri¢no veli: »Die Verkniipfung
der biologischen und ethischen Ordnung ist fiir di ganze Gestaltung
der Eugenik der Zukunft entscheidend,® da se kasnije povrati na
istu stvar i da je istakne kao jednu od zadala teoretske eugenike.

Posto su svi podaci, §to ih statistika pruZa, redovno podaci za
osobe, mora teoretska eugenika nastojati da stvori jednu statistiku
obitelii. ]z nje bi se imalo vidjeti stanje i poloZaj pojedinca u koliko
je on {lan izviesne obitelji ili narodne grupe. Eugenika dakle mora
omoguéiti jedan t. zv. nadindividualni pogled, uperen u glavnom na
specifiCni rasni znacaj, §to ga jedna obitelj pridaje potomstvu.

b) Druga je zadaéa teoretske eugenike studij problema o kva-
liteti narodnog porasta. Mnogima je sva nada i Citavo
zadovolistvo u brojCanom porastu pucanstva. To medutim nije
zadac¢a eugenike, barem nije u prvom redu. Na njoj je da istraZi,
kako se odvija porast kod onih obitelji, koje imaju sva pozitivno
dobra svojstva, a kako kod onih, koje pokazuju simptome slabije
nadarenosti ili ¢ak jedne degeneracije. Je li veci broj zdrave i na-
darene djece u obiteliima akademski obrazovanih ljudi ili u obite-
liima radnika i seliaka? Ako nije, zaSto nijie? Stoji li ¢injenica da
intelektualno nadarena djeca sa sela obnavliaju svijeZinu i snagu
gradova i gradskih potomaka? Nije li istina takoder da ima dosta
sludajeva, te je i u obiteliima inteligenata broj djece jednako velik
kao kod siromasnijih i priprostijih liudi? Jesu li narodito nadarene
obitelji redovno kvantitativno u zaostatku? U svim tim pitanjima
treba posti¢i bar neku relativnu izviesnost. Prema njoj ée se tada
mod¢i udesiti sredstva ili odabrati putevi, kako da se postupa u da-
nom slucaju.

c) Treda joi je zadaéa da studira rezultate nauCnog istraZiva-
nja o nasljedovanju svojstava u koliko mogu i moraju
doéi u obzir u eugenici, Na tomu naivie i po€iva Citava nauka kao
takova. Ima nasliednih svojstava, koja eugeniCara ne zanimaju, jer
nemaju izravne veze s ciliem njegove nauke. I[ma pak sluajeva,
koji nijesu ispitani, a pogotovo nijesu istrazeni, pod onim specijalnim
vidom, §to ga zastupa eugenika kao nauka o zdravom radanju po-
tomstva. Tu je eugenici Siroko polje rada.

d) Cetvrta je zadaéa eugenike kao teoretske znanosti briga, da
istrazi u koliko pojedine pojave u Zivotu familile (n. pr. preiako
uzivanje alkohola) mogu ili ne mogu da utjeCu na promjenu

schaftlicher Grundlage zuletzt der deutschen Familie und somit der Er-
haltung und Vermehrung der gesunden Tridger deutscher Zukunft dient.
Berlin, im September 1927 H. M.«

Diela su mu: Erblichkeitsforschung und Wiedergeburt von Familie
und Volk ( 2sv.); Grundriss der allgemeinen Biologie; Neues Leben (4
knjige); Kind und Volk ( Zsv.).

3 N, dj. str. 22.
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ostiovne ili mati¢ne nasljedne klice (stanice). To su t. zv. idioki-
neti¢ki utjecaji, za koje valia ustanoviti kako i u koliko
doista proizvode promjene, te da i uvijek i da li samo u
negativnom ili moZda i u pozitivinom smislu, Pitanje ne samo za-
nimivo, nego i veoma vazno. Mnogo je veé pod izviesno znati, da
takove i sliCne pojave proizvode ili izazivaju neko novo, drugadlije
stanje, kud i kamo je viSe, ako se moZe ustanoviti, da na tom putu
nije mogucée samo pogorianje, nego i pobolj$anije.

e) Od interesa je znati takoder u kakovom sno3aju imaju biti
naravni i umietni (kulturni) obir ili odabiranje. Kakovim
se putem ima podéi, da se zastiti i oCuva nadarena obiteli, a da se
ne pruZa za§tita manje nadarenoj ili manije vrijednoj obitelji. Dru-
§tvo, istina, nastoji, da pomogne onima, koji su potrebni, narodito u
higiienskom i ekonomskom obziru. Dijela milosrda i socijalne orga-
nizirane pomodéi nisu ipak u naSem drustvenom Zivotu na poslied-
niem mijestu.?® No ni iz daleka nisu ni tako ni toliko uznapredovala,
da bi mogli reéi, e smo u toj toCki odveé daleko. Nego u pitanju
oCuvanja idioplasmatski zdravih obitelii, misli M., da drudtvo nije
ucinilo gotovo niSta. To je medutim samo djelomiéno ispravno.
Moglo bi se doduSe ¢initi, da izmedu eugenike i socijalne higijene
postoji jedan diametralno oprecan stav. Socijalna higijena ide za tim,
da spa%ava ono, §to bi bez socijalne pomo¢i moralo podledi i $to prema
svom kvalitativnom stanju predstavlja ba¥ ono manje vrijedno,
manje sposobno ili nadareno, za §to eugeniCari od reda, pa i sim
Muckermann, makar da je svecéenik, u cilju otstranjenja upotreblja-
vaju oftre izraze kao: abzudimmen (die belasten), Ausmerzung
{der belasteten).

Ne znaCi medutim da se jedno i drugo stanovite ne da spojiti
i da je sav rad drustva iskliuivo posvecen socijalnoj higijeni, a
na Stetu eugenici, Dru$tvo ima moralnu duZnost, da se brine i
potpomaze one, koji su pomodéi potrebni, a sami nijesu u stanju, da
si pomognu. Diela socijalno-karitativnog karaktera ne smiju pre-
stati, a da drustvo ne povrijedi naravnog moralnog i pozitivhog
Bozjez zakona, koji kad veli: Ljubi bliZzniega svoga kao samoga
sebe, traZi ne samo afektivhu, nego i efektivou liubav.

To isto drudtvo provodi medutim u isto vrijeme prema za-
htievu zdrave eugenike u nekom stupnin mnogo toga, $to mu ie
mogucée uliniti za unapredenje, zaStitu i oCuvanje idioplasmatitk:
zdrave obitelji. Ne moZda sistematski i organizirano, nego prema
zahtjevu zdrava morala i budne svijesti. To mu se konalno na-

53 Muckermann ¢ak veli: »Niemand, der den Gang der gegenwiirtigen
Kultur beobachtet wird leugnen konnen, dass wir uns gerade zu erschép-
fen, um der Minderwertigkeit zu dienen...« N. n. mj. str. 26. Ovakav naéin
govora nije posve u duhu katolicke Crkve. To se vidi iz ovog stava enci-
klike »Casti conubii«: »Homines in primis non terrae et tempori, sed caelo
et aeternitati generari«. AAS, XXII (1930) br. 13, str. 565.
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daje kao jasan i neposredan izvod iz spoznanja, da je Bog gospodar
naSega Zivota, i da smo mi odgovorni i onda, kad ga predaiemo
svojim potomcima.

f} Ipak velik dio eugeniCara nije znao izbje¢i na oko logiCkom
izvodu, da bi u interesu brzeg, Sto jaCeg i snaznijeg razvoia »idio-
plasmaticki zdravih obitelji« valjalo na neki nacin »stati na put
manje vrijednima (»minderwertige«). Zato Muckermann, osjeéa-
juéi svu teZinu ovoga zakljucCka, istiCe kao Sesti zadatak teoretske
eugenike, da valia isto tako briZno ustanoviti odnos izmedu
etike i eugenike. On dobro veli i po drugi puta, da eugenika
ne smije do¢i u sukob s naravnim moralnim zakonom. Ako ga za-
nemari, ne ¢e imati uspieha. »Ohne tiefste Verwurzelung
im Nihrboden der Ethik wird alles Wirken er-
folglos bleibeni... Und ich zweifle nicht daran, dass durch
gemeinsames Bemiihen eine Grundlage erreichi wwird, die in Ugber-
einstimmung bleibt mit der sittlichen Lebensordnung.«™

Muckermann je ovo pisao godine 1929 u naiboljem uvjereniu,
da na tom puty, u eugeni¢kom nastojanju, kojemu ie sam liCno
mnogo pridonio, najbolie sluZi svojoj ota¢bini svome narodu i svojoi
savijesti. Nijegovom je radu i njegovu stanoviStu dala enciklika
»Casti conubii« i rieSenje kongregacije S. Officii jedan jaci autoritet
i veéu vaZnost, Nije, istina, vierojatno, da ¢ée moder:ni eugenilari
radi toga zastati na svom putu i okaniti se svoijih pretieraniii za-
htjeva. Ali trijeznom nastojanju onih ljudi, koji priznaju i poiiniu
naravini moralni zakon dana je moguénost, da u kr§canskom na-
redu formiraju s jedne strane promicatelje zdrave eugenike. a
s druge strane da se ujedinjeni uspies$no odupru nekriéanskim mie-
todama jedne nekr$éanske znanosti.*

Ono §to Muckermann naziva zadacom t. zv. praktitne euge-
nike, obradit ¢u u posebnom poglavliu pod naslovom: »Metode cuge-
nike«, jer drzim, da tamo spada.

%

Ovako postavijenim zadacima teoretske eugenike ne da se
razloZno ni§ta prigovoriti. Sta viSe: naudni karakter eugenike

38 N n. mi. str. 27,

3 »Es wiire iibrigens ein Irrtum, auzpnehmen, das die Kirche jeden
gesunden eugenischen Gedanken ablehnt. Keineswegs kann man, wie auch
Muckermann hervorhebt, aus der Enzyklika »Casti conubii« bedingungslose
Ablehnung der Eugenik herauslesen, sondern nur die Ablehnung voreiliger
und unkritischer praktischer Anwendunge. Dr. A, Niedermayer, Fa-
kultative Sterilitit chne Verletzung der Sitengesetze, Limburg a/d Lahn
1931., str. 79. — U tom se smislu izrazio i H. Muckermann u &lanku: Die
Enzyklika »Casti conubii« und die Eugenik« Kéln. Volkszeitung Nro 93
(21. februar 1931).
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uopée bio bi po naSem miSlienju danas na vifem stupnju, da je 1
anglosaska eugenika® sebi prije postaviljala ovakove zadatke, nego
Sto je razvijala propagandu i po Americi privodila u Zivot praktike,
za koje nema sigurnih naucnih temelia. Kako je odito, u ovim se
zadacima ide za tim, da se znanstveno istraze i dovedu do jednog
stupnia naudéne sigurnosti osnovi onih metoda, koje se mogu u Zi-
votu uspjes$no primijeniti. Mlada je nauka medutim prebrzo prefla
od teorije na praksu. Tomu je dijelom pridonio prakti¢ni duh anglo-
saski, a diielom vel dobrano razmahana agitacija za neomaltuzija-
nizam u njihovim zemljama.

38 Cini se, da je razvoj i nastup ba$ t. zv. anglo-saske eugenike
(Engleska i Amerika) izazvao rieSenie crkvenog nauéitelistva u tom pitanju.
Bliznji poved su dali ja¢i propagandisticki nastupi i organizaciie po-
sljednih godina u Franeuskoi i Italiji.



