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sa pojmovima, kada ih megjusobno udruZuje ili razlucuje, to
znaci rasugijivati. Kada pojedine sudove udruZuje ili razlu-
Cuje, to se zove izvagjanje. Citav jedan govor nije drugo,
nego izvagjanje iz nekih pretpostavljenil principa onoga za-
glavka, koji se je postavio kao tema govoru iliti prijeporno pi-
tanje. (Nastavit ée se.)
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Biljeske iz bogoslovske literature.

JuridiCka biljeska,

O celibatu Celibat je postao opet predmetom diskusije.
Svakim danom sve viSe prodire na javue mislienje, da bi bilo po-
trebno ukinuti celibat. Glas svoi diZu svedéenici i svietovnjaci, ovi
potonii za to, jer ih oni prvi u pomoé zovn, Takav pokret razmahao.
se je poglavito u Ce¥koj u tamoSniem klerw, a kao neki odjek dolazi
i k nama. Dobro ¢e hiti zato. da se koia Cuje i s nage strane. Valia
u foj stvari imati ponajprije bistre poimove, jer onda je laglie
zauzeti stanovidte u tom pitanju. Fiksirajme 1. §to je celibat, 2.
zaSto je uveden. .

I. Prije svega potrebno je imati pravi pojam o celibatu, Latin-
ska rijed caclibatus zna&i bezZenstvo, caelebs zove se momak, koii
io$ nijfe oZenjen. U crkvenom pravu znadi ta rije¢ duZnost ili ob-
vezl, koja postoji za klerika, koji je primio viSe redove, da u stanju
bezZenstva Zivi i ¢uva Cistocu. t. j. da se uzdrZaic od svake ticlesne
naslade kako one, koja nikomu nile dozvoljena tako i onc, koja je
oZenienima dozvoljena. Ova jo duZnost neposredno skopCana sa
primanjem viSih redova, tako te nitko ne dobiva sv. red subdjako-
nata (s kojim redom poéima ta obveza). a da ne prima na sebe i tir
duznost. Ta jc veza izmedu celibata i vi§ih redova tako uska, da
obveza postoji i u onom slucaju, kad ne bi primateli sv. reda za nju
znao i ne hi imao volje prihvaiiti je. Ta obveza v svojim pravnim
posliedicama izjednaCena je sa zavietom Cistoce, tako te su svi
grijesi bludnosti, i nutarnji i vanjski $to ih pocini klerik viSega reda
ne samo grijesi bludnosti nego i Svetogrda Celibat ne sadrZaje samo
ovu obvezu u sebi, koja potiede od zakona BoZijega »Ne sagrijedi
bludno« ; nametnuta je svim ljudima neoZenjenim. da se uwzdrZavaju
od grijeha bludnosti i ¢uvaju sv. Cistocu, doklemgod po svojoi volii
i de facto u tom stalifu bezZenstva ustraju: nego sadrZi upravoe tu
obvezu, koju imadu klerici ili nadarbenici od crkvenoga zakona na-
metnutu, da se uzdrZe od Zenidbe, ili ako su pZenjeni. da se uzdrie
od prava svoga. od porabe. Ovu je obvezy ovim zgodnim rijedima
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iskazao sv. Leon L. Papa: Et qui habent (uxores), sini tanguam non
habentes. et qui non habent, permaneant singulares« {c. 1. D. 32).

Ovaj je zakon negativan, u koliko zabranjuje Zenidbu ili po-
rabu njenu, alj v tom ne stoji savrSenstvo celibata. Ovaj isti zakon
je i pozitivan, jer nalaZe obdrZavanje savriene Cistode pc zavietu.
Crkva je osim toga svoj zakon, svoju zabranu Zenidbe i obvezu koia
od zavjeta potjee a boZanskog je prava ulvrstila jo§ time, da je
izdala zakon, koji unato zakona o celibatu pokunSanu Zenidbu ne-
valjanom i ni$tetnom c&ini.

Obveza na celibat potjeCe iz zavjeta; ali buduéi da nitko ne
moZe valiano zavietovati se protiv svoje volje, to u slucaju da klerik
primi sv. red od svoje volje, ali zavietom se ne ¢e da obeveZe na
savrienu Cistoéu, u tom slucaju postoji obveza ne od zavjeta, nego
od zakona crkvenoga, isto tako Cvrsta i teSka, da u praksi nema
razlike izmedu ova dva napomenuta sluéaja. Ta obveza je uvjetna
I privremena u klerika, koji su dobili samo niZe redove, jer oni,
prije nego prime sv. red suldjakonata, slobodni su i mogu se oZeniti,
fali tim prestaju biti klerici, (Sr. can. 122, § 2). Ali &m klerik
postane subdjakon, ta obveza postaje absolutna i vie€na.

11, Za$to je uveden celibat? Uzroci za uvedenje celibata nisu
uzroci nuZde, kao da ne bi inae moglo biti, nego su uzroci shod-
nosti 1 velike koristi, koja odatle proizvire za dobrobit Crkve, a
po tom i za spasenje ljudi. Prvi takav razlog jest djevidanstvo
Crkve. 1. Djevitanska Crkva hoée da ima i djevidansko svecen-
stvo. Dok je sveéenstvo u Zidova i pozani po tielesnom rodeniu
uvedeno, — oCevy svedenicku sluzbu naslijedio e sin, kao 3to redo-
vito biva kod obrtnika i trgovca — utemeljio je dieviCanski od
djevice rodeni veliki svecenik Isus Krist svoju Crkvu kao dio svoga
djevidanskoga tijela, koiemu je on glava, a u djevianskoj Crkvi
svojoi utemeljio je on mijesto sveéenstva po tjelesnom radanju sve-
¢enstvo novoga =zavjeta, koic nastaje po djevicanskom radanju
sv, reda. U tome valja traZiti najdubljii razlog uredbe svedenitkog
celibata i njegov temelj. Celibat je specifictun kri¢anskoga svecen-
stva. I celibat i Zenidba svete su i boZanske uredbe, ali ona ie savr-
Senija i bolja od ove. Gna je ista, a imade u Zidovstvu j poganstvu
tek neki trag. Sto je Zidovsko i pogansko sveéeni$tvo uliniti moglo,
da se uzdrZi Cisto, to je uéinilo. Bastinom od otaca naslijedilo je
svedenicku sluzbu i dalie ju opet predavalo svoiemu potomstvu,
nije moglo Zivieti u celibatu, ved v Zenidbi; ali za to je barem u
gistodi t. . u vzdrZavanju od opcéenia sa svojim Zenama Zivieti
moralo za vrijeme sluzbe u hramu i prikazivanju Zriava. Al u
novom zavietu, kad kriéansko svecenstvo prikazuic danomice, po
cliclom svijetu, od istoka do zapada sunca, Zrtvan nckrvnu. Cista i
neckaljanu, valja da u savrSenoj Sistoci obavlja svoju svetu sluzhu.
Ako se dakle dievianska d¢istoca kr¥canskoga sveceniStva dovodi
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iz naravi sluZbe, onda se samo po sebi razumije da je zakon celi-
bata sveceniCkoga podesan i svrsi shodan zakon.

2. K ovomu glavnom razlogu pridclaze j ostali. Sveéenstvo
¢e jamacno najlaglje i najbolje svoju svrhu posti¢i onda, ako Zivi u
staliSu, koji je za fo najpodesniji. A koja je svrha sveéenstva? Za-
daca je svecéenstva, da ljude privede pod gospodstvo Kristovo i pod
tim da ga uzdrZi. U tu svrhu dobilo je vlast nauavati, sv. sakra-
mente dijeliti i upravljati povierenim dufama odgajajuéi ih i posve-
¢ujudi ih. A za to je neoZenjeni svecenik sposobnifj od oZenjenoga.
Dakle valja da Zive y celibatu. U tom smislu govori sv. Pavao (l.
‘Cor. 8, 32 i sl): »Tko je bez Zene, zabrinut je za ono, $to je Gos-
podinovo, da Bog omili; a tko je sa Zenom, zabrinut je za ono, 5to
ie svijeta ovoga, da Zeni ugodi i razdijeljen jex. A tko treba
da bude manje razdijelien, tko treba da potpuno Bogu pripada, da
$to uspjeSnije poradi oko spasenja du3a, ako ne sveéenik? I nuto
taj bitni uvjet — biti nerazdjeljen — za obavljanje sluzbe svoga
zvanja jedino se postizava u celibatu, u tom staliu moZe on nesme-
tano zabrinut biti za ono, $to je Gospodinove, Tu istu misao ista-
knuo je rimski car Justinijan u zakonu (L. 42. § 1. Cod. de episc, et.
cler.) »Vix fieri potest, ut vacans huius guotidianae vitae curis, quas
liberi creant parenti maximas, omne studium omnemque cogita-
tionem circa divinam liturgiam et res ecclesiasticas consumat.
Oportet enim episcopum minime impeditum affectionibus carnalium
liberorum, omnivm fidelium esse patrem.« Dapale ovaj car iSao je
u svojim zahtievima dalje nego li Crkva, jer nije dozvoljavao, da se
udovac sa djecom zaredi za biskupa. Te naredbe crkva nije prizna-
la, a kasnije car Leon Mudri ukinuo ju je.

3. Ako sveéenik nema obitelji, ako on nesmetan i nerazdijeljen
jedino za svoje zvanje Zivi i svoju svrhu pred ofima ima, to je on
time § neodvisan postao u opée, a napose neodvisan od svie-
tovne oblasti. I to je opet jedan novi razlog shodnosti, koji vojuje
za celibat. Svedenik je maravno kao gradanin duZan poslusnost i
svjetovnoj oblasti. A kao svecenik kao sluga BoZji i Crkve njezine
duZan je slufati Boga i Crkvu i njihove zakone obdrZavati, A kad
nastane kolizija, Crkva zahtijeva od svoga sveéenstva, da se pokore
zakont BoZjem ilj crkvenom bez obzira nato, da li ée se oni zamje-
riti svietovnoj oblasti, Isto tako moZe nastati potreba, da se sve-
¢enik mora posvetiti sluZbi kod bolesnika i umiruéih u slhudaju kuine
bolesti. Jedno i drugo ¢e duhovna oblast svakako laglje posti¢i od
neoZenjenih sveéenika, nego li onih, koji su duZni v obzir uzeti Zenu
svoju i diecu. Celebat je dakle i u tom pogledu veoma podesno sred-
stvo da se postigne svrha sveéenstva.

"4, Imade jo§ jedam vaZan razlog za celibat, a potvrduje ga
iskustvo. Kod podjeljivanja naime crkvenih sluZbi i s njima skop-
¢anih nadarbina ne smije po crkvenom pravu odluivati krvno rod-
binstvo i sl'tne sveze. Narav ludska je 1 fom pogledu slaba i po-
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pustljiva, tako je i u crkvenoj povjesti dobro poznato, koliko se je
Crkva morala boritj protiv nepotizma i sli¢nih obzira, jer su biskupi
nebrojeno puta podjeljivali nadarbine svojim sinovcima i drugim ro-
dacima pretpostavljajuéi ove drugim sveéenicima sposobnijim. Ako
dakle ta krvna sveza toliko nepravde nanosi crkvenoj disciplini, i
pokraj uvedenog celibata, kud i kamo vecu bi nepravdu nanijela za
sludaj ukinuéa celibata, jer bi tada ocevi svojoj djeci ili barem zeto-
vima nastojali priskrbiti nadarbinu i take povrijedili pravednost,
spram drugih sposobnijih. Pravoslavna Crkva dosta nam pri
mijera daje u tom pogledu a anglikanska isto tako. Zato Crkva ka-
tolicka Cuva brizno zakon celibata { budno pazi na izvrSivanje
njegovo. (Sr..o tom Wernz, Tus. decret. tom. IL n. 196. s. 22 Galante,
Fontes iuris can. selecti pg. 380, seqq. Zitelli Apparatus furis eccl. pg.
305, seqq. Philipps u Kirchenlexiconu kod r. Colibat str. 584. i sl)

Recenzije.

Ehrle Franz S. L: Grundsitz-
liches zur Charakteristik der
neueren und neuesten Scholastik.
U wvel. 8- str, IV + 32, Freiburg
1918. Herder'sche Verlagshand-
lmg. Cijena 1 M.

Ova je knijiZica kao prilog Caso-
pisu »Stimmen der Zeit«, i to Sesta
sveska prve serije pod mnaslovom
»Kulturiragens. Ona sadrZaje studiju
udenjaka prvoga reda, koji nastoii
pokazati, §to je moguce iasnije i
otrije, kojim se smijerom ima poCi
kod proufavania skolastitke filozo-
fiie i teologije, Taj smier izvodi on
iz naravi same stvari, iz historij-
skog razvitka skolastike ter iz
uputa svete Stolice. On ne polemi-
zuje, on ne polazi s apologetskog
stanovista, nego svoje izvode crpi iz
starine kao i iz noviieg doba. Sve
se imade u sklad dovesti, i ono 5to
je naravai razum u epohama Viso-
ke kulture stekao, i ono 3to je kr-
iéanskom objavom prois¢eno i po-
veéano, kao i ono §to je znanstveno
istraZivanje kroz stolieéa oprav-
dalo: sve se to imade organiki iz-
graditi i dopuniti onim, 3to novo
doba kao svoje iznaSa%e pruZa.
Prema tomu dokazuje pisac, kako
su opravdani i umiereni zahtievi, Sto
ih papa dubokoumni Leon XL i

niegovi nasliednici stavljaiu uéitelji-
ma i udenicima kod proutavanja
skolasticke filozofije i teologije. Nije-
govi izvodi, mogu sluZiti za orijen-

taciju i onima, koji slijede stari
pravac kao i onima, koii se drie
novoga. Dr. Pazman.

Harapin O. Teofil: Razum i
viera. Prva sveska »Savreme-
nih pitanja« viersko-znanstvenih
rasprava za naobraZene krugo-
ve. Mostar 1918. U maloj 8-
str, 83. Cijena 2 K. Stalna pret-
plata za prvih 5 svezaka iznosit
¢ée 8 K. Pretplatu prima: Hrvat-
ska tiskara F. P. u Mostaru.

Pisac ove prve sveske razlaZe
tui filozofske istine o razumnoj
spoznaji, o postanku njezinom t. i.
kako nastaje razumna spoznaja, koia
joj ie svrha i koie su joj granice.
O tom n prvom dijielu svoje kniji-
#ice, Doznajemo tuj u kratko i jas-
no, §to se ie sve tvrdilo i ugilo o
tom pitanjn, koje skolastici zovu
de origine idearum, a moderni zovu
to noetikom. Prikazan je tradicio-
nalizam, inatizam, idealizam i anto-
logizam i prava nauka kr3éanske
filozofije. VaZno ie pogl. Tl. o svrsi
razumne spoznaje. Istinu valia da
razum upozna, a kriterii istine jest





