Odgovor na prigovore o hipnofizmu.
Nastavak) PiSe: Dr. Josip Carevié — Splif

10. ,,Jasnogledanje’ i ,,Premjestanje sjetila®.

Gosp. dr. Pazman veli:

) Kad se radi o naravnom uzroku, taij
»dieluje bez obzira na posebnu dispoziciju
ssubjekta. Kad bi jasno gledanje bilo uci-
»nak naravnog uzroka, ne bi trebalo traziti
ssizabrane« ljude, koji toboZnje x zrake na
svizvanrednic i »finijic nadin osieéaju« (str.
271.).

B) 1.»8to g pisac (na str. 56. i sl) navodi
skao uzroke premijeStanja sjetila, mrSavo je
»i nepotpuno i ne da se spojiti sa zdravom
siilozofijome (str. 278.).

2. »Ali i to stoji, da nije potrebno »mu-
»Citi seinaprezati, da nekoje fenomene hip-
snotic¢ke rastumacim kao naravske, kad mo-
»Tam priznati, da se svi ne mogu tako pro-
»tumadciti, veé¢ da ih imade, kojima uzrok
»valja traZiti izvan naravi. A ¢im sam do-
»$ao do zakljudka, da priznam. stanovitim
suincima uzrok izvan naravi, ne trebam da
»poOsiZem za naravnim, jer prekonaravni uz-
»rok moZe da proizvodi ucinke i naravne i
sprekonaravnec (str. 278.).

3. »Ova izreka g pisca: »Hipnotizirani
so0sjed¢a naime ono, §to mu hipnotizator su-
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»gerira, a ne osjec¢a onoga, Sto mu ovaj na-
slaze, da ne moZe osjeéatic — stoji de facto,
»t. i. tako doista biva u hipnozi, ali zdrava
»filozofija ne moZe to odobriti. Razlog
snaravnom osjiecanju jest predmet, moé
sosjetna sa svojim, organom u prirodnoj
sdispoziciji i sredstvo (medium) osjetnog
»dielovania... Je li sve to u redu, mora$ vi-
»dieti, $to ti se pokazuje, a ne ovisi to o ni-
»8ijojni zapoviedi ni zabrani. Il upravo zat.o,
»§to kod hipnoze igra bitnu ulogu volja hip-
snotizatora, dokaz je, da se tu ne radi o na-
stavnom, ve¢ o nadnaravnom razlogu hipno-
»ti¢kih fenomena. U prirodi nema uzroka,
»koji dieluju ili prestaju djelovati ovisno
»0 volji ovjeka, jer prirodni uzroci dieluju
snecessitate physica, t. §. nuZno, samo ako
»postoje nuZni preduvieti za djelovanije,
skako malo prije spomenuh kod vida. A bu-
»duéi da filozofija kao stvar izvijesnu i si-
sgurnu udci, da je fizifki nemogucée voljom
»— putem zapovjedi, zabrane, naloga it d —
»spriiediti ma kakovo osjeéanie, ako po-
»stoje nuZni preduvijeti za isto, to ie isto
stako izviesno i sigurno, da se ne moZe na-
»sravnim putem dogoditi, $to se dogada u
shipnotizmu, naime da hipnotizovana osoba
»o0sjeca ili ne osjeca na zapovied hipnoti-
»zatora« (str. 278.).

Odgovaram na @, Nije ispravno, §to g. kriticar veli, da na-
ravni uzroci djeluju bez obzira na posebnu dispoziciju subjekta, jer
nas iskustvo inace poutava. Tko ima n. p. jadi, o¥triji vid, ili ti,
Stono rijec, orlovsko oko, razabrati ¢e jasno neki predmet i u ve-
likoj udaljenosti, u kojoj drugo obi¢no oko, bez jake dispozicije, isti
predmet ni najmanje ne opaZa. Takav oStar vid imaju osobito po-
morci. Filozofski je pak razlog ovoj cinjenici taj, jer ie jaca
dispozicija, t. i. jaa sposobnost vidnog cutila, takoder jedan od
preduvjeta potrebitih, da fizicki uzrok, a u nadem slu¢aju
odraz sun¢anih zrakad sa udaljenog predmeta, uzmogne dielovati na
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neko vidno déutilo i po tom, da neko &eljade uzmogne opaziti do-
ticni predmet u jakoj udaljenosti. Gdie takov preduvijet fali, vidno
Sutilo, t. §. oko doti¢ne osobe ne prima nikakova utiska od sunéanih
zrakd, te se lome i odrazuju sa udaljenog predmeta, i po tom osoba
predmeta ne vidi; docim taj isti predmet i u istoj udaljenosti dobro
vidi druga osoba, koja posjeduje jacu i finiju sposobnost vidnog
¢utila. Osim toga pripovijedao mi je u sijeéniu t. g. Cuveni primarij
civilne bolnice u Puli, liie¢nik i kirurg dr. J. A., da neki lijeCnici
imadu tako jako razvijen i fin njuh, te mogu veé samim osjetom
njuha ustanoviti bolest zvanu dijabete (diabetes), kao 3to i neke
druge bolesti, dodim obiCni lijeCnici toga ni najmanje njuhom ne
osjeéaju, nego se na drugi nalin moraju osviedofiti o doti¢nim
bolestima. Prema tomu nije nikakovo ¢udo i ne$to je posve pri-
rodna, ako neki »izabrani ljudi« na »izvanredni« i »finiji« nacin
osje¢aju neke predmete i x zrake, jer posjeduju jacu i finiju spo-
sobnost osjetnih ¢utila. Da pak takovih izabranih ljudi u istinu ima,
najboljim su nam dokazom rabdomanti (rasljonoSe).
Sto je dakle rabdomancija?

a) Rabdomancija.

Fenomen, te ga na Sibi prouzroCuju neki vrlo osjetljivi
liudi, zove se rabdomancija, od gréke rijedt 6dfdog,'* a &o-
viek sposoban da osjeti podzemne proizvode, zove se rabdo-
mant (radljonosa, rasljag).12¢ :

Carobna &ipka (viline raslje) poznata je jo§ od najstariiih vre-
mena. Takova Sipka postaje vrlo povodljivim orudem u rukama

izvanredno osjetljivih osoba, jer se na njoj pokazuju fiziolo3ki utisci,

128 rabdos = §tap, palica, arobna Sipka. Zepié-Krklius, Greko-
hrvatski rijeCnik s. 753.

14 ,Hrvatska Prosvieta« god. 1914, br. III. Nijemci zovu viline
radlie »Wiinschelrute«; Francuzi: sla bagnette divinatoire«; Englezi »di-
vining rode«, »divining twide«, sdivining wande, Kéhler, Englisch-deutsches
Worterbuch, Leipzig, Verlag Philipp Reclam jun.; Talilani sla boschetta di-
vinatoria«, »La verga magica«, Glavnija diela o ra$ljama jesu: Carrie,
Hydroscopographie et Metalioscopographie ou l'art de decouvrir les eaux
soutteraines et les gisements metalliféres au moyen de l'életromagnétisme,
Saintes, 1863.; — Piungst, Zur Psychologie der Wiinschelrute, Jena, 1910.;
Henri Mayer, Les radiations des corps minéraux, Paris, 1909.; — Chevreul,
De la bagnette divinatoire, Paris, 1854.; — Schriften des Verbandes zur
Klirung der Wiinschelrutenfrage, Stuttgart, 1912., 1913. ff,
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te ih ovakove osobe cCute uslijed ishlapliivania (emanaciie)'® ne-
kojih krutih i Zitkih (tekuéih) tvari, $to se nahode pod zemaljskom
povriinom.

Do u najzadnje doba je rabdomancija bila zastrta ta-
jinstvenom koprenom, jer nijesu bili poznati uvijeti i Cimbenici, koji
prate takove fenomene. God. 1906. doZivieSe Nijemci teSke gu-
bitke u Africkoj vojni, a uzrokom bijaSe to, $to je voda bila otro-
vanea na zemljiStu ustaSa Erero. Radi toga poSalje vlada u onu
naseobinu rabdomanta Uslar-a, koji je bio poznat radi svoiih uspjeha
u Schleswig-Hollstein-u.

Stampa se je tomu poduzecu ispoletka podrugivala, i geolozi
:su bili protivnog mnijenja, nu nakon par mjeseca viSe se o tomu
nije ni$ta ni govorilo ni pisalo. Jedva prodo$e dvije godine, kad eto
ti Uslar-a, gdje se god. 1908. slavodobitno vrada kuéi. U africkim
pustarama U slar bijaSe otkrio i naznacio oko 800 poloZaja, gdje
se je imala potraZiti Ziva voda. Kada se na naznadenim mijestima
stadoSe gibati strojevi za probuSivanje, istraZivali postigoSe takav,
uspieh, da je na svakih 100 naznalenih mjesta protekla 79—90 puta
prava bistra naravna voda; a bilo bi je proteklo i viSe, da velike
gromade granita, kojih u onim predijelima ima vrlo mnogo, nijesu
bile na nekojim mjestima nepremostivom zaprekom. Uspjeh ra-
SljonoSe Uslar-a je bio odit, a njegovi protivnici moradoSe uSutjeti.

Narav ovog zanimivog fenomena pribliZno nam tumadci
nauka izneSena od glasovitog prirodoslovca Karla Reichen-
bacha.*® God. 1850. objelodanio je ovaj uCenjak svoia opaZanja
0 autoiradijaciji materije, uslijed ¢esa materija ishlap-
liuje (emanira) neki fluid ili bolje »zrake«, koje je Reichenbach
nazvao »Od«; nadalje je pisao Reichenbach o sposobnosti

1 FiziGari sada opéenito uce, da sva tielesa emaniraju neke zrake
(iradijacija tjelesa). U Cemu sastoje te zrake, zapravo se ne zna, ali se
predmnijeva, da je to neka biomekani¢na, odnosno biokemiéna sila, donekle
sliéna magneti¢noi i elektriCnoj sili. Neki nazivlju ovu silu fluidom,
ali to nije puno zgodna rijeé, jer se tim oznaCuje neka gusta tekudina, a
siradijacija tjelesa« $to takova ne moZe da bude, ier ovakove zrake prodiru
i kroz kruta, kompakina tielesa, $to nikako ne moZemo pripisati gustom
fluidu; zovu je stoga neki prirodoslovci ispravniie »iradijacijome, »zrakamae,
seterome. '

12 Reichenbach se je rodio god. 1788. Neko vriieme je Zivio u ka-
#telu Reisenberg kraj Bela, a umro je u Leipzigu 1869.
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nekih osoba, koje takove zrake mogu da ocute i u se prime, §to je
nazvao izvanrednom osjetliivo$cu.

Neki su mislili, da ovakav fluid »Od« djeluje takoder pri hipno~
tizovanju osobd, ali smo vidjeli u raspravi o hipnotizmu,*2? da se
pokusima nije moglo ustanoviti prelaZenje kakova fluida od hipno-
tizatelja na hipnotizovanu osobu, tim vide, $to uz stanovite uviete:
Coviek moZe sama sebe hipnotizovati; zato se je utvrdilo mnijenje,
da izmedu hipnotizatelja i hipnotizovane osobe nastaje &isto
psihi¢ki saobracaj (sugestija). Jasno je naprotiv, da su-
gestijom ne moZe ni najmanje djelovati ¢oviek na anorganska bica,
jer ova ne posjeduju maste; zato izmedu rabdomanta i doti¢nih
ishlapljivajudil tvari, te vilinih rasljA ne moZe biti psihi¢ni saobraéaj
niti djelovanje sugestije. Tu se dakle mora potraziti nekakav drugi
odnoSaj, u prvom redu fizic¢ki i fiziolo%ki, a psihidki
samo u toliko, t koliko se to odnosi na rabdomanta samoga, jer se
zahtijeva, da ovaj pri takovim pokusima ima jako pouzdanje
u se (autosugestiia).

Reichenbach veli, da spomenuta sila (fluid, zrake) nije
ograniena na samu mrtvu tvar, nego da ju posjeduje takoder i
organizam, $to se vidi iz slijedecega.

Neke naime izvanredno osjetliive osobe opaZaju u mraku, da
je desna strana naSega tijela prikrivena izlijevom jasno-medrikaste
(azurne) svietlosti, a lijeva strana izlijevom crvenkaste svietlosti,

Prema tomu, nastavlja Reichenbach, na3 organizam posjeduje
neku vrst sile (fluid, zrike) sa dva razligita pola, a njihova dielatna
snaga pokazuje se na osobiti nain u rukama. Ovo utvrduje slije-
deéi jednostavni pokus.

Ako neka izvanredno osjetljiva csoba priblizi dlan svoje lijeve
ruke sjevernom polu jakog magneta, koji se nalazi u poloZaju
magnetskog meridijana, spopasti ¢e je lagani osjecaj studeni,
kod juZnog pola spopasti ée je osjeaj mlakosti; ako pak
promijeni ruku, promijenit ée se i osjeCaji. Iz ovoga se razabire,
da opstoji u organizmu nekakova sila (fluid)28 sa oprijenim po-
lima; veoma sli¢an pojav nalazimo kod polarnosti galvanskog
stupa, jer takoder u ovom sludaju iedan pol daje na kemiénoj hartiji:
znak crvenkaste boje, a drugi pol znak modrikaste boje.

" Carevié, 0. c. str. 40. .ss. o
* Ovakova sila &ini, da pocrni fotografitna plo&a. '
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Prema recenomu rabdomancija se moZe priblizno ovako
-rastumadciti: Govjedii organizam puni Sibu svojom silom (fluidom,
zrakama), ova pak pojadana zrakama, te ih ishlapljuiu rabdomantske
tvari pod zemljom, prelazi u $ibu i prouzro€uje u njoj okretanje, t. i.
gibanje prema gore ili prema dolie. Okretanje je Sibe fizicki
fenomen, djelatnost ljudskog organizma jest fizioloSki feno-
men, a samosvijest rabdomanta jest psihiCki mencmen.'??
Kada rabdomant spoji dva pola ishlapliivanja (emanacije) svojih
‘ylastitih zraka, naime svoje ruke, i to sredstvom kakovog gipkog
predmeta, kao §to je n. p. $ipka, onda nastaje nekakova struja, ali
ne ba$ elektri¢na, nego biomekanicka obzirom na tekuéine,
a biokemidka obzirom na krute tvari, koja na zemljiStu, gdje se
nalaze rabdomantska tielesa, moZe da Sipkom pokrece.

Sipka je katkada od drva, kao n. p. od vrbovine, lipovine, ora-
hovine, klenovine i t. d.; sastoji od jedne grane, duge po prilici
10 cm., s koje se razdvajaju dva ogranka, od kojih je svaki dug
okolo 30 cm., a debeo od 3 do 10 milimetara.

Sipka moZe biti takoder od gvoZda, Celika, bakra, mjedi, tutije
ili cinka i t. d.; debela je od 2 do 5 milimetara, a na oba kraja ma-
njega srednjega dijela razvijena je u pravi kut. Duljina je ista kao
kod Sipke od drva. Sipku treba drZati za ogranke, i to vodoravno
s obje ruke; panj mora biti obrnut prema vani, ruéni palci prema
gore, a lakti usko uz bokove.

Ako je rabromant vrlo osjetljiv, ne usuduje se bez Sipke stupiti
na zemljiSte, koje puSta zrake u velikoj mijeri, jer odnosna struja
postaje tu vrlo napeta, pak u sludaju, da ne bi nadla oduska kroz
§ipku, razila bi se po moZdanima, prsi$tu i ki¢menoj mozZdini (me-
dulla spinalis) raslionoSe, te bi mu prouzrokovala jako fizi¢no po-
remecenje.

Tvari, koje vrlo snazno ishlapliuju (emaniraju) spomenute
zrake, bile bi u prvom redu Zive vode,®° i onda, kad se nalaze
u dubini od viSe stotina metara; uslijed strujanja Zive vode na-
staje spomenuti biomekaniéni proces. Takove su osim toga gotovo
sve kovine, au prvom redu zlato,”®* zatim mnoge rude,

2% Rabdomant je vrlo sklon primanju utisaka sugestije; opazilo se
ie, da on wopée ne moZe djelovati, ako uza nj stoji kakav skeptik u tom
-pogledn, jer mu se umanjuje tim samosvijest.

0 Mrtva voda ne dieluje.

¥ Uslarova Sipka javlia svaki komad zlatnog novca.
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osobito pak alem-kamen,’ nadalie uglien, sol, podzemne:
kovne cijevi i namie§taji, te svi elektriéni kabeli.

Prema Reichenbach-u sva su tielesa, a u prvom redw
sunce, nosioci »O dae, ali ne sva u jednakoj mjeri. Nauka Rei-
chenbach-a upogled »O d a« vrlo je slicna onoj profesora Righi o
radioaktivnosti tielesa. 1 doista, $to je neka tvar u vecoj mijeri
radioaktivna, to veée je drhtanje Sipke. VaZnost rabdomancije:
opaZa se sve to viSe obzirom na higijenu, biologiju i politicku eko-
nomiju. Reichenbach nije doZivio sreéu da vidi, kako su nje-
gova pronasa$éa dobila priznanje; ali sada se i njegov istraZiva-
lac¢ki rad priznaje i ciieni, kao i poznata prona$adéa uranikih zrakd
Becguerel-a, te zraki Bloudot-a i zrakd supruga Curie.'®?

Nazad malo godina bili su obdrZavani po raznim drZavama
Evrope rabdomantski sastanci. Ustanovljena su i mnoga rabdo-
mantska dru$tva. Rabdomante uspjeSno rabe i vojnitke vlasti u
sadas$njem svjetskom ratu.

Imamo i mi Hrvati nekoliko raSljono$a. U svibnju god. 1916.
podulje sam se razgovarao u Splitu sa vrsnim rabdomantom, ¢lanom
»Druzbe Isusove« g. Kaléié¢em, koji mi je pri izradivanju ovoga
‘poglavlja u mnogo&em bio pri ruci; zato mu ovdie najliepSe blago-
darim. Gosp. Kal¢ié je u Zagrebu, na imanju preuzvisenog gosp.
nadbiskupa dra. Ante Bauera, i drugdie, s uspjchom vriio
svoju umjetnost, pak ga dobro poznaje i g. dr. Pazman. Ka-
snije, dne 3./I. 1917, imao sam prigodu u Splitu, dobrotom g. Kal-
Ci¢a, prisustvovati njegovim pokusima sa »vilinim ra$ljamax
Kod pokusad je bio nazolan i pred. kanonik Don Luka Grgié,
kojemu takoder zahvaljuiem na savietima, $to mi ih dao pri izradi-
vanju ovoga odgovora. OQOdosmo dakle do predjela zvana
sLovrets gdie podzemno tefe Ziva voda. Gosp. Kal&ié¢ je
imao sobom vrbovu $ipku, sastavljenu od dvije grane, koje se spa-
jahu u Siljasti kut.

Tu se uvijerismo na svoje oci, kako se spomenuta Sipka,.
koju je g. raSljonoSa drZao s rukama za dva kraja, sama po malo
okreCe prema gore, na mjestima, kuda podzemno tece voda ili
prolazi vodovod. Nadalje nas je uvjeravao g. rasljono%a, da je
iskustvom poucen pronaSao, da jedan okretaj Sipke oznaduje tok.

2 Buriu Transvaly nalaze alem-kamenie sa vilinim radljama,
1% 31l Quarnero god. 1915., br. 386..
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vode u dubini do tri metra, odnosno polovica okretaja oznacuje

dubinu do 1% m. i t. d. razmjerno.

Na upit, koji bi tomu bio razlog, odgovorio je slijedece: »Sto
je veéi prostor izmedu razine podzemne Zive vode i povrSine ze-
maliske, to se razvija veéa koliko¢a odnosne biomekaniCne sile,
koju $iba trosi i troSenjem se okrece. Sto je dakle dublii tok vode,
tim se §iba puni veéom koliko¢om emanirane sile, tim ju viSe {roSi
i dosljedno mora se viSe puta okrenuti, a kad je 8ipka na doti¢nom
mjestu potroSila svu silu, koja se je tu istodobno razvila, onda se
prestane za nekoliko asaka okretati, i to je za pomnjivog rasljo-
nosu mjerilo dubine«.

Ob ovom uvjeravanju gosp. Kal&iéa osvijedolio nas je slijedeéi
pokus. Kad dodosmo do samostana &&. »Skolskih sestara« na
»Lovretu«, namjerismo se tu na zdenac, u koji se salijevaSe pod-
zemno tekuéa Ziva voda. Zapitasmo m. p. majku stareSicu, da nam
kaZe, u kojoj dubini po prilici teCe ta njihova voda, i dobismo od-
govor, da voda tece po prilici u dubini do 9 m. Tada je gosp. rab-
domant obavio pokus, gdje na svoje oi vidjesmo, kako mu se Sipka
okrenula tri puta, a onda se zaustavila. Prema tomu svaki
pojedini okretaj Sipke moZe zbilja sluZiti kao pribliZzno mijerilo za
dubinu do tri metra.,’®® Ovo razmatranje o rabdomantima moZe
nas prilicno uvijeriti o neispravnosti tvrdnje g. kriticara, kojom veli,
da naravni uzroci djeluju b e z obzira na dispoziciju subjekta, da-
pace dispozicija subjekta kod toga igra vainu ulogu, a takovu po-
sebnu dispoziciju imadu upravo neki »izabrani ljudi«, koii
zrake radioaktivnih tjelesa na »izvanredni« i »finiji« nacin
osjecaju, t. i. drugacije, nego li obi¢ni ljudi.

Kad je tomu tako, onda niti kod pojava jasnog (bistrog, pro-
nicavog) gledanja kroz neprozirna tjelesa ne mozemo iskljuditi pri-
rodnih sila, jer se i tu, kao kod rabdomancije, moZe naéi »iza-
branih ljudi«, koii osjeéaju i vide, $to obi¢ni Ijudi ne vide;
ovo pak vrijedi na osobiti nadin za hipnotizovane osobe, kod kojih
se razvija izvanredno osjeéanje (hiperestezija) u najviSem stupnju.
Stoga usvajam mnijenje glasovitog lije¢nika i prirodoslovea dr-a
Josipa L a p p o ni, koji veli, da bi se za pojav bistrog gledanja kroz
neprozirna tjelesa, kad bi ga se znanstveno ustanovilo kod hipno-

1 Za pojav rabdomancije Zivo se zanimaju u nas u Dalmaciji: inZ.
F. Banc€id¢ i lije¢nik dr. Marugid.
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tizovane osobe, moglo naéi dovoljno tumacenje u onom fizinom
stanju, uslijed kojega je mogucée gledanje kroz neka neprozirna tie-
lesa pomoéu Rontgenovih zraka.'®s

Istina je, §to veli g. kriticar, da lije¢nici pomoc¢u Rontgenovih
zrakd ne vide okom upravo kroz i kroz u nutarnjost bolesnika,
ve¢ samo neupravmno, t. j. i to obiénim okom vide sliku na foto-
grafi¢nom snimku, koja im pokazuje nutarnjost bolesnika,'®® ali
ova primjedba ne pobija vierojatnosti mnijenja, da se u pravcu
Rontgenovih zrakd ima traZiti prirodno tumadenje jasnog gle-
danja, jer R. zrake dokazuju najprije to, da postoje zrake, koje
sasma prirodnim putem prodiru u neprozirna tielesa; zatim, da se
takove zrake lome i odrazuju, te odrazom svojim na fotografskoj
plo¢i utisnu i saline sliku nutarnjih dijelova bolesnikova organizma.
Kod bistrog gledanja predmnijevamo isti proces s tom samom raz-
likom, 8to odraZene zrake vr3e utisak, i po tom stvaraju sliku, ne
na fotografskom snimku, nego na mreZici vidnog ¢utila hipno-
tizovane osobe. Pitam, ima li i ovom procesu kakovo protuslovlje,
koje nas sili, da isklju¢imo pri bistrom videnju kroz neprozirna tie-
lesa djelovanje takovih zrakd na mreZicu vidnog ¢éutila uspavane
osobe? Dokle g. kritiar ne dokaZe toga protuslovija, dotle ne
mozZemo ni kod bistrog videnja iskljuciti prirodnih sila, jer su oéi
zato da vide, a zrake su ono sredstvo, pomoéu kojega vidno céutilo
djeluje,”™ a kad je ono izvanredno osjetliivo, prirodno je,
da osjea izvanredno neke zrake, koje obi¢ni liudi ne osje-
¢aju.138

b) Uzroci tohoZnjeg ,Premjestenja“ sjefila.

na 8): 1. Ono, §to sam naveo kao uzroke toboZnjeg »pr e-
mjeStanja sjetilas, nije ba§ sve tako miSavo, kako tvrdi g.
kritiar. »Vrhbosna« n. p. u br. 21./22. 1915. str. 344, veli:

»U ostalom dr. Carevié temeljito tumadi uzroke onih
pojava, koji se per abusum zovu premjeStanje sjetila.. .«

1 Lapponi o. ¢. p, 175,

16 »Bogoslovska Smotra« str. 277.

87 Carevi¢ o, c. str, 55,

1% Ob ovom je pisao i dr. A. Alfirevi¢ u »Hrvatskoi StraZi« god.
1915. br. 1. str. 60. ss., gdje izna%a mnijenje Lowenfelda, koii veli, da bi
mogle neke ultra violetne zrake dielovati na vidnu mreZicu u smislu
bistrog videnja. ’



Osim toga g. dr. Pazman nije pokazao, u Cemu sasteji ta
mrdavost i u Cemu je stvar nepotpuna, niti je naznacio, zaSto se
navedeni razlozi, naime hiperestezija i halucinacijia® ne slaZu sa
zdravom filozofijom.

Ono $to g. kriticar navedi u tu svrhu ne pobija vierojatnosti
moijih razloga, kako éemo to vidjeti u slijeded¢im izvodima.

2. Ne priznajem, da izmedu fenomena u raspravi navedenih,
koje su lije&nici znanstveno ustanovili ima ijedan, te
mu treba po sebi traZiti uzroke izvan prirode. Takov slulaj
bi se mogao dogoditi jedino u Sarlatanskom hipnotizmu
ili u »hipnospiritizmue, nu tima se ne bavi moja rasprava.

Nadalje, kada bi se dogodio sluéaj, da u »hipnospiritizmu« van-
prirodni uzrok proizvede, uz &isto spiritisticke fenomene,
takoder nekoje hipnoti¢ne fenomene, za koje se zna, da ih ne treba
po sebi pripisivati vanprirodnim silama, to niposto ne bi bio dokaz,
da su i dotiéni hipnoti¢ni fenomeni po sebi (per se), t. i.
po svojoj naravi, vanprirodnog porijetkla, kao i spiritistidéni,
pak bismo morali zaklju€iti jedino to, da su takovi fenomeni, koii
su inade po sebi prirodni, sludaino (per accidens), a ne
po sebi (per se) hili proizvedeni od vanprirodnog uzroka, koji
moZe proizvesti uinke i prirodne i vanprirodne.

3. Nije istina, da se ne moze spojiti sa zdravom filozofijom pri-
Todno tumacenje pojava, koji sastoje u tomu, da hipnotizovano &e-
ljade osjeca ono, §to mu hipnotizatelj predoduje (sugerira) kao
predmet osjecanja, a ne osjeéa onoga, $to mu ovaj predoduje kao
stvar, te ne postoji, i koja na nj ne djeluje, premda u zbilji doti¢nt
predmet, n. p. ubod igle, vr$i utisak na ¢utila uspavane oscbe; o
se naime sve dogada preko maSte i predodZaba, jer pomoéu ovih
hipnotizatelj odvra¢a pozornost uspavanog celjadeta od takovog
utiska, koji je od doti¢nog predmeta u istinu izvrSen na éutila, ali
uspavana osoba nije svijesna utiska, po$to joj je pozornost, uslijed
predodZaba hipnotizatelja, od osjecaja otklonjena i drugamo svra-
¢ena. Upravo zato n. p. u Zestokoj bitci ranjeni vojnici za dulje
vremena nijesu svijesni nikakove boli, premda im rana krvari; n
silnoj naime uzbudenosti i napetosti, usred vreve nesmiljene borbe,
njihova je pozornost otklonjena od osjeéaja boli, a sva je zaokup-
ljena miSlju, kako, c¢e svladati neprijatelja.

2 Carevié, o. c. str. 56.—58.
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Istina je, kad veli gosp, dr. Pazman: »razlog naravni osje-
»éaju iest predmet, mo¢ osjetna sa svojim organom u prirodnoj dis-
»poziciii i sredstvo (medium) osjetnog djelovanja. Kod vida n. p.
»mora biti vidljivi predmet, vidna moé u gledaoca i zdravo oko, te:
»svijetlo kao sredstvo, preko kojega boja predmeta moZe djelovati
»na vidni organ oko« Ali nije uvijek istina, $to g. doktor dalje
tvrdi, neaime: »Je 1i to sve u redu mora$§ vidjeti, Sto
ti se pokazuje«; jer ima sluCajeva, kada je sve to u redu, i pred-
met vrdi u istinu svoj utisak na vidno éatilo, t. j. fizi¢ni uzrok zbilja.
dieluje, a dotiéna osoba ipak predmeta ne vidi, poSto nije svi-
jesna utiska, buduéi joj pozornost od utiska otklonjena.!” Psiho-
loski pak razlog tomu tumadi nam nauka sv. Tome, koja veli,
da je za svijesno osjeéanie, dakle svijesno videnje, sluSanje i t. d.
osim onoga, $to ie gori naveo g. kritiCar, potrebita kao neophodni
uvjet, takoder pozornost (attentio), inale nastaju haluci-
nacije i iluzije, t. i. Geljade ne vidi prisutne predmete, a utvara sebi
kao prisutne one predmete, koji viSe puta niti ne opstoje.

Prema tomu, kada zapovijed ili zabrana, hipnotizatelja, koju
ovaj upravlja hipnotizovanoj osobi, ima za posljedicu to, da otklanja
pozornost doti¢ne osobe od nekog prisutnog predmeta ili utiska
n. p. boli, onda je vrlo razumljivo, zaSto uslijed te zapovijedi ta-
kova osoba ne vidi predmeta, premda je ovaj prisutan, niti ¢uti boli,
premda ju n. p. igla bode. Ima dakle sluajeva, gdje svijesno osije-
¢anje ili ne osijecanje prisutnih predmeta i utisaka ovisi o tudoj
zapovijedi i zabrani i to sasma prirodnim putem, t. i. sugestijom.

Stoga je potpuno neispravno, kada g. kritiar veli: »i uprave
»zato, §to kod hipnoze igra bitnu ulogu v olja hipnotizatora, dokaz
»je, da se tu ne radi o naravnom, veé¢ o nadnaravnom razlogu hip-
»noti¢nih fenomena«. Volja naime hipnotizatelia, u nagem slu-.
¢aju, ne &ini niSta drugo, nego posve prirodnim putem, naime suge-
riranjem raznih predodZaba uspavanoj osobi, otklanja njezinu po-
zornost od doti¢nih predmeta. Nema tu dakle nikakove poteikoée
upogled djelovanja prirodnih uzroka, koji djeluju nuzno (necessitate
physica), jer nitko ne veli, da volja hipnotizatelja sprije¢ava u Spo-
menutom slucaju takove djelovanje; t3, dotiéni predmet vrdi utisak
na Cutilo, igla se u istinu zabada u meso, koje krvari; veé se veli,
da zapovijed hipnotizatelja uzrokuje jedino to, da uspavana osoba
nije svijesna utiska predmeta niti osjecaja boli. Ovo je pak nesto

M Carevié, o, c. str. 30.
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posve razlicita od onoga, $to pobija g. kritiar i prema tomu vrlo:
je vierojatno, da biva naravnim putem, kada hipnotizovana osoba
osjeéa ili ne osjeéa na zapovijed hipnotizatelja.

U ostalom g, kriti¢ar nije ni pokuSao pobijati wferojatnosti
uzroka, koji su u raspravi o hipnotizmu o. c. str. 57. navedeni u
prilog prirodnog tumadenja prividnog »premjeStanja sjetilac,
naime hiperestezije i halucinacije; ovi uzroci sastoje
u tomu, da hipnotizovana osoba u onoj nervoznoj uzbudenosti po-
sieduje izvanredni i vrlo fini osjecaj opipa, uslijed
Cesa nastane tako jaka i savrSena halucinacija kod vidnog joj Cutila,
da doti¢na osoba moZe prili¢no ta¢no narisatj i opisati n. p. me-
dalju s relijevom, premda ju nije vidjela svojim oima, nego samo
se nje dotakla n. p. nosom.

Na isti nacin g. kritiCar ne pobija niti onoga, 5to u tom po-
gledu veli lijeénik dr. Lapponi u slijedeé¢im stavkama: »Za izvan-
redni pojav t. z. premjeStanja sjetila, u koji Covjek skoro ne bi
vjerovao — kad bi se dogodio sluCaj sigurno utvrden — moglo bi
se naéi dostatno fizicno razja¥njenje u finoj i izvanrednoj osjetlji-
vosti, koju u hipnoticnom stanju posjeduju nekoja Zivéana vlakanca
ujedno sa odnosnim moZdanskim srediStima tako, da mogu osjetiti
i najdelikatnije utiske zraki svijetlosti i valova mirisa, za koje su
u normalnom budnom stanju potpuno neosjetljiva.«

»Naprotiv neka druga Ziv€ana vlakanca, i moZdanska sredista,
koja su u normalnom stanju po naravi odredena, da osjecaju sta-
novite utiske, postaju u hipnoti¢nom stanju potpuno neosjetljiva,

inae i za najprikladnije fizi¢ne utiske.«4!

Upravo ovi vjerojatni razlozi Cine, da ne moZemo iskljuditi
djelovanje prirodnih sila niti kod pojava toboZnjeg »premjeitanja
sietila«; zato s pravom usvaja ovo mnijenje i opaZa umni spisatelj,
isusovac Génicot: »Tuskoro je D’Annibale (Il n. 54) pisao,
da je vjerojatno prirodan i po tom dozvolien &in, pomoéu hipno-
tizma (razumije se u znanstvene svrhe) pokuati (foboznie) »pr e-
mjeStanje sjetilac, »gledanje kroz neprozirna
tielesa«, »promatranije nutarnjih bolesti«, »upo-
znavanje dalekih stvari«, samo ako ove nijesu tako uda-
liene, da na nikakav nadin ne mogu djelovati na duh (sjetila) hipno-

1L Lapponi, Ipnotismo e Spiritismo, studio medicocritico, p. 173..
Roma, Dexlée 19072
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tizovane osobe.'*2 Stoga prigovori i zakljutei g. krititara nijesu
ispravni.

1. Uzroci ,,Covjetje telegrafije.

Gosp. dr. Pazman veli:

@) «Cini se, da je g pisac spominjudéi ti-
stranje miSica htio reéi titranje Zivaca, jer
snavodi rijei Gutberleta, po kojem poga-
»danje misli nije drugo, nego razumijevanije
»dvaju individua pomoéu opipa. Za opip je
spak sigurno u filozofiji, da su mu organi
sZivei, a ne miSicex

) »Upozorujem nadalje na tvrdniu g
»Disca, koja nije ni¢im dokazana, naime, da
»»hipnotizirana osoba uslijed hiperestezije
»moze da osjeti i najslabije titranje miSicac
» to nota bene ne svojih, ve¢ tudih, doti-
>>Cajem.<c

y) »Danac Hansen »pronaao je¢, veli g
»pisac, da kod ovakog pogadanja misli po-
»maze na osobiti nac¢in »nevidliivo Saptanje,
»kojeg nije svijestan niti onaj, te zamiglja
»stvar, a ipak to nevidljivo Saptanje »opaZa
mslijed hiperestezije samo doti¢ni gataoc.
~ I to biva prirodnim putem! Tu imademo
»najprije Saptanje. Saptanje je micanje us-
»nicd, koje izgovaraju tiho nekoje rijeci,
*kojima odgovaraju u umu misli, kojie se ri-
»jeCima izrazuju. To Saptanje je 1. besvie-
»$N0, jer niti onaj, koji misli, nije svijestan
stoga §aptanja. Besvijesno Saptanje mogudée
»je u snu i kod ludaka, ali na javi i u pa-
»smetna Covjeka drZim, da je neprirodno i
snemoguce. To Saptanje je 2, nevidlijivo, a
»sipak ga opaZa gataoc misli. Kako opazZa?
»Ako vidom, onda nije veé¢ nevidljivo $ap-

2 Génicot, Theologia moralis vol. I p. 254, Lovanii 1902.* Typis
JPolleunis et Centerick.
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stanje, veé¢ vidliivo; ako ne vidom, onda nije
s§aptanje. Saptanje se dodu$e moZe Cuti
sali onda je to poluglasno izgovaranije i te
skako vidljivim micanjem usana. Ako se
sopipom opazZa, kako to biva kod sliiepaca,
sonda opet mora to micanje usnica biti vid-
sliive, ne doduSe slijepcu, ali svakako dru-
»gima. Razumno se ne mozZe ustvrditi, da
»gataoc misli njuhom ili tekom opaZa oneo
snevidljivo Saptanje.c

6 »0sim toga ti pokusi, da se pogodi
»tuda misao, nemoguéi su bez ikakova kon-
stakta, veli Zitolo . piscu, a ipak su se do-
sgadali u Londonu i to javno i sluZbeno u
»ime znanosti s kontaktom i bez kotakta...
sDakle kontakt nije nuZdan. Nego nesto
sdrugo je nuZno, da se pogode misli, i to
spriznaje g pisac, naime sposobnost gata-
»oca. Eto to je pravi razlog! A zar to niije
»isto, kao kad ciganica gata bilo iz karti ili
»dlana ili inade i pogada tvoje misli, §to
»2eli¥ i Sto bi rado?

a) Zivci i midice.

Odgovaram na «) Na odnosnom mjestu Gutberlet pise sli-
jedeée:

»Do ovog tumadenja pogadanja misli pomoéu besvijesnih la-
»ganih kretnja mi§ica (Muskelbewegungen), koje kretnje se spa-
»jaju sa svakom predodZbom, dodo¥e posve neovisno jedan od
»drugoga Carpenter, Board i Preyer.«i

.Ovdje dakle Gutberlet govori jasno o gibanju ili titranju
misica. _

Takovo je pak shvalanje sasma ispravno, jer anatomiia
udi, da se uslijed kretanja kostura kreée i tijelo, a to kretanje vrie
miSice, koje su pripete za pojedine kosti. MiSice su poznate u
obi¢nom Zivotu pod imenom mesa; one obuhvadaju kostur i bitnom
su sastavinom raznih organa. MiSice su sastavliene od crvenih

48 Apologetik II. S. 223.
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mekih i veoma gipkih vlakanaca, koja su slijepljena u pojedine vece
ili manje dugoljaste snopice, jer vise takovih snopi¢a zajedno saci-
njavaju pojedine miSice.!** Vlakanca miSica sastoje se iz posebne
bjelanevne tvari zvane miosina. Kemina sastavina misiéne
staniCevine sadrzaje 60 do 80% vode, a ostalo je miosina.'*®
Fiziolo%ka svojstva miSica jesu stezanje (contractio) i
pruzZanje, 3to saCinjava titranje, a odatle nastaju i kretnje onih
dijelova, uz koie se miSice pripinju.

Stezanje miSica, a po tom i kretanje moZe ovisiti o na%oj volii,
kao 5to to biva kod miSica na kosturu, koje pokreéu glavom, trupom
i udima; a moZe i neovisti o na3oj volii, kao n. p .kod miSici u
Zelucu, crijevima, srcu itd.

Misice su poticane na rad od Zivaca, koji sluZe kao posebni
organi za promicanje opéenja izmedu naSe nutra3njosti i vaniskoga
svijeta. Zivci proizlaze iz stanovitih sredidnjih tocaka, te se kao
bijele niti ili konopCi¢i razgranjuju po Citavom tijelu. Svi Zivci
tvore zajedno ZivCani sustav, koji se dijeli na sredisnji Zivcani
sustav: mozZdani i ki¢mena mozZdina (hrptenjada), te
periferi¢ni ZivCani sustav, a to su: Zivéani pleteri (gangliji)
i ZivCane niti Iz moZdana i hrptenjace isti¢e velika mnoZina
Zivaca, koji se u obliku dugih konopaca i niti raspli¢u po tijelu, ali
mjestimice nateknu u kvrge {(ganglije). Svi ti Zivci, $to proizlaze
iz moZdana, hrptenjae i ganglija tvore zajedno perifericni
ZivCani sustav, a prema tomu dijeli se ovaj sustav na tri dijela: na
moZdanske Zivce, na hrptenjadke Zivce i na gan-
glijske Zivce.

ZivEanom je sustavu zadaéa, da poslovanja pojedinih organa
drZi u zgodnom izmjeni¢nom djelovanju, a osim toga da uzdriava
saobracaj sa vanjskim svijetom i da pomocu velikih moZdana po-
sreduje kod duSevnog rada. Zivci, §to iz srediSnjeg ZivCevlja iz-
laze, mogu se usporediti sa brzojavnim Zicama; oni dovadaju utiske
ili iz vana u nutrasnjost ili ih odvadaju iznutra vani. Prvu vrst
zovemo sjetilnim Zivcima, a drugn vrst pokretnim Ziv-
cima.

Sjetilni Zivci donalaju razne ufiske, $to su ih na razlicitim

" Lobmeyer, Coviek i njegovo zdravlie str. 6. Matica Hrvatska.
Zagreb 1808,

_ 145 Micheletti, Elementi di anatomia e fisiologia animafe, p. 148,
“Unione Tipografico-Editrice. Torino 1899,



Dr. Jo:ip Carevi¢. 79

mjestima u tijelu primili, gdje tada nastaje uslijed utiska osjeanje.
Pokretni Zivci donaSaju utiske, $to su ih primili od sredi$njeg
Zivevlja (moZdana, hirptenjace, ganglija) sve do miSica, koje se tada
steZu i onda opet pruZaju {titraju), a tim nastaje gibanije. Ako se
u kojem dijelu tijela sjetilni Zivac podveZe ili prekine, onda u onom
dijelu tijela, u koji Zivac ulazi, ne éemo nista osjeéati, ako je pak to
pokretni Zivac, onda se taj dio ne ¢e vie micati.’¥® Prema
tome miSice se steZu i pruZaju, t. j. titraju, a Zivci zapravo ne
titraju, nego vode Zivfanu struju; ne zna se za sigurno, kojom
vrstom radnje to Zivci Cine, ali fiziolozi drZe vrlo vjerojatnim, da se
to dogada pomoéu kemilne ras¢imbe. 7

Posebno glede opipa anatomija i fiziologija

uce slijedece:
Opipom organska tjelesa, a osobito Coviek dobiva spoznaje

0 obliku, teZini, vruéini i o stupnju gustole iz-
vanjskih tjelesa. SjediSte opipa jest koZa, koja se sastoji od
pousme (epidermis), usme (cutis) i podusmine. Organ
za opip jesu bradavice pipulje u ko?i tiela i jezidne
bradavice. U ovakovim se bradavicama zavriuju o pipni
Zivci Pipulie su veoma sitne bradavice, te se nalaze u koZi
odmah ispod njezine povrsine (epidermis), koja ih &titi.

U jednim bradavicama spliéu se kapilarne cijevi, a u drugim
se zavrSuju Zivci u obliku sitnih oblastih tjeleSaca, koja se zovu
pipuljci. Bradavice pipulie smjestile su se najgu$ée na vriku
jeziku, te na vricima ruénih i noZnih prstiju, na nutarnjoj strani noge
1 ruke; a najriede su se one poredale na ledima.

Da se vanjski predmet napipa, mora se ovaj dotaknuti koze,
a kroz koZu i pipulia, odakle sjetilni Zivci prenaSaju utisak na gan-
glijie 1 sredidnje ZivEevlie, t. j. moZdane i hrptenjacduy,
gdje onda nastaje osjeéanje, koje nazivljemo opipom.i48

Po tom osjetanje sastoji iz tri medusobno razlicita i susljedna
¢ina, a to su: a) utisak, sakuplien od periferi¢nih Zivfanih zavr-
Setaka, b) prenafanja utiska preko sjetilnih Zivaca i c) osjecaj,
primljen od sredinjeg Ziv&evlja.14?

148 [ .obmayer, o. c. str. 36.

“ 0. Karlo dr, Eterovi¢ u »Hrvatskoj StraZi« str. 457,

48 Lobmayer, o. c. p. 43. )
4% Micheletti, o. ¢. p. 168, 7
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Istina je, 8to veli g. dr. Pazman, da su organi opipa
Zivci, a ne miSice, ali toga ja niti nijesam porekao. Kako
kod drugih sjetila, tako su i kod opipa organi Zivci. Nu predmet
opipa, uz ostale predmete, jest takoder kretnja, dosljedno kre-
tanje, t. j. stezanje i pruZanje (titranje) miSica. Nadalje Zivci ne
dolaze u neposredni dodir sa izvanjskim predmetima, nego
preko miSica, t. j. mesa i koZe, ispod koje se nalaze bradavice
pipulje, a jaoh ti ga i naopako Celjadetu, kad mu se koZa odere i
Zivac razgali, jer ¢e onda Covjek da svisne od teSke boli. Vanjski
predmeti dakle djeluju na koZu i miSice, a preko njih na Zivce.

Kad neko u mraku napipa kuglu ili kad slijepac prstima Cita
izboCena slova, istina je, da oblik tih tjelesa upoznaje éutilom opipa,
ali preko miSica prstiju; jer opipni Zivci sabiru kretnje miSica u
prstima i u ruci, koje su potrebite, da se obujmi kugla ili napipa
slovo; utisak tih kretnja dovadaju sjetilni Zivci u srediSnje ZivCevlje
i tim nastaje osjecanje kretnja od miSica proizvedenih, uslijed (esa
se zamjecuje oblik predmeta.!s?

Prema tomu ispravno je, $to sam napisao u raspravi o hipno-
tizmu, da miSice titraju, dolim Zivci ne titraju; organ opipa
jesu Zivci, ali ovi zamjecuju predmete preko miSica; zato pri-
govor g. kriticara pada

na () Kad jednom stoji Cinjenica, da miSice titraju, i da to
titranje, t. j. stezanje i pruZanje ili gibanje, nastaje uslijed toga, $to .
pokretni Zivci dovadaju utiske, primljene od sredinieg Zivievlija,
do miSica, onda nije nikakovo ¢udo, ako se nade liudi u tolikom
stupnju vanredne osjetljivosti (hiperestezije), da mogu doticajem
osjetiti i najslabije titranje tudih miSica, koje titranie obi¥ni ljudi
ne osjecaju.

Nadalje nema nikakova protuslovlja ili ogite nemoguénosti u
tomu, $to izvanredno osjetliivi i uvieZbani ljudi, koji se jo§ k tomu
nalaze u stanju hipnotike hiperestezije, mogu n. p. po broju titraja
tudih miSica zakljuCiti na sjetilne predodibe doticnih osoba;
poznato je naime, da takovi titraji nastaju uslijed toga, $to pokretni
Zivei dovadaju do miSica utiske, koje dotidne predodZbe vrie na
srediSnje Ziv€evlje. Ima dakle neka uzrona sveza izmedu pre-
dodZaba i titranja miSica. Da u tomu nema nikakova protusiovlja
ni nemogucnosti, potvrduju i neki pokusi. Takove je pokuse pravio-

i® Eterovié 1. c.
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prirodoznanac Preyver u Leipzigu; koji u svojem djelu »Die
Seele des Kindes« opisuje, kako se je zaCudio, kada je pri
pokusima opazio, kolikom se lakotom mogu upoznati predodZbe
djece iz niihovih nehoti¢nih (spontanih) kretnja, pak wveli: »Ono,
»$to obi¢no nazivljemo pogadaniem misli (predodzaba), u istinu nije
sdrugo, nego li razumijevanije dviju osoba pomocu opipa. Slijepci
»su uvijek vrlo uvijeZbani u pogadanju predodZaba, a u mraku ra-
»zumiju se ljudi, a da i ne govore, lako pomoéu hoti¢nih i nehoti¢nih
skretnja... Nehoti¢ne kretnje miSica, koje se zbivaju kod citanja
spredodZaba u uZem smislu rijeci, jesu ono, 5to u mojem spisu Zelim
»promatrati, a osobito nastojim oko foga, da opiSem, kojim sam ih
»postupkom prona$ao i prikazao; nu hoc¢u da raziasnim takoder,
skako upravo stezanje miSica (Muskelkontraktionen) jest jedinc
»sredstvo, koje omogudéuje ono zamjerno pogadanje predodZaba.
»Stoga sam se potrudio, da dokaZem i to, kako su potpuno neuspjeli
spoku8aji nekih, te htjedo%e dokazati neposredni prenos misli.«
Gutberlet pak na ovo opaZa:

»Dokazivanje se Preyerovo mora smatrati potpuno uspjelim,
a moZemo ga nazvati eksperimentalnim i eksaktnim, jer je pisac
(Preyer), pomoéu fizickih sprava, koie u spisu podrobno opisuje,
pronasao sasma novi postupak, tako da mmu je uspielo i najslabije
kretnje konstatovati i na aparatu ih registrovati.«!**

Prema tomu ono, $to je reCeno u mojoj raspravi'®® obzirom
na titranje miSica i opaZanje tih titraja, nije bas tako ni¢im nedo-
kazano, kako to tvrdi g. kriticar.

na y)- Sigurno je iz fiziologije, da osim hoti¢nih kretnja misica
ima i nehoti¢nih, spontanih, besviesnih kretnja; ima jakih, svacijem
oku vidljivih, i malih laganih titraja, koje obi¢no oko ne vidi i obitni
opip ne zamijeCuje. Nije dakle niSta neprircdna po sebi, kad se
ustanovi slucaj, da neka osoba, uslijed izvanredne osjetljiivosti svojih
Zivaca, zamjecuje i ono lagano titranje tudih miSica, bilo na usnama,
bilo na rukama, koje obi¢ni ljudi ne zamjeéuju. Besviesno Saptanje,
t. i. spontano, lagano, za obitno oko nevidljivo micanie misica na
usnama uslijed toga, §to Zivci dovadaiu do miSica utiske, koje od-
nosne predodZbe maSte vrSe na sredi¥nje Zivéevlie, nije nipo$to
ograniteno na ludake ili spavajule osobe, ved takave spontane,

1 Gutberlet, 0. c. p. 223,
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obifnom oku nevidliive, kretnje opstoje kod svih ljudi, kako su to
eksperimentima ustanovili Preyer,Lehmann, Hausen i dr.®®

Ovakovo Saptanje ne mogu vidjeti niti ¢uti obi¢ni ljudi, pa bili
oni i u neposrednoj blizini, jer se zato zahtijeva izvanredna osjetlji-
vost, koju posieduje hipnotizovani gataoc predodZaba. Doti¢ni
gataoc takova $aptanja ne opaZa ni njuhom ni tekom, nego vidom
i sluhom, jer on moZe uslijed hiperestezije i vidjeti i cuti,
$to ostali prisutni ne vide i ne éuju. Stoga nema tu nikakova protu-
slovlja, o kojem govori g. kriticar.

na d); Zitolo mi nije kazao, da mu je nemoguée pogoditi
tude predodZbe bez ikakova dodira, nego mi je rekao, da bi to
mogao, kada bi na8ao osobu, koja uklanja svaku rastreSenost i svu
svoju pozornost svraéa na jedno predodibu. Nu Zitolo takovih
pokusa bez dodira nije ucinio.’® Ipak nema nikakove nemoguénosti
u tem, kake kaze Mattiussi, kada bi se uslijed Zive predodibe
jedne osobe pokrenula u imoZdankina bliZnje osobe sliéna celula, te
iz toga niknula analogna predodZba, jer bi se moglo dati, da se
podrazaji mozdana imislioca preko etera prenaSaju do periferi¢nih
Zivaca i po tom do sliénih moZdana gataoca i tu pobude sli¢nu
sjetilnu predodZbu, izim u sluCaju, da je udalienost takova i
takove zapreke izmedu osoba, da pedraZaji nikako ne mogu djelo-
vati na drugu osobu.

Budué¢ da takovo tumacenje nije prgtuslovno, ne moZemo ga
a priori niti odbacifi, i prema tomu ne moZemo kod doti¢nih feno-
mena, kada bi se zbilja dogodili pri znanstvenim pokusima — gdije
ne ulaze nikakove ciganice, ve¢ ozbiljini u€enjaci — iskljuciti dielo-
vanje prirodnih sila; to je pak za nas dosta, da uzmognemao ustvr-
diti, da takove fenomene ne moZemo pripisavati vanprirodnim si-
lama, jer na to bi bili ovlaSteni tek onda, kada bi bilo o¢ito i si-
gurno, da su prirodne sile za spomenute fenomene potpuno nedo-
statne, $to se u naSem sluCaju nipo$to ne moZe kazati, Zato pri-
govori g. kritiCara padaju. Ipak prirodnost znanstvenog hipno-
tizma ne smeta ni malo tezi o nadprirodnosti dudesa Isukrstovih,
Cudesa u Lurdu i svetackih ekstaza, jer je tu ocito iskljuGeno
dielovanje prirodnih sila, kako to obrazloZih u raspravi o hipno-
tizmu str. 72.—77.

(Svrsit ce s.).
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