456 Recenzije.

§tampe u nadim krajevima da saspe &itav niz pogrda na ni, A sve samo
zato, jer je jasno rekao, da katoliCku mladeZ treba uzgajati u duhu Kri-
stovu, a ne u duhu TyrSovu. KnijiZica »Fiat lux« pobudila ie vrlo veliko
zanimanje, te je izadla u dva izdanja u vrlo kratko vrijeme. To je u naSim
prilikama welika rijetkost. Pobudila je veliko zanimanje i daleko izvan
eranica nade kraljevine. U njoi se biskup bavi Tyr$evom ideologijom i
otklanja uzgoj katolicke omladine u duhu TyrSovu. Citava knjiZica za-
pravo i nije drugo do sustavno poredana i dobro povezana zbirka citata
iz samoga Tyr8a i njegovih glavnih uenika i komentatora. Zato i jest
poire$to tedka, radi duZine citata, ali sc tome nije dalo izbjedi, jer je bi-
skup i%ao upravo za tim, da naufenjadkom akribijom postigne $to vecu
objektiviost. A to mu je i potpuno poSlo za rukom. Namjesto da
stvarno odgovori na sve ono, §to je izneseno u toj knjiZici, izviesna je
Stampa poéela nevierojatnim pogrdama napadati pisca A biskup je op-
girnim citatima samo dokazao, da je »TyrSeva uzgoina misao« diametralno
opretna kricanskoi uzgojnoj misli« (str. 27.). To je neosporna Cinjenica,
koju priznaje i sama »Na3a Sloga«, kad traZi sprelom s crkvenim Rimom
i to u obliku autokefalne crkve... Tomu treba da pripomogne i TyrSeva
ideologija« (»Naga Sloga« 29. III. 1931.). Dr D. Kuniewaid.

Jone Dr. Heribert, o. Min. Cap.: Katholische Moraltheologie. Unter
besonderer Beriicksichtigung des C. I. C. sowie des deutschen, Oster-
reichischen und schweizerischen Rechtes kurz zusammengestellt M. Auf-
lage Paderborn 1931, Verlag Ferd. Schoningh.

Na 650 stranica male osmine teksta i 30 stranica kazala sastavio jc
pater Jone ovu kniigu ditavog moralnog bogoslovlja. U prvom dijelu mu
je sye, 3to inace nadi bogoslovi ue: de principiis, de legibus, de conscien-
tia. de peccato i de virtutibus in genere (str. 18—86), u drugom: tri bogo-
slovske kreposti, ¢itav dekalog i crkvene zapovijedi (str. 87—360); u tre-
éem nauka o sakramentima opéenito i specijalno (str. 360—627). U do-
datku (str. 628—651) je jo§ govor o sakramenialima i oprostima, uz ne-
koliko formulara najnuZniiih molba za dispenze.

Razdioba materijala unutar pojedinih knjiga wvanredno pregledna,
tisak raznolik (4 vrste slova), da se istaknu vaZnije stvari, format ukusan,
papir fin i tanak — sve &ini, da ¢e ova knjiga s tehnicke strane omilieti
onomu krugu, kojemu je po namijeri piSfevo] namijenjena: duSobriZnom
svecenstvi. A omiljet ¢e mu i s doktrinalne strane, jer je pisana solidno,
pregledno, dokumentarno. Odredbe CIC su na odnosnim miestima briZno
provedene Sto je za duSobriZni kler od najvete vaZnosti ima i u ovako
zbijenoj knjizi dostatan broj praktiénih slucajeva, koji poufavaju bolje od
ikakove teorije. Autor se nada, da ¢e I akademski obrazovani laici po-
seegnuti za njegovom knjigom da u pitanjima savjesti ovdie potraZe brzo
riesenje.

Priznajem, da je autor svome cilju odgovorio na skoro savrSen
nadin. U knjizi gotovo dZepnoga formata ima$ &itavo moralno bogoslovlje
razmicrno tadno, ali svakako pregledno i potpuno iznecseno. Pa ipak
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ne mogu nikako da se sprijateljiim s ovakovim kompendijiéima moralnog
bogoslovlja. P. Dom. Priimmer, dominikanac, dao je svome djelu u 3
sveska (svaki u velikoi osmini s cca 500 stranica) naslov Manuale
theologiae moralis. Znadi, da materijal, koji pod ovu disciplinu potpada,
iznesen i u ovom objamu, kao $to ga je obradio P. Priimmer, jo§ uvijek
predstavlja tek samo priruéni onaj potrebni dipo iz Citaver opsega mo-
ralne teologije. Sta li ¢e dakle da naude dulobriZnici iz djela, koje im
“ovako sumarno kompendiozno pruZa po sebi toliko vaZfnu i opseZnu
disciplinu? Ako ¢e dulobriznik zagledati u svog autora — a potrebno je
da Celée zagleda — onda mu taj avktor mora pruZiti sve, 3to on traZi
Barem tako, da sc¢ svatko moZe i mora snaéi prema onomu, Sto je u
antorn dano. Ne vierujem, da ¢e u tu svrhu biti dostatne dviie, tri rijeCi
ili tek suha definicija. A laici, ako trebaju informacije u pitaniima saviesti
i ako posizu za knjigom, bolie je uvijek da ne traic »brzoge rieSenja.
Konacno onaj, koii ga uistinu trazi, zadovoliniji ¢e biti da to rjeSenje
bude tatno i sigurno, pa makar i ne bilo tako brzo.

Da 1i ova knjiga moZe shuZiti u svrhu priprave za ispite? MozZe,
ali samo kao repetitorij. Tko je opSirno proudio moral, moéi ¢e se njom
izvrsno posluZiti, ako dakako dobro viada njemaclkim jezikom. — Nzke
primjedbe sam slobodan staviti:

Str. 42, »Pénalgesetze verpilichten im Gewissen nur zur Uber-
wahme der verhingten Strafe ...« Ispravno je redi, da toko ohvezuiz zamo
lex pure poenalis, a nipoSto mixte poenalis.

) Str. 130. »Obwohl das meiste dabei (kod spiritizma) Betrug ist, so
ist doch schon die Absicht mit Geistern in Verbindung zu treten,
schwer siindhaft«. Autor je valida mislio reéi: mit »bésen« Geistern.

Str. 133.: »Auch die Gedanken-siinden (na posveéenu osobu) kon-
stituieren schon ein Sakrileg«. Ni to nije taéno, Samo onda, ako takovi
griiesi u mislima imaiju za objekt carnalem delectationem,

Str. 171.: »Dies (t. i. teski griieh kao kod direktnog abortusa) gilt
auch bei extrauteriner Schwangerschaft«, Tako se to odsjedeno i opéenito
ne moze vedi. Zaleda »extra unterume su uvijek komplicirane prirode i tek
nakon talne fiziolo§ke konstataciic moZe da padne sud o dozvolienosti
ili ne dozvoljcnosti operacionog zahvata.

Str. 177.: »Bei der Kriegfithrung ist alles erlaubt, was zur erreichung
des Zieles, notwendig oder niitzlich ist, vorausgesctzt etc....«

Tesko je, a u naimanju ruku i nezgodno ditati danas u kat. moralei
poglavlie o ratu, gdic ne dolazi do izraZaja posvemasnja njegova osuda
i barem od srca izraZena Zelja, da ga nikada viSe ne bude...

To je onako usput par opazaka k prvom i drugom dijelu. Oue ni-
poSto ne umanjuju solidnost izloZene nauke, koia je pruzena n korekt-
iom crkvenom dubu. A. Zivkovié.

Mirko Kus-Nikolajev: Moral dviiu klasa., Edicije »Socijalne misli«
kni. WL Zagreb 1930, 8, str, 80,

Ova knjiZica hoée da se bori za »oslobodenje« Zene, za slobodu
ljiubavi, braka | materinstva, Taj ideal vidi teorctski ostvaren u ideologiji
Marksovoj, Engelsovei, Ellen Kevove i Aleksandre Kolontaj. Prakticki
u onomu, $fo je danas tako »divno« proveo ruski boljevizam! Pisac nema



