Enciklike Pape Pija XL

za moralno-socijalni preporod drustva.
Dr. Andrija Zivkovié
(Nastavak)

6. Enciklika™ »Mens nostra« (od 20. XII. 1929.).

O unapredivanju duhovnih vjeZbi.

»Mir Kristov u kraljevstvu Kristovom« jest deviza s na-
roCito naglaSenom socijalnom notom. Ona ima pred o¢ima
drus$tvo sa svim njegovim velikim savremenim porocima
s jedne, a potrebama s druge strane. [ zato sve, §to smjera na
preporod, duhovnu obnovu drustva, naglasuje Pijo XI. i po
potrebi nareduje, vieran svojoj devizi i svom programu. Ne
iznenaduje nas zato ni najmanje, da je uoci BoZi¢a 1929. obja-
vio encikliku, koja ide za $to vecim i svestranijim proSirenjem
duhovnih viezbi.” BoZiénu svetkovinu naziva papa »misterijem
mira«; pa od »kneza mira« vruée moli on na dan pedesete go-
disnjice svoga misniStva, da se naSe savremeno druSfvo uputi
onim stazama, na kojima ¢ée naéi svoj duhovni i druStveni mir
ne samo pojedinci i skupine, nego i ¢itavi narodi,

»Ovo svedano nagovjedtanje kriéanskoga mira — Mir Kristov u
kraljevstvu Kristovu — saéinjava najveéu Zelju naseg apostolskog srca. Na
mj uporno smjera naSe nastojanje i trud.

»Pastirska nas briga potie i nagoni, da se pobrincmo, kako bi
sretnbm poetku u buduée odgovarale vece i trajne koristi i zajaméile
sre¢u i spasenje koliko poiedinaca, toliko i 5vek0]i=k0g drustva.«

Razlozi, koji poti¢u sv. Oca, da ovo sredstvo preporum
kqtohcklm viernicima jesu slijededi:

.LakomiSljenostinepromiSljenost u Zi-
votu kao» najkarakteristiCnije znaCajke bolesnog naSeg vijeka.
Zbog njih toliki skreéu s prave staze i hrle stramputicom. Pri-

B AAS, XXI. (1929) 16, str. 689—706.

5 [J nacrtu ove radnje, koja je zapoleta ljeti 1929., nijesu u uvodu
mogle biti spomenute tri posliednje enciklike sv. Oca Pija XL (cfr. Bogo-
slovska Smotra br. 3/1920. str. 233) s razloga, §to su sve tri objelodanjene
u drugoj polovici mjeseca prosinca 1929. Zato ih nadovezujem na enciklike,
izdane povedom raznih izvanrednih prilika (odsjek IIL) I onako bi jedino
ire¢a od njih (o kricanskom odgoju omladine) spadala po svom znalenju
i svom karaktcru u odsjek L. t. i. programatsko-teorctski.
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anjaju za spoljasnjim, prolaznim dobrima, traZze u Zivotu bogat-
stvo, naslade, izbjegavanje duZnostima. Sapinju se tako u vanj-
sko i prolazno, a zaboravljaju posve na viecno i nepromijenjivo,
Lijudima treba ozbiljnosti, zrelog razmisljanja, smirenosti i ispi-
tivanja vlastitih teZnja, Zelja i ¢ina. Tu im priliku daje samoca u
dauhovnimy vieZbama.

2. Naturalisti¢ko poimanje Zivoeta, kcie mu
oduzima pravu vrijednost i cijenu. Protiv takovog svatanja,
koje ubija svaki vrhunaravni polet, ier mu se ruga, nazivlje ga
smije$nim i nemoguéim, valja u druStvo unositi jedinu zdravu
i ispravnu misao o pravom cilju ljudskog Zivota; valia »sa ze-
maljskih stvari skinuti zastor« i jasno ih pogledati, te uoCiti nji-
hovu vrijednost. Doklegod se ljudi u svojim teZnjama daju vo-
diti samo onim, $to oko sebe vide i o §to se spotiCu njihova
¢utila, dotle je niihovo duSevno oko tupo 1 neosjetliivo za sjaj
nadzemnih vrednota. U njihove duSe ne moze uéi mir, jer su
mir, spokojnost i zadovolistvo vezani smo uz ono, $to je trajno
i nepromjeniivo. »Problem srec¢e« u Zivotu postojat ¢e za njih
uviiek kao nerijeSena i nerjeSiva zagonetka.”

0d duhovnih viezbi, koje treba izvoditi po najprokuSanijoj
i najsavrienijoj metodi sv. Ignacija Lojolskoga, s pravom moze
svatko odekivati potpuni duhovni preporod onih, koji ih budu
saviesno i ozbiljno obavljali. Pijo XI. istiCe osobite dvije ko-
risti:

a)Unutarnjimirduse. On veli:

»Nedvoibeno smo uviereni, da je u duhovnim vieZbama sadrZana
divna moé udijeliti liudima mir i podi¢i ih na sveto Zivlienje.«

To je zajaméeno utvrdenim rezultatima proslih vijekova
u nebrojenim upravo znacaijnim primjerima jednako kao i Cinje-
nicama iz naseg savremenog doba.

Kad je govor o »miru dude«, ne smijemo misliti samo na
one, koji pod prokletstvom grijeha traZe smirenje i olakSicu.
Za niih ¢e, nema sumnje, duhovne vieZbe biti obilati i bogati iz-
vor, gdie ¢e svaki ojacati svoje sile za daljnje borbe na putanii
svog zemaliskog Zivota.

2 Ne mogu se protivnici katoliCkog nazora na svijet ovdie spotak-
nuti o nasu spretjeranue ili »bolesnu« teZnju za odricanjem dobara ovog
sviieta. Nije nuzno da ih se ljudi odri¢n, ali je nuZno, da ne prionu vz
niih, kao da su ta dobra jedino, $to je dobro.
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Mnogo viSe treba naglasiti blagotvornu &injenicu, koju
duhovne vieZbe uopée unocse u duse naSe inteligencije
ili bi barem trebalo da unose. NaSa je inteligencija prosje¢no na
vrlo niskom stupnju vjierskog obrazovanja. Sve pod upli-
vom svog modernog doba, ona nije, u veéini, znala naci vre-
mena, da upotpuni ovu prazninu u svojoj izobrazbi. Valjalo bi
zato udiniti sve, da tu inteligenciju privuc¢emo k duhovnim viez-
bama. Mnogima bi se otvorile o¢i i mnogi bi do groba bio za-
hvalan onomu, tko bi ga doveo na ovaj put. U pastoralnom
bi dufobrizniCkom radu na ovu negativnu osebinu moderne
inteligencije valjalo svratiti osobitu paZnju. Nema sumnje, da
bi ovdje tek samo individualni rad doveo do nekog uspjeha. Ali
dok nemamo domova za duhovne viezbe, prakticki je, ¢ini se,
i najbolja odluka te$ko provediva.

Nemir s¢ moderne duSe odrazuje na svim poljima nje-
zinog aktiviteta. Umjetnost, lijepa knjiga, znanost — vrve pre-
tieranostima, nemogucénostima, nastranostima, bolesnim izlje-
vima; pokazuje se nevierojatno neznanie u osnovnim poimo-
vima: radi toga disharmonija ili oCajni pesimizam. Polie pri-
rodnih znanosti, koliko je opseZno i Siroko, gotovo je u cijelosti
zanijelo duSe na pucinu agnosti¢kog ravnodusja. U pitanjima
metafizi¢kima su prirodoznanci uz rijetke iznimke od reda po-
sve neuki. Ni privredni Zivot nije poSteden od silnih trzavica, jer
se ni on prosto ne moZe da odvija, a da ne zahvati u pitanja,
3to dodiruju savjest. Sav taj dakle bujni i nervozni Zivot mo-
derne dusSe, valja danas svesti u jednu smirenu, stalnu, sigurnu
i svijesnu koloteCinu po kojoj ¢e se on odvijati onako, kako je to
intencija Gospodara Zivota. A da se to postigne nema u ovom
nervoznom Zzivotu danaSnjice drugog puta, nego stvaranje
odluke u sabranosti i smirenosti, koju pruZza samoca duhovnih
vieZbi.

b) Duh apostolski. Imajuéi pred ofima potrebe sv.
Crkve u misijskim krajevima, te poteskoce, na koje nailazi slo-
bodni i nesmetani razvoj katolicizma u naSe dane po razliCnim
drzavama, nada se papa, da ¢e preko duhovnih vieZbi razbuk-
titi u duSama mnogih onaj duh, koii ¢e izgarati u marljivosti,
pozrtvovnosti, i juna$tvu poput duha apostola. Mnogi ¢e poje-
dinci na taj na¢in upoznati tek svoj pravi Zivotni poziv, pa ¢e
prigriiti Cak sveceniCki ili redovnic¢ki stalez, ako ih Bog tamo
zove, da djeluju za Cast njegovu. 3
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Ovaj ¢e se dakle apostolski duh o&itovati u dva smjera:
a) u tom, Sto ¢e Crkvi pridonijeti veéi broj Clanova za vanjsko
njezino misijsko dielovanie medu nekr$éanskim narodima. b)
u tom, $to ¢e odgoiiti gorljivih propovijednika njezinih nadela
i neustrasivih pobornika za njezinu ¢ast medu vlastitom djecom
i pripadnicima. Apostolat vanjski (misijsko dielovanje) i
apostolat unutarnii (djelovanje katoliCke akcije). 1 jedan
i drugi apostolat traZi veliko razumijevanije, visoku kulturu duha
i veliku ljubav t. i. kulturu srca od onih, koji mu se posvete.
Posto se ovaj uzviSeni rad ne da zamisliti bez narocite pomoci
Bozje, vrijeme je duhovnih vijeZbi ba$§ ono vrijeme, gdje Ce
nebeska rosa milosti BoZje ojacati sve dobre odluke i uCvrstiti
ih, da se pri prvoi poteskodi ne poljuljaju.

»U ovom nagem stoliecu, u kojem ludsko drustve tako treba duhov-
nih pomoéi i u ovo doba, kad s jedne strane daleki misiiski krajevi, koj; su
»veé bijeli za Zetvuc sve veéma iziskuju brigu, jednaku potrebama apo-
stola; kad s druge strane i sami nadi krajevi zahtijevaju najodabranije
radnike ... i kad se mapokon osjeéa potreba za gustim Eetamq Cestitih
laika, koji bi zdruZeni u tijesnu zajednicu s hijerarhijskim Apostolatom i
pomagali muy, Zivom djelatno$éu, predajuéi se raznolikim poslovima i napo-
rima za KatoliGku Akciju, Mi,... slijedeéi povijiest kao ugiteljicu i od nie
pouleni, svetu samoc¢u duhovnih vijeZbi smatramo i po-
zdravljamo kao neku blagovaonicu, Boijom voljom

podignutu, gdie ¢e svaki plemenit Eoviek... uz milost BoZju... jasno
upoznati vrijednost duda i usplamtjeti od Zelie, da im bude na pomoc¢ u
onom stalezu, u kojem uvidi, da mora sluZiti svom Stvoritelju.. .«

U to dakle »svrati§te u suhoj pustosi ovog Zivota« poziva
Pijo XI. ne samo sveéenike svietovnog i redovnog klera, koji-
ma to i kanonski propisi stavljaju u duznost, nego osobito »Cete
katolitke akcije.« On na istom miestu izrazuje i svoje zadovoli-
stvo, §to se praksa obavljanja duhovnih vieZbi u organizacija-
ma katolike akcije veé posvuda provodi. Ako katolicku akciju
isto bude satuvalo i odrZalo kao Zivo udo na tijelu Crkve, onda
¢e to doista biti samo duhovne vieZbe. Jer samo tamo ¢e svatko
modi, a kena¢no i morati uvidieti, da ona ne moZze sluziti nika-
kovim svrhama, koje se na vlas ne pokrivaju s duhom i takti-
kom Crkve: dosliedno, da ni pojedine organizacije njezine, ni
ona sama ne mogu biti ni oslonac, ni »kosnica« ma kakove
politi¢ke stranke ili struje.

Nastojanie, da se duhovne vieZbe unesu i u Zivot obicnih
viernika kao »neka protute 7 a, koja ljude zaustavlja, da se
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ne daju prignjeciti teretom prolaznih stvari, da ne utonu u udo-
bnosti i ugodnosti ovog Zivota i da kojom nesre¢om ne upadnu
u nacela i obiCaje materijalizma«, osobito je sv. Ocu na srcu.
Nema sumnje, da ¢e ovom nastojanju najviSe pripomodi izgrad-
nja domova za duhovne viezbe.”

»Na ovaj ¢e naéin — zavrSuje Pijo XI. — duhovne vjeZbe, ako sz
budu svagdje i u svim redovima kriéanskog drustva prodirile i revno obav-
ijale uroditi duhovnom obnovom; njegovat ée se poboZnost, gajit ¢e
se snaga viere, razvit ¢e se plodonosna sluZba apostolska: napokon
<e zavladati mir medu pojedincima i u drus$tvu.«™

7. Enciklika™ »Quinquagesimo ante« (od 23. XII. 1929,)

O navrsenoj pedesetgodidnjici svecdenickog
jubileja.

Razumljivo je, da ovakav jubilej uvijek ispunja radoiéu
svako sveceniCko srce. Ima svaki jubilarac preozbiljnih raz-
loga, a i obaveza, na veliku zahvalnost prema Bogu i veliku
intimnu radost u njemu. Sve je to pak u daleko potenciranoj
mjeri odzvanjalo kroz Citavu godinu sveéeniCkoga jubileja u
Srcu velikog svecenika pape Pija XI. Na najviSem mjestu koje
mu je Providnost dosudila, u ozbiljno vrijeme, koje proZivlja-
vamo, Pijo XI. je na koncu svog jubileja progovorio iz dna dule
svoje, otkrivaju¢i nam, Sto je u toj dusi skrito u danima ra-
dosti, 0 ¢em ona misli i za Cim teZi u doba, kad se milost
Gospodinova izlijeva obilno na slugu svoga. :

»Odlucili smo dakle, da danas malo opSirnije, kao da kanimo saci-

niti obradun za ovih dvanajst mieseci, progovorimo o dobrodinstvima,
koja je nebo s tolikom dareZliivoSéu dalo u Korist puka krSéanskoga...«

I sad spominje sv. Otac utjeSne dogadaje, koii su se zbili
1 jubilarnoj njegovoj godini, nabrajajuéi ih po redu:

a)rieSenjet.zv.rimskogpitanja. U toj stvari
valja istaknuti ovu rije¢ Pija XI.:

% Kod nas se sada izgraduje prvi takav dom u Zagrebu., Grade ga
¢€. Oci Isusovei na La%éinskoj cesti.

 ,Hoc modo, Venerabiles fratres, exercitia spiritualia, si ubiqué per
-omnes societatis ordines diffusa diligenterque peracta sint, spiritualis
regeneratio consequetur: fovebitur pietas, religionis vires alentur,
Hdrugiferum explicabitur apostolicum munus atgue pax singulorum et socie-
itatis tandem regnabit.« AAS, XXI (1929) vol. XXL Nro 16. str. 705.

55 AAS, XXI (1929) str. 707—722,
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»Sto smo pak na jednaki nadin ugovorili i Konkordat izricite
izjavismo i ponovno izjavljujemo, da njega mipodto ne valja smatrati kao
reko jamstvo ugovora, ulinjenog s kraljevinom Italijom u svrhu rieenja
t. zv. rimskog pitanja, nego da on, obzirom na jedan te isti princip i temelj,
iz kojih oba proistckoSe, s ovimugovorom sadinjava pravno nesito
tako jedno, da sc jedan od drugoga ne moie rastaviti i
daiobadva zaiedno stoje ili zajedno padajun<®

b) Ugovori (konkordati) s Portugalom, Rumunj-
skomiPrusijom, koji ureduju medusobne odnose izmedu
vlasti i katolicke Crkve u tim drZzavama.”

¢) Sastanci biskupa istoinog obreda u
R i mu, najprije armenskih, a zatim rusinskih, $to dokazuje sve
tijesnije njihovo ujedinjenje s Apostolskom Stolicom.

d)Podizanjeiuredenie kolegija: Lombardije,
Rusije, Cehoslovaike i Etiopije. Gradnja novih triju kolegija:
za rusinske i brasilske klerike, te pitomce rimskog vatikanskog
sjemeniSta.

»...na otvoreno polie provrviet ¢e naskoro obilnije Zete svecenickog
podmlatka. Za cijelo ¢e ovi... jednom iz Rima otiéi i svojim narodima oja-
Zati vez s Apostolskom Stolicom, ako su s njom u slozi; nastojati Ce nak,
da ga postepeno uspostave, ako su se ti marodi... odijelili od jedinstva.
s rimskom Crkvom...«™

% Ovaj je dogadaj u povijesti Crkve ocijenila sva katolicka i neka-
tolicka javnost kap dogadaj od prvorazredne vaZznostl. [ za nacionalni
talijanski Zivot imat ¢éc on dobrihi posljedica. Li¢nost je Mussolinijeva k
riedenju mnogo pridonijela, uo¢ivsi svu njegovu vrijednost i presavsi preko
sektarskih zagrizenosti talijanskog liberalnog miSljenja.

5 Pitanje konfesionalnih trzavica skidaju danas napredne zemlje §.
dneviog reda na taj nadin, da katolicima puStaju slobodan i nesmetan vier-
ski razvitak, uredujuéi sva sporna pitanja konkordatom. Kod nas je proslo
10 godina novog driavnog Zivota, a konkordata jo§ nemamo. Bilo bi ved
bez sumnje vrijeme, da se u driavi, gdic gotovo polovicu stanovnistva
cadinjavaju katolici, sva pitanja niihove konfesije urede kao i u drugim
drzavama s vise konfesija. :

® Nema pravo, tko podizanje novih kolegija, narolito za narade
slavenskog istoka, gleda prijekim okom: toboZe kao rasadiSta nekog pro-
selitizma. Katolitka Crkva ¢ini svoju duZnost, ako omogucuje odijeljenima
povratak k rimskoj Stolici. Da je solidno znanje i iscrpno poznavanje
historiiskog razvoja t. zv. istolnog raskola najbolii put k istini u ovom
pitanju, nitko nepristran ne ¢e zanijekati. Ne ¢e se u tim kolegijima od-
gojiti ljudi, koji ne bi znali, koum i kakovim metodama treba postupati-
danas, u vrijcme vijerske to]erancuc i slobode vierskog uvjerenja.
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e) proslave vijersko-historickog karak-
1era kod pojedinih naroda, U Italiji 1.400 godiSnjica od sagra-
denja arhicenobija benediktinskog (Monte Casino); u Svedskoj
1100 godiSnjica dolaska sv. Ansgarija, apostola; u Francuskoj
500 godiSnjica triumfalnog ulaska sv. Ivane od Arca u Orleans;
u Cehoslovackoj 1000 godisnjica smrti sv. Veéeslava; u Engle-
skoj, Skotskoj, Irskoj 100 godiSnjica katolicke slobode.

" IPrema ispravnoj ocjeni Pija XI. imaju proslave ovakovog
znacaja na cio druStveni Zivot viernika izvanredan utisak. One
su zariSta druStvenog preporoda u naSe dane. Zbog toga im
papa pridaje veliku vazZnost i daje se kod njih zastupati po svom
delegatu. Sto se tim zgodama odigrava, stvara, obnavlja, os-
viezuje i ucvrséuje, a sve u vezi s viersko-moralnim nacelima
katolitke Crkve, ne dolazi uvijek moZda momentano do izra-
Zaja. Ali ¢e zato doéi u zgodan Cas! Posijano sjeme na dobro
tlo, donijet ¢e jednom svoj rod.

fy ProglaSenja blaZenima i svetima: isu-
sovea Klaudija de la Colombiére, karmelicanke Tere-
zije Margarete Redi, kapucina Franje M. de Comporosso,
salezijanca 1v ana Bosco. Od narocite vaznosti je podijelienje
nebeskih casti don Bosku. Niegovo znalenje za savremeni
socijalno-moralni Zivot ima veliku vaZnost.™

sBog je Ivana suprotstavio bezboZnim ljudima, udru-
Jenima u stranke, kojima je cili, da do temelia sru$e kr¥canstvo i da obje-
dama i klevetama obore vrhovnu vlast rimskoga pape...«

¢)hododaiéauijubilarnoigodini. Citav se ka-
tolicki svijet iz najudaljenijih krajeva pokrenuo i ne gledeci na
trosak, daljinu i tegobe puta, gotovo svakodnevno hrlio u Rim,
da vidi nasijednika Petrova. Kroz hiljade je i hiliade hodocCas-
nika prasfrujila magi¢nom silom snaga uvjerenja, pokrenula nji-
hovim zapretanim bogatstvom duSe i oZarila im srce u zanosu
za vierom njithovom i blagom njezinim. Koliko to znali u dru-
$tvencm obziru za napredak pojedinaca i pojedinih druStvenih
slojeva, znadu svi, koii su imali prilike aktivno saradivati na
izgradnji i formiranju pojedinih organizacija katolickog svoga
puka.

% Don Giovanni Bosco (1815.—1888,), apostol zapustenc miadeZi.
U Zagrebu podiZu »salezijanci« svol zavod (na Kne#iji) i tako proSiruju
svoje blagotvorno dielovanie i na vade hrvatske krajeve.
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Ova enciklika ne iznosi doduSe niSta nova, nego samo
nabraja, $to se sve dogodilo, pokrenulo i izvelo u jednoj jedinoj
godini dana. 1 makar da je to bila jedna izvanredna godina,
mi s ponosom isti¢emo, da su nabrojene Cinjenice, kako ih na-
prijed istaknusmo, u najvecoj mijeri bile kadre unaprijediti ne
smo moralni, nego i socijalni napredak kr$éanskog puka. | ta
djela dijelom izvrSena, a dijelom zapoCeta u jubilarnoj godini
Pija XI., sva po redu svjedole gromovnim glasom: da je sve
nastojanje Pija XI. upereno onamo, kako bi sav katoliCki, a po
njemu i sav kr¥canski svijet, preporoden duhom, na-
SaouovozemnomsvomZivotupravustazu, na
kojoi bi u miru razvijao svoje intelektualne i moralne snage.
To i jest rieSenje Zivotnog problema. Nije on u sebi nipoSto
kompliciran. Kompliciraju ga ljudi, ¢im se viSe udaljuju od iz-
vora pravog Zivota. Papa Pijo XI. Citavim svoiim dosadanjim
radom | naukom izraZenom u svojim enciklikama dozivlie
ljudskom drudtvu u pamet, $to je i gdje je pravi Zivot, &
s njim i pravi mir, za kojim svi teZe.

8. Enciklika® »Divini illius magistri« (od 31. XII. 1929.)
O kr$é¢anskom odgoju mladeZi.

Nedugo nakon sporazuma izmedu Vatikana i Kvirinala,
kojim je rijeSeno t. zv. rimsko pitanje, izbile su oStre opreke
izmedu faSistickog i katoliCkog shvacanja: tko ima prvenstvo-
no pravo na odgoj omladine? Crkva ili drZzava? Sporazum je
uglavljen i potpisan u mjesecu veljaci 1929., a u mjesecu maju
je morao Pijo XI. ustati otvoreno i neustraSivo na obranu
prava Crkve i naravnog zakona, protiv izjava samog pred-
sjednika talijanske vlade Mussolinija.™

o AAS, XXII (1930), Nro 2, str. 40—86. Najprije je izaSao talijanski
tekst u AAS XXI (1929) Nro 16, str. 723—762. (»Rappresentanti in terra«).
Sluzbeno je enciklika prevedena i u autentiéni francuski, engleski, njemadki
tekst.

& Dpe 14, maja 1929, govori Pijo XI. utenicima isusovatkog zavoda
Mondragone prigodom ujihove audijencije i aludira otvoreno na izjave, ito
su pale u rimskom parlamentu medu inim, da drZava moZe Calk i vierskime
odgojem upravljati. Dne 23. maja 1929. osvrée se Mussolini na tumadenje
sv. Oca i naglasuje ponovno potrebu driavne ingerencije radi odgoja omla-
dine u »ratnikom duhue. Veé 30. maja reagira na te izvode Pijo XL u
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[ prije je Pijo XI., kadgod se pruZila prilika, a osjetila potreba, usta-
jao protiv momnopolizovanja odgoja sa strane drZave, Tako 25, 11, 1928, u
alokuciji rimskom odboru Katolicke Akcije.

To isto §to je sv. Ocu dalo povoda, da pobija u svojoj ne-
posrednoj blizini u kraljevini Italiji pod faSistiCkim reZimom,
oCituje se kao naziranje i mnogih ostalih liberalnih vlada u
drugim zemljama.” Znadi dakle, da problem: komu pripada
odgoj omladine nije samo jedno sporno pitanje izmedu Crkve
i drZzave u Italiji, nego da je ono predmetom teSkih razgovora
i briga i pregovora i drugdje. Moderno liberalno drustvo, zna-
mo, ne trpi katolicke Crkve. Njezin upliv na drzavu i drustvo
odbijaju pod krilaticom, da pobijaju »klerikalizame«. Ali koli-
kogod ta praksa bila poznata uvierenim inteligentnim katolici-
ma, ona zaslugom rasirene liberalne $tampe stiCe sve viSe pri-
stada. Slobodnozidarske loZe nipo$to ne miruju, nego se nakon
rata reorganizovane daju Zustro na posao. Pri sredivanju i
smirivanju unutra$njih prilika i neprilika u drZavama »zidari«
su redovno onaj elemenat, koji ne pusta, da dode do mira.
Faktori, koji imaju u rukama drZavne uzde, ¢esto su izravno
ili neizravno pod njihovim uplivom. Tako je uz male razlike
stvar »smirivanja« aktuelna u svim kulturnim drZavama, jer je
negdie manje, negdje viSe razmahana borba izmedu katoli-
cizma i liberalnog agnosticizma.

Ima i posrednika, koji se trude da iznadu sisteme, kako
bi toboZe spasili moralne vrednote, $to ih nalaze u katolickoj
religiii, ali kako bi ipak ostali u potpunom smislu rijeci djeca
duha svoga vremena.

»Zato se mnoZe uéitelii novih odgoinih teorija, zamisliaju se, pred-
lazu i raspravljaju metode i sredstva, da sc ne samo olak3a, nego stvori
neki novi odgoi® od nepogredivog uspjeha, koji bi izgradio nove
naraftaje za 7udeno blaZenstvo na ovoj zemlji.«

pismu na kard. Gasparrija (Osservatore romano br. 131, od 6. VI. 1929.) i
ponovno istide, da potpuna zadada odgoja ne pripada drZavi, nego Crkvi. -

% Fa8izam je posao i dalie, nego 3to ide liberalizam, Htio je da uzme
vierski odgoi omladine u svoje ruke, kad ga se po sili zakona nije mogao
rijesiti.

5 yNovi odgoj«, »novi naradtajc, »novo svietlo« i snovog Govjekac
propagira kod nas t. zv. Vidovicéev pokret, koji eto, kako se i iz gornjega
vidi, doista nije ni$ta novo, nego stara metoda liberalnih uéitelja.
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Ali Cisto naravni odgoj, kolikogod se u teoriji pricinjao
zamamnim, ostaje uvijek tek samo jedna teorija, koja nema
uspieSne primjene za realni Zivot. Ako se i primijeni, ona ne
¢e stvarno odgajati, jer se ne upire na one elemente, koji
su doista kadri Covjeka podiéi i oplemeniti: milost, sakramente.
Ne ocjenjujuéi dakle ispravno Covieka kao stvor BoZii, ona e
ga povesti putevima, na kojima se on kona¢no mora izgubiti,
smalaksati, razoCarati. Teorija »naravnog odgoja« razbija se
0 hridine vremenitog uZivanja i vremenitog zadovoljstva, koje
kako svi priznaju, ne moZe da potpuno odgovori zahtjevima
lindske dufe. 1 zato vode, ulitelji i stvaratelji takovih »pokreta«
nemaju pozitivnih plodova. Uvijek se razmecu nekim reiormi-
stickim frazama, pesimistickim prognozama, slikanjem moral-
nog ponora CovjeCanstva i prijetnjama o »bolioj buduénosti«, a
sve stoje na jednom te istom mijestu... Liudi bez ideja, vrte
se kao muhe bez glave.

S jedne strane dakle ove zablude teoreti¢ara nasSeg doba,
s druge strane nastojanja liberalnih vlada, da potlace i poniSte
naravna prava Crkve i obitelji, sklonuSe Pija Xl., da izda ovu
aktuelnun i savremenu encikliku: o kr$¢anskom odgoju mia-
dezi.

Podijeliena je na tri dijela:

I. kome pripada uzgoina misija
II. predmet uzgoja i uzgojne prilike
I1I. svrha i nacéin kr§canskog uzgoja.

Obradena e opdirno i iscrpivo: jasno i dosliedno. U njoj
je sazeta nauka kricanske filozofije, prava i pedagogije. Ona
¢e ostati trajan spomen na papu, koji je svom snagom uma i
srca, moéi i ugleda svoga pregnuo, da ozdravi druStvo u mo-
ralnom, a unaprijedi u socijalnom pogledu.

Kako su izdanje ove enciklike diktirale stvarne potrebe
i konkretni razlozi ne samo u Italiji, nego i u drugim evropskim
zemljama, to mi punim pravom moZemo i moramo njezinu na-
rocitu snagu i aktuelnu vrijednost postaviti u izvodima, kojima
ona zahvaéa u problem. Istina je, da je i op¢i dio njezin, u ko-
liko ulazi u sastav itavog djela, od velike naCelne vazZnosti. Ali
cha za nas ima, a i za buduce pokoljenie svoju posebnu vaznost
i vrilednost, §to riefava aktuelno i akutno pitanje: prava na
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odgoj sa strane drZzavne vlasti. Socijalni dakle momenat do-
lazi u njoj najviSe do izraZaja. Tu je njezina nacelna i praktic¢na
vrijednost. Iz opéih i nacelnih zasada, od kojih Crkva nikad ne
¢e i ne moZe odstupiti, enciklika izvodi jasne praktiCne za-
klju¢ke i primijenjuje ih na Zivot.

Ne upustajuéi se medutim u ostali njezin bogati sadrZaj,
mi ¢emo s ovog istaknutog stanovista iznijeti misli i ideje Pija
XI1., koje u pitanju omladinskog odgoja znale ne samo prepo-
rod, nego i jedinu moguénost za druStveni opstanak. SaZet
<¢emo ih u sedam teza, koje rieSavaju Citavo pitanje u temeljinim
njegovim obrisima.

1. Uzgojna misija pripada prije svega i nada
sve Crkviiobitelil.

»lmademo dakle, kako smo to u spomenutom naSem govoru istak-
nuli,” dvije &injenice od najvedée vaZnosti: Crkvu, koja stavlja na raspo-
laganje obiteljima svoju sluzbu uiteliice i odgojitcliice i obitelji, koje
hitaju, da se time okoriste, te povicravain Crkwi na stotine i hiljade svoje
djcce. I ove dvije Sinjenice dozivliu i proglasuju veliku istinu, veoma vaZnu
u moraliom i socijalnom pogledu. One kazu, da uzgoina misija pripada
prije svega i nada sve, u prvom redu Crkvi i obitelji; da im pripada
ponaravnom i BoZjem pravu; te s toga, da im pripada na taj
nadin da se ona ne moZe ni dokinuti, niti joj oni mogu izbjedi, niti je ¢im
nadomjestiti.«*

Naravno i BoZie prayo obvezuje apsolutno. To je ono,
Sto moderni drZavoslovci ne ¢e da razumiju. S jedne Strane,
jer je nijihova izlaziSna tatka negacija BoZjih prava na Zivot
gradana. Oni priznaju samo jednu svemod, a to je drZzavna.
MoZda toga teoretski ni ne opravdavaju; no provodenje nji-
hovog sistema zakida Cesto naravna i BoZja prava. Ima po-
java, gdje postupaju i promi$ljeno s jednom tendencijom, koja
ide za ruSenjem kr&Canskog nazora na svijet i Zivot, a za iz-
gradnjom nekog slobodarskog areligioznog nazora. To su sek-

" Nagovor pitomcima isusovaCkog kolegija u Mondragone od 14.
maja 1929.

9, ... guesti due fatti richiamano ¢ proclamano una grande verita,
importantissima nell’'ordine morale e sociale. Essi dicono che la missione
dell' cducazione spetta inanzi tutto, sopratutto, in primo luogo alla chiesa
e alla famiglia, spetta 4 loro per diritto naturale e divino, e percid in modo
inderogabile, ineluttabile insurrogabile.« AAS, XXI (1929) od 31. XIL 1929.
str. 737,
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tarske vlade, kao n. pr. svojevremeno u Francuskoj, a u najno-
vije doba u Meksiku i u Sovjetskoj Rusiji.

S druge strane, jer imaju Cesto pred oCima neke izviesne
politicke ciljeve partikularne naravi, koje ne znaju dovesti u
sklad s pravima Crkve. Zanesu se jednom mislju, koja u sebi
mozZe biti i vrlo dobra. Pri nastupu potesSkocéa u realnom Zivotu
ne znaju omjeriti sredstva s ciljem; svoijim metodama pridaju
odved vaznosti, teSko ispravljaju pogreske, zastrane i tako
mjesto da idu k ciliu, oni se od njega udaljuju.

Naprotiv: gdie se BoZja i naravna prava poStuju ne Ce
moci dolaziti do trajnih nesporazumaka. Ispravno shvadanje,
kako konacnog cilja pojedinca tako i vremenitog cilja jedne
drZzavne organizacije naéi ¢e put, kojim se sigurno stupa.

2.Djecapripadaju roditeljima, dok se ne
uzmognu brinuti sama za sebe.

»Obitelj imade neposredno od Boga misiju, a stoga i pravo na odgof
diece; neotudivo pravo, ier ie ono nerazdijeliive zdruZeno sa strogom
duznosti; pravo starije od svakog prava gradanskog drudtva i drZave i
stoga mepovredivo od bilo koje zemaljske vlasti...«

»Znagilo bi dakle ié¢i protiv naravmne pravednosti, kad bi dijetc
prije uporabe razuma bilo otrgnuto ispod brige roditelja ili kad bi se snjime,
bilo na koji nadin, odredivalo protiv volie roditelia. A jer se duZnost rodi-
teliske brige nastavlja sve dotle, dok se dijeca ne vzmognu brinuti sama za
se, traje dotle takoder isto nepovredivo pravo roditelja.. .«

»Stoga je neodrZiv razlog, koji oni* navode, da se
Coviek rada kao gradanin i zato da prvenstveno pri-
pada drZawvi.... ne pomiSljaju¢i, da Coviek nema bivstvovanje od
drzave, nego od roditelja.. .«

Dobro primjeéuje enciklika, da ovo roditelisko pravo, ko-
likogod osnovano na naravnom zakonu, nije niposto neko apso-
lutisticko ili despotsko pravo. Ono se kreée u okviru, Sto ga
ie Stvoritelj naravi odredio Covjeku. Kad bi postupak roditelja
s njim doSao u sukob, veé bi takav postupak vrijedao naravni
zakon, $to po BoZjoj namisli ne moZe biti dobar, nego samo
pogresan ¢in. Jo§ je potrebno istaknuti, da uzgoina duZnost obi-

& (gito se ima misliti na naziranje fafisti¢kih teoretifara.

%7 Roditelii zato imaiu i pravo i duZnost uskratiti svoioj djeci pola-
zak ovakovih skola i organizacija, u kojima sc ili vrijeda njihova vijera
i moral ili se na njih premalo pazi.
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telji ne obuhvata samo vierski i ¢udoredni, nego jednako tako
fiziCki i gradanski uzgoj, u prvom redu u koliko su oni u vezi
s vierom i éudoredem.

3. Uzgoj ne pripada drZavi na isti nacin kao

' Crkviiobitelji.

»Sam zatetnik naravi uéinio je drZavu dionicom prava (obzirom na
odgoj gradana), ali ne s naslova olinstva kao Crkva i obitelj, nego s na-
slova auktoriteta, koji joj pripada zbog promicanja opéeg vremenitog dobra,
koje ba$ jest njezina vlastita svrha. Dosliedno ne moZe odgoj pri-
padati drZavi na isti nacin kao Crkvi i obitelji, nego na
drugi nacin, koji odgovara njczinoj zasebnoj svrhi«

Dok Crkva traZi svoja prava, ne odrice ih drZavi. Ona ih
priznaje i poStuje, dok ne izlaze izvan okvira, odredenoga pre-
ma svrhi, koju ima drZava.

4. Dvostruka je zadada gradanske vlasti: a)
§tititi pravo obiteljib)promicati kr$é. odgoi
i naobrazbu mladeZi.

»Opée dobro vremenitog reda sastoji u miru i sigurnosti, koju treba
da uzivaju obitelii i pojedini gradani u izvrsivanju svoiih prava, a ujedno
u $to veéem duhovnom i materijalnom blagostanju, koliko je u sadanjem
Zivotw moguée. To se postizava ujedinjenjem i koordinacijom djelovanja
sviju. Dvostruka je dakle zadaéa gradanske vlasti, koja leZi u drZavi: da
§titi i promite, a ne da apsorbira obitelj i pojedinca ili
cak, da se postavi na njihova mjestac

Nacin rada ima da se ravna prema cilju. Cili ne pogveéuie,
ali odreduje sredstva. Gdje su jasni poimovi o cilju drZave,
Crkve i obitelii, tamo je istaknuto nacelo samo nuzni logiCki
izvod. 1 drZzava odgaja, ali ne na isti nain kao Crkva, jer joi
je svrha druga. Presizati pak u vierski odgoj ili ga ¢ak htieti
sebi prisvojiti, nikada nije ni jedna drZava mogla opravdati niti
¢e ikada modi.

U podru&je pak, koje pripada drZavi ne Zeli Crkva da
zahvadéa, dokle god se u takovim drZavnim strucnim ili voi-
nickim $kolama poStuju ona osnovna prava Crkve i obitelii.
Ako bi se u njima vrijedala ta prava i krnjila, Crkva je duZna
podiéi svoi glas. Ona ga je do sada znala podi¢i, gdje je trebalo,
a znat ¢e i u buduce. Cesto ona ¢eka dosta dugo. Nastoji izvesti
izravnanje i ukloniti uzroke zla, ako je moguce bez jacih trza-
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vica. Uopée ide ona za tim, da se zajedniCki Zivot gradana u
drzavi uputi jednim mirnim, naprednim i razboritim tokom.

5. CrkvatraZisporazums gradanskom vlasti.

_ »Crkva s¢ u svojoj materinskoj razboritosti s jedne strane ne protivi
tome, da se njezine $kole i uzgojni zavodi za svietovnjake u svakoij
drzavi saobraze sa zakonskim propisima gradanske
viasti, a s druge je strane spremna svaki ¢as, da se s njome sporazu-
mije i da medusobnim dogovorom porade, da se uklone poteskode, koje
bi nastale.«

»No odgoi je mladeZi ba§ takav jedan predmet, koji pripada Crkvi
i drZavi, premda na raznolik nadin... Mora dakle — nastavlja Lav XIIL
— dizmedu obiju vlasti vliadati uredema harmonija...«

»Zato sve ono, §to je u ljudskim stvarima na kojigod nacin sveto.
sve ono $to se odnosi na spasenje duSa i na poStovanje Boga... sve to
potpada pod vlast i odredivanje Crkve. Za ostalo, $to ostaje u gradanskom
i politickom redu, pravedno je, da ovisi o gradanskoj vlasti.. .«

- Dalekovidniji politiCari, ba§ u danasnje vrijeme, skidaju
u svojim drZavama s dnevnog reda, sva sporna pitanja s Cr-
kvom. Danas veé izgleda znak zaostalosti izazivati »kulturni
boj«. To si jo¥ priudtavaiu neki politi¢ki skorojevi¢i. Stari
diplomate engleskoga kova ne posiZu viSe za ovakovim do-
kazima drZzavne svembéi. Pitania se ureduju ugovorima, a po-
trebna briga posvecuje problemima ekonomskog i Kulturnog
napretka.

Dokaz za miroljubivo stanoviSte Crkve jesu konkordati,
koje je sklopila s velikim dijelom, evropskih i izvanevropskih
vlasti. Neki su od njih (na pr. bavarski) vrlo povolini po Crkvuy,
a da ni po ¢emu nijesu $tetni po drzavu.”™ Tamo se zato vierski
i gradanski Zivot moZe odvijati nesmetano i harmonicno, Sto je
jednako u interesu drzave, kao i Crkve.

6. Drzavni $kolski monopol jest nepravedan.

»Nepravedan je i nedopudten svaki uzgoini ili Skolski monopol, kKoji
hi fizicki ili moralno silio obitelji na polazak drZavnih Skola protiv
obveza kricéanske saviesti ili protiv opravdanog davanja pred-
nosti drugima.«*

% Najnoviji konkordati su: talijanski, rumuniski i pruski. Cir.: Dr. I
A. Ruspini: Novi konkordati, Bogosl. Smotra XVIH (1930) br. 1. str. 105
w Pertanto & ingiusto ed illecito ogni monopolio educativo o scola-
stico, ché costringa fisicamente o moralmente l¢c famiglie & frequentare le
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Samo se sobom razumije, da crkveno stanoviste u po-
stavljaniju ove tvrdnje ima na umu u prvom redu takav drzavni
Skolski monopol, koji, dok s jedne strane posvema iskljuCuje
konfesionalne $kole provodi s druge strane u svom monopoli-
ziranom Skolstvu sistem, koji ne uvazava krS$¢anskih principa.
Ako bi dakle bilo Skolstvo iskljuivoe u rukama drZave ne bi
Crkva nacelno mogla odobriti toga sistema, pa sve da drZava
i daje, da se vrsi vjerska obuka i provodi prakticni kr8¢anski
Zivot onako, kako to Crkva traZi. Jo$ uvijek bi to bio jedan
nadin, koji obitelii moralno sili na polazak drZavnih $kola vec
tim samim, $to ne daje prava izbora ni Crkvi ni roditeliima,
koje oni imadu po boZanskom, odnosno prirodnom zakonu
Crkva priznaje drzavi, da ona za izviesne svoje Ciljeve, koji
su u skladu s naravnim zakonom, a ne prelaze onog naravnog
okvira, §to ga ima, moZe odgajati pomoénike i strucne sile.
Sasviiem prema svome ukusu. Doklegod ti cilievi ne prelaze
granica naravnog moralnog i pozitivnog BoZjeg zakona, dr-
Java moZe slobodno u takvim svojim Skolama prema svojim
pogledima formirati sposobnosti svojih podanika. Do spora Ce
doé¢i onda, kad ili jedna ili druga viast prijede granice svoje
kompetencije. Zato naglasujemo: gdje je krS¢ansko naziranje
na svijet uhvatilo korijena u drustvuy, i to ne samo u Sirokim
slojevima, nego i u inteligenciji narodnoj — nema bojazni, da
bi vierske trzavice ili borbe mogle mutiti unutarnji drZavni
mir. Dode 1i ili dolazi li ipak do njih, znak je, da jedan faktor
zlorabi svoju vlast.

Stari kardinal Silviie Antoniano mogao je jo§ pisati, da
vremenita vlast toliko vige doprinosi ofuvanju drZave, koliko
vige samu sebe koordinira duhovnoj vlasti, koliko ovoj viSe po-
goduje 1 promice njezine interese.”

Mi toga danas u praksi doista ne traZzimo od drZavne
viasti"u onom opsegu. TraZzimo medutim da oni, koji su na
kormilu drZave priznaju i uvide jedno: da ne moZe biti po cr-
kvenom shvacanju dobrog kr$éanina, bio katolik ili pravoslavni,
ako on ujedno nije i dobar drZavljanin. Biti dobar drZa-

scuole dello stato contra gli obblighi della coscienza cristiana, o anche
contro le loro legittime preferenze.« AAS XXI (1929) str. 739.

" FEnciklika n. n, mi. str. 743., hrvatsko izdanjc str, 16.
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vlijaninibiticestit Covjek — IistiCe enciklika —
znadiu katolickoj Crkvi jednu te istu stvar.
Onda ¢e potrebna koordinacija uslijediti sama od sebe. Ako je
kada bilo pogreSaka sa strane crkvenih faktora — mi ne tvr-
dimo, da ih nije bilo — one su izrasle iz svog vremena. Nosioci
vlasti, pa i duhovne, uvijek su samo ljudi. Ali nikakove po-
greSke pojedinaca ne mogu osporiti istine: da se do valjanih
gradana ne moZe doéi drugim pravilima i po drugim putevima,
nego §to su oni, koji pomaZu stvaranje dobrog kr&canina.
Zato sv. Otac kao krunu svojih izvoda postavlja tvrdnju:

7. Dobar katolik, najboljije gradanin.

v»Zato katolici bilo kojeg naroda na svijetu brinuéi se za katolicku
skolu svaie diece — neka bude glasno proglaSeno i neka dobro razumiju
i priznadu svi — ne Cine stranackog politickog djela, nego viersko dielo,
koje im neotklonivo nalaZe njihova savjest. | tako radeéi ne namjeravaiu,
da svoiju diecu odijele: od narodnog tijela i duha nego pale hoée, da ie
odgojezanarod na nalin, koji je najsavrSeniji i koji najviSe doprinosi
narodnom mnapretku. Dobar katolik je upravo snagom kato-
licke nauke i najbolji gradanin, koji liubi svoju domovinu i
vierno je podloZan gradanskoj viasti, bila ona postavljena u kojugod za-
konitu formu vladavine.«

Doista nema toga drZavnika, koji ne bi sa zadovoljstvom
slu%ao ove riie¢i vrhovnog glavara katolicke Crkve. Pravi
smisao katolicke nauke i katolickog prakti¢nog Zivota vlastan
je autenti¢no da tumaci vrhovni njezin poglavar. Nema tu rijeci,
ili se barem ne bi smjelo sluSati tumacenje internacionale ma-
sonske brade. Ona ne Cuva oltara, a vidjesmo dobro, da ne
Euva ni prijestolia. Njezin duh nije¢ konstruktivan u smislu
Suvanja i izgradivanja moralnog reda, nego destruktivan. U
mnoge je drZzave ona unijela zublju razdora, a ako nije, vre-
menom ¢e unijeti i klicu propasti.

*

Nama je katolicima govorio Pijo XI. iz duSe. Na$§i su ka-
tolicki biskupi izadli pred svoj narod jednom skupnom posla-
nicom od 20. veljate 1930. sa svojih biskupskih konferencija.
U njoj su iznijeli glavne misli iz enciklike papine. I teze, $to
smo ih mi gore nanizali, jednako su tamo navedene. A u za-
kljucku je reCeno:
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»Te istine zastupat ¢emo mi, vas$i biskupi, uviiek pripravni, da za
njihovuy obranu sve Zrtvujemo. Radi se o sudbini neumrlih dusa... Toga
radi ne moZemo i ne smijemo mirovati sve dotle, dok nam ne bude osigu-
ran kriéanski odgoj djece, dok ne bude obezbijedena sama vijerska ¥kola
i njezina posvemasnja ravnopravnost s dravnim $kolama.«

Poslije rijei Pija XI. svatko vidi, da nikomu, a kamo li
biskupima, nije moguée drukdije govoriti u ovoj stvari,

*

Ne ce dakle biti za nikoga teSko uvidjeti u emu otskace
vaznost i vrijednost enciklika pape Pija XI. Misli u njima iz-
nesene i narocito naglaSene, imaju da radom i nastojanjem
svecCenika duSobriZznika, kako u crkvi, tako izvan crkve u orga-
nizacijama preko radnika u katoliCkoj akciii, postanu duhovnom
svojinom Kkatolickog puka. Da sav katolicki svijet, svaki
pojedini narod, a pogotovo njegova inteligencija, misli u svim
pitaniima od opéeg znalaja onako, kako misli sv. Otac.

Na taj se nacin u katolicizmu jaCa njegova moralna moc.
Razvija se u narodima osje¢aj milijunskog zajednistva, a po
njem pouzdanje i odvaznost u ovo vrijeme, kad se protuvierski
frontovi podiZu ne samo u pojedinim velikim, nego Cak i u
malim drZavama i narodima.

U prvom redu dakle valia propagirati solidarnost s mi-
Sljenjem sv. Oca osobito kod malih katoli¢kih naroda, kao Sto
smo mi Hrvati, u vlastitom interesu: zbog ojaCanja u
borbi protiv protivnika naSe viere, dolazili oni s kojemu drago
strane. U drugom redu u interesu Citavog kr§c¢an-
skokatolic¢kog svijeta, pa moZemo reéi Citavog Co-
vie¢anstva. Jer o tom nema sumnje: CovieCanstvo se moZe
uspie¥no, harmoni¢no i napredno razvijati samo onda, ako
njim oviladaju misli, kakove razvija Pijo XI. Te su misli, kako
ie po ovim izvodima jasno, uperene najviSe na moralni i soci-
ialni preporod dru$tva. A ni morala, pa ni smirenog socijalnog
napretka nema za CovijeCanstvo drugoga osim onoga, $to ga je
svojoj Crkvi povierio njezin utemeljitelj [sus Krist.

Pijo XI. ne &ini niSta drugo, nego izlaZe ideje Kristove.
Primjenjuje ih na savremene prilike. Daje upute i naloge tamo,
gdje treba obnoviti { popraviti, a bodri i blagoslivlie tamo, gdie
nesmanjen #ivi medu viernicima budan i odvaZan duh Kristov.
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Niegov glas, njegove upute i zapovijedi treba da svi pripravino
poslu$aju. Na vratima Evrope kuca veé od nekoliko godina
dud$manin, koji ne ¢e samo ugroziti, nego unidtiti u njezinoi
kulturi i one ostatke, $to il je do danas spasila pomocu kr$¢an-
skog duha. Svi nesta oklijevaju i nekako se skanjaju, da mu
u lice kazu pravu rijec¢... Pijo XI. je prvi ustao protiv bez-
boZnosti bolievizma i navijestio mu borbu. Sto dalje, situacija
¢e postati sve jasnija. Morat ¢e se konacno izjasniti na ovoj
tacki i oni, koji su u stvari navije$tali isto $to i boliSevici, samo
u drugoj formi. I $to prije dode do potpune opredijelienosti
duhova, bit ¢e bolje. Nastojanje Pija XI. ide u tomu smijeru.

(Nastavit ¢e se).



