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Prevlaka.

Historiiska rasprava.

Ivo Stjepcevié

Postanak manastira i crkve sv. Mihovila.

Prevlaka je maleno poluostrvo, dugo kojih 300, a Siroko oko
200 m, koje se pruZilo u more na juZnoj strani tivatskog zaliva.
Ono je dio neznatne uzvisice, koja pocinje na Brdima i preko Pre-
vlake se nastavlia ostrvima Stradioti® i Otoka (Gospe). Spojeno
ie s kopnom niskom prijedZbom i suhim je pristupaéno za najvece
plime. Poluostrvo je obraslo bujnom vegetacijom, a ponajvide se
istiC¢e maslina i vinova loza, te pruZa osobito ljeti ugodan boravak.

Ime se »Prevlaka« javlia u povjesnim ispravama u raznim
cblicima: »Prevlacha«, »Preblacha«, »Prienlacha«, »Privilaquac,
sPrielaguas«, »Previlacha«.® Uz ovaj naziv sacuvao se i drugi sta-
riji, koji se uporedo sa prvim javlja do u XV. vijek. Naziv je taj:
Tombe, Tumba, Tomba, a dolazi od grcke rijedi »tymbos« ili latin-
ske »tumulus« i znaci: humak, brezuljak.®

Sto Prevlaci osobitu vaznost daje jesu ostaci poruSenih zgrada.
NajvaZnije su ruSevine crkve sv. Mihovila i manastira, koii ie uz
crkvu leZao, a koje se nalaze na sjevero-zapadnoj strani nedaleko
od danaSnje crkvice sv. Troiice. Od crkve su saCuvani povisi
ostaci zidova, pak se po njima moZe ustanoviti njezin oblik i opseg.
Duga 21, a Siroka 13 m, bila ie podijeliena u tri broda, koji su za-

1 Bokokotorski se zaliv diieli u tri mania: ercegnovski, tivatski i
risansko-kotorski.

2 Ime je nastalo u doba mletacke vladavine po voinitkoi posadi sa-
stavlienoj od vojnika stratiota — grékih plaéenika u mietackoi sluZbi.
M. 8. M. Commissiones et Relationes Venetae, 11, 49. ' U starijim spomeni-
cima obican je naziv »Insula s. Gabrielis« po crkvi, koja se na njemu priie
XV. v. dizala.

3 Sudski Arhiv kod OkruZnog Suda u Kotoru (S. A.): sv. V., 823—825;
sv. VIL, 759; X., 145, 445.

5. AL sv. IV, 120134, 253—255; sv. V., 11; sv. IX,, 394, Istim
imenom osim same Previake oznaéena su i susiedna Brda: S, A. sv. VL,
460, 925,
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vr8avali zakljuénim apsidama, a gradena je bila u romanskom stilu
sa jakom bizantinsko-longobardskom primjesom. Pored ovih ruSe-
vina vaZne su one t. zv. kaStela, koji se nalazi na jugo-istoCnom
dijelu, na miestu zvanom »Biskupija«.®

Prevlaka, na kojoj se danas diZe samo crkvica sv. Trojice i
jedna nenastanjena kuca, bila je u starije doba sa okolinom vrlo
vaZna. Sudedi po ulomku mozaika, koji se nalazi u sredi$njem dijelu
i po rimskim natpisima,® zakljuciti je, da je bila u rimsko doba na-
stanjena, sluZila je moZda kao lietovali$te gradanima Acruvium-a,
koji se vjerojatno nalazaSe u njezinoj blizini, jer je dao ime dana$-
njem Grblju.” Kad je negdje za seobe naroda Acruvium razoren,
preostali se stanovnici zakloniSe na sigurnije mjesto, u danasnji Ko-
tor. Nova otadZbina zadrZa svoje staro ime, Catharon, Caddaron,
Decateron, Decatarum, Catharum, Cattaro, Kotor, vierojatno ilir-

5 Iscrpivi opis rufevina na Prevlaci i okolnim mjestima vidi kod Mla-
dena Crnogoréevica, Miholiski Sbor, Beograd 1895.
% Mommsen bilieZi natpis:
C . EGNATIO
C.F.SERG
MARCELLO . DEC .
IULIA . TERTULLA . MATER
IULIUM . PHILINUM . ET
IULIUM . CRESCENTEM
LUBERTOS . TESTAMENTO
PONERE . JUSSIT
L.D.D.D.
Corpus Inscript. Latin, Vol. 111, 173S8. : *
Mommsen je zabilieZio ovaj natpis kao naden na Prevlaci kod rta
Ostre, ofito zaveden jednako$¢u imena obaju poluostrva. Posto se natpis
nalazi u crkvici sv. Troiice, a nema opravdana razloga, da bi tu bio pre-
nesen sa rta OStre, zatudno je, kako se i domadéi pisci povedoie za Momm-
senom! C(ielcich: Memorie ‘storiche, 22; Butorac: Boka Kotorska, 45.
Crnogoréevi¢ kaZe, da su pred 20—30 godina nestale sa Prevlake
neke ploce sa grékim, latinskim i srpskim natpisima i da ih je odnijela neka
lada. Isti donosi dva rimska natpisa nezabiljeZena kod Mommsena:

ETPE D. M. S.
TRON Q. EGNATI
CIPO CLEMENTIS
PAUL CCC
MOIN

PO

Prvi je naden na Prevlaci, na mjestu gdie i mozaik, a drugi na su-
sjednim Brdima. Crnogorcevié, o. c. 23.

" Antun Mayer, Wo lag das alte Acruvium? Indogerm. Forschung.
44, 1926, 193-—201.
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skog podrijetla,® ali se gradani pored »cives Catharenses« (gradani
kotorski) ponosom nazivahu i starim imenom »cives Ascrivienses«
(gradani askrivijski). Oblik »Ascriviensis< mjesto »Acruiensis«,
nastao je vjerojatno pogre$kom prepisivaa rimskih pisaca, kod
koiih se jedinih, koliko je dosada poznato, to ime sacuvalo,

Osnutkom slavenskih drZavica na zapadnom dijelu Balkana
oZivljuje i Prevlaka. Po pritanju popa Dukljanina, krali Prelimir
imadaSe brata KreSimira, koji je vladao Bijelom Hrvatskom i Bos-
nom. KreSimirov sin Leglet prebivase na Prevlaci, gdje je sagradio
tvrdavu i dvor.? Jesu li danaSnje ruSevine t. zv. kaStela djelomicni
ostatak Legletove tvrdave ili je to gradevina iz mletaCkog doba, ne
moZe se pouzdano reéi. Crnogorlevi¢ veli, da zgrade nijesu u isto
doba podizane.’ Oko god. 1421. podigoS$e Kotorani, odnosno mile-
taCka vlada, na Prevlaci neku tvrdavu, da drZi u pokornosti nemirne
celjane Grblja. Po odgovoru republike kotorskim poslanicima, 15.
jula 1421., izgleda, da nije govora o preustroistvu nekog kastela,
nego izgradnii novog na zemljiStu, kojim je Republika htjela doti-
rati crkvu sv. Marka u Kotoru.'* Moguée, da je kaStio, podignut oko
god. 1421., kasnije bio pregradivan.

Po kazivaniu istog Dukljanina, na Stradiotima u crkvi sv. Ga-
brijela, negdje u prvoj polovici XI. v., ubiSe Kotorani kneza Dra-
gomira, gospodara Huma i Trebinja, koji bijaSe ustao protiv Bizan-
tinaca. Kotorani, nijjhove pristase, namamiSe kneza na otok i pri-
rediSe mu sjajnu gozbu, za vrijeme koje napadoSe na Dragomira,
ali se ovaj zakloni u crkvu sv. Gabrijela. Urotnici se popeSe na
krov i s krova ga ubiSe.”* Crnogordevié¢ kaZe, da se pred 20 godina
nasao na Brdima sarkofag, za koji se misli da je grobnica Dragomi-
rova, a nalazi se na Opatovu (Lastva) i sluZi kao uljanica.*®

Na Prevlaci, drZi Jireek, da se ima traZiti Porfirogenetov
dioklijski grad »to Noygrade« (Novigrad),'* ali se tomu protivi okol-
nost, da Prevlaka pod tim imenom nije nigdje oznadena, kao ta-
koder i to, da Kotor sa okolicom nije pripadao Diokleji, ve¢ je, u
Porfirogenetovo doba, bio sastavni dio bizantinske Dalmacije (the-
ma Dalmatia).®® Tesko se sloZiti i sa Crnogordevi¢em, koji vidi

8 Kon. Jirecek, Handelsstrassen, 6.

9 Lucius, De regno Dalmatiae et Croatiae, str. 294 »Leglet... resi-
dente in Culfo de Cattaro in loco, qui traiectus dicitur, ubi castellum sibi
construxerat et Curiam.« Citat iz popa Duklianina.

1 Crnogorcevic, o. ¢. 19.

11 Monumenta Spectantia Historiam Slavorum Meridionalium (M.
S. M,), Listine, VIII, 96.

2 Lucius, 0. ¢. 295. [tem.

13 Crnogorcevié, o. c. 26.

it Jire¢ek, Handelsstrassen, 20.

15 Pogrie$no je mnijenie Butorca, da cijelo podrucje na jug Kotora i
u neposrednoj blizini nije pripadalo autonomnomu gradu, veé je priznavalo
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Prevlaku spomenutu u ugovoru omiSkog kneza Nikole i Kotorana
god. 1167. U tekstu ugovora, kako ga Farlati nosi, stoji »a Malonta
usque Trasti«, $to se oCito odnosi na danasnje Traste.*® No i ako bi
se kao ispravno uzelo Citanje »a Malonta usque Tracti«,'” Traiectus
(Prevlaka) zove se i predZba, koja spaja rt Ostro sa kopnom, a ta
je radi geografskog poloZaja bila podesniia, da u ugovoru bude
spomenuta.

Boka i okolni predjeli, premda politicki ovisni o Bizantu do
konca XII. v., stajahu pod preteZnim kulturnim i religioznim utje-
cajem Zapada. Kad se monasi sv. Benedikta (480—543.), nazvani
Benediktinci, raSiriSe po svim krajevima zapadne Europe, zasno-
vaSe mnogobroine manastire i u Boki i susjednim krajevima: na
Bojani, sv. Srda; u blizini Bara na Rotcu, sv. Marije (s. Maria de
Rotez); sv. Marije u Risnu (s. Maria de Resson); sv. Marije u Budvi
(s. Maria Buduanensis); sv. Jurja pod Perastom (s. Georgius de
Culpho); sv. Petra u Bogdasi¢ima (s. Petrus de Gradez): sv. Luke
u Krtolima (s. Luca de Chertale); sv. Petra u Bijeloj (s. Petrus de
Campo); sv. Marka u Tivtu (s. Marcus de Pinita)'® i sv. Mihovila
na Prevlaci (s. Michael de Tombe)* U Kotoru se spominju mana-
stiri: sv. Martina, kod dana%nje crkvice sv. Ane: sv. Petra na Su-
ranju;** Zenski manastir na mjestu danasnjeg franjevackog sv. Kla-
re: i moZda sv. Mihovila u gradu.

Manastir i crkva sv. Mihovila na Prevlaci osnovase Kotorani
i pokloniSe Benediktincima. Da je tako sviedoCi darovstina kotor-
skog biskupa Ursacius-a iz god. 1124, U prvoj polovici XIL v. pre-
gnuSe gradani, da svom pokrovitelju sv. Tripunu podignu novu
crkvu, jer je prva, podignuta pofetkom IX. v., bila porugena. Da

vlast duklianskih vladara (o. c. 190.), ier Kotorani, pa Duklianinu, prireduju
gozbu i ubijaiu Dragomira na Stradiotima, a g. 1124. biskup Ursacius dogo-
vorno sa upravom grada podjelivie Prevlaku crkvi sv. Tripuna (Farlati,
Hiyricum sacrum, Tomus VI, 433), §to oboje ukliucuie viast grada.

'8 Farlati, 434.

'7 Smiciklas, Codex dipl. 11, 116.

' Miesto Pin u Tivtu oznaceno ie io§ u XV. v. »ad pinitame« S. A.
sv. 11, 430 .

¢ Za neke od ovih manastira doznaje se po pismu Pape Klementa
VI. upravlienom caru DuSanu, 6. jan. 1346. Vidi dodatak.

2 Po pripovijedaniu i nekim ruSevinama izgleda, da ie manastir le-
Zao u selu Skaljarima pod Vrmcem, koje se selo do kasno u XV. v. zove
Surana (»Petrus Abbas s. Dopni de Surana...« S. A. sv. 1, 282; ... in
surana ad puteum... S. A, sv. VI, 453; ... penes eccliam s. crucis extra
portam catari de surana... S. A, sv. VL, 469); ime Skaliari susreée se
prvi put god. 1451. (»Pethicus filius Rathichi de Scaglaris...« S. A. sv.
CXLIX, 652). Butorac pogres$no nazivlie Skaliare = Levliani (0. c. 71, op. 2).

4
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pokriju troSak pokloniSe crkvi Previlaky, koju su Benediktinci bili
napustili. Darovstina, koja se djelomi¢no satuvala, glasi: Ja Ursa-
cije, biskup, zajedno sa priorom Melom i kotorskim plemicima, u
prvom redu katapan Busina, Juraj Gurbana, Evacije Bolija Grona
Crosi, Vid Dabrace, Tripo Domana, Ursacije Visao, Simun Pavla,
Vital Grasana Derza, Sergije Buda, Miho Belec, Gojislav Derza i
Baliaca, po prvi i drugi put vijeénici, zazvonismo u zvono »i da-
Jemo Tumbu sv. Arhandela crkvi sv.Tripuna, t. j. od Vaica do obale
morske i od obale morske do Vajca i t. d.«** U darovstini, istina,
nije govora o osnovanju crkve i manastira sa strane Kotorana, ali
se ovo dade izvesti: ako biskup provada inkorporaciiu »Tumbe sv.
Arhandela« — crkva dakle veé postoji — privolom uprave grada,
moglo je to biti stoga, §$to je grad imao pravo patronata, pravo pak
patronata vjerskih ustanova dobivali su redovito osnivali samih
ustanova. ;

Darovstina ne govori ni o benediktinskom manastirn, koji bi
uz crkvu postojao, ali prazninu popunja pismo pape Klementa VI.
upravlieno 6. jan., 1346. Stefanu Dusanu,” gdie je postojanje mana-
stira izriCito naglaSeno; kao takoder i ulomak natpisa naden u pre-
vlackim ruSevinama u samoj crkvi, na kojemu se oznalena rijec

21 ... Ego Ursacius Episcopus una cum Mele Priore, & Nobilibus
Catharensibus, in primis Businas Catapanus, Georgius de Gurbana, Evai-
cius Bollia de Groni Crosi. Vita Dabrazze, Tryphon de Domana, Ursacius
de Visao, Simeon Pauli, Vitalis de Grasana Derza, Sergius de Buda, Micha
de Belez, Goislavus Derze, Baliazza bis & semel Consiliarii pulsavimus
campanam ... donamns Twmbam S, Archangeli ad Ecclesiam 5. Tryphonis,
videlicet a Vaize uspue ad litus maris, & a litore maris uspue ad Vaize.. .«
Farlati, 433; FL Cornelius, Catharus Dalmatiae Civ, 18,

Povelja kralia Radoslava, Arasija 15. jula 1250., kao potvrda one
duklianskog kralia Giura, koii da je Kotoranima dao Prevlaku u patrimonii,
da ponovno sagrade crkvu sv. Arhandela, koiu su u pocetkn kao pravi
osnivadi bili sagradili i tako da su podigli crkvu na Cast sv. Arhandela
Mihovila (Fl. Cornelius, o. c. 51: Farlati 440) odito ie nespretni falsifikat,
sastavlien od Kotorana negdie u doba odekivania mletacke vladavine, vie-
roiatno, kad se radilo o povratku Lustice i okolniih miesta kotorskoi opéini.
Radoslav ie svrgnut s priiestolia negdie koncem 1233., a povelia ie dati-
rana 1250.1 Obzirom medutim na neosporivo pravo Kotorana na Previaku
nije iskliuc¢eno, da su iednom postojale autentiéne povelie i Giura i Rado-
slava, ali su vieroiatno nastradale ili god. 1378, kad ie Vettorio Pisani
zapalio grad, ili drugom prilikom, jer ie Kotor dvaput pretrpio opéi poZar.
Pri pozaru propadode mnoge javne isprave, $to se vidi iz kasnijih sudskih
rasprava. S. A, sv. 11, 388, 490; sv. V., 778, 793; sv. VIIIL, 95. Biskupski
Arhiv (B. A) sv. XL, (7), 328,

22 Vidi Dodatak.
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»abbas« bez sumnje odnosi na starjeSinu benediktinskog manastira,
koiji taj naslov redovito nosi.?®

Boravak Benediktinaca na Prevlaci treba traZiti prije podetka
XII. v. Biskup Ursacije, god. 1124. mogao je s poluostrvom samo
kao praznim raspolagati; Ursacijevu darovitinu potvrduje godine
1181. biskup Buchius,** a poletkom druge polovice XIII. v. crkva i
manastir prelaze u trajni posjed zetskih episkopa do prvih godina
druge polovice XV, v.*®

Neosnovana je tvrdnja Milakovi¢a, Crnogorceviéa i drugih,
koii u crkvi i manastiru vide zaduZbinu Stefana Prvovjentanoga,*®
jer je oboje postojalo prije Nemanjica. Po kamenim ostacima bi-
zantinsko-longobardskog stila dalo bi se zakljuciti, da su gradeni
od IX—XI. v. Ali nije iskljueno, da su u doba Nemanjica, pri pre-
lazu u posjed sljedbenika grikog obreda, izvedene koje izmjene.

Zetski episkopi.

Koncem XII. v, nastupi u Boki znatna politicka promjena.
Bizantinci iza smrti cara Emanuela, poslije skoro sedamstogodis-
njeg vladanja, napustiSe Boku, a ra8ki Zupan Stefan Nemanja god.
1185. zauze Kotor i okolicu. Politicke promjene doneso$e sobom
promjene ; u vierskim odnoSajima. Veze izmedu istoCne i zapadne
crkve bijahu ve¢ god. 1054, potpuno prekinute, a Nemanja, premda
je nastojao sa Zapadom sacuvati prijateljske odnoSaje, ipak je svom
duSom pristajao uz isto¢nu crkvu. Kad je niegov sin Sava pristupio
organizaciji srpske crkve, medu ostalim biskupijama po RaSkoj, on
osnova i episkopiju za Zetu. Savin pokret imao je nesumljivo utje-
caja i na slavenski Zivalj u Boki, gdje nije iskljuCeno, da je veé po-

23 Natpis glasi:

AD HONO
RI ABBATIS
Crinogordevié, o, ¢. 23,

2 Farlati, 434; Fl. Cornelius o. c. 19.

2 Pri posveti crkve sv. Tripuna, god. 1166., spominie se Petar opat
sv. Mihovila kotorskog,... et Petro abbate sancti Michaelis Catarensis...
(Smiciklas, Codex diplomat. 11, 102.). Ovdie moZe biti govora o crkvi sv.
Mihovila uw Kotoru, a ne o onoi na Prevlaci, jer potonia pod nazivom
»Chatharensis« niie nigdie oznacCena. Po dotitnoj stavci, ako se pod imenom
abbas ne razumiie obi¢ni upravitelj crkve, kao »abbas s. Dopni de Surana«
(S. A. sv. L., 282), mogio hi se posumnjati, da je u Kotoru uz crkvu sv.
Mihovila postojao takoder benediktinski manastir. Napomenuti je, da u istoj
ispravi, kako je Farlati donosi, nema spomena o opatu sv. Mihovila kotor-
skog. (Farlati, 433.)

# D. Milakovié, Istoriia Crne Gore, Zadar 1856., 73. Crnogorcevié
0. ¢. 6o
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stojalo pripadnika isto¢nog obreda sa slavenskim jezikom u crkvi,*™
pak je velik dio vanjske Boke pristao uz srpsko-pravoslavnu crkvu.
Kotor i bliZnja mu okolica osta traino uz zapadnu crkvu, jer je upliv
Zapada bio vrlo jak, pak se i slavenski Zivalj, koji je postepeno za-
mijenjivao romanski, potpuno asimilirao tako, da o istofnoj crkvi
u gradu tek je govora polovicom XVIL v,

Velika se borba vodila medu istoriarima o mjestu na kojemu
ie sv, Sava osnovao zetsku episkopiju. Jedni vide njezino sjediSte
u manastiru sv. Mihovila na Prevlaci,”® drugi u manastiru sv. Miho-
vila u Zlatici kod Podgorice.” Pitanje se, izgleda, moZe rijesiti, ako
se odijeli mjesto osnutka episkopije od mjesta susljednog, moZda
i ne redovitog, boravka zetskih episkopa na Prevlaci.

Nema dokaza, da bi sv. Sava odabrao Prevlaku kao siediste
episkopiie, naprotiv postoje ozbiline okolnosti, koje govore za Zla-
ticu. UCenik sv. Save Domentijan piSe, da je zetska episkopiia bila
27 U spomenutoi ispravi o posvecenju crkve sv. Tripuna, u primjerku,
koji se ¢uva u Arhivu Jugosl. Akademiie, imenima... Michaele abbate
sancti Johannis et cum Petro abbate sanctorum Sergii et Bachi... nado-
dato je istom rukom, kao S§to Smiliklas opaZa, poviSe »abbas« naziv
rarchimandrita«, koii je naslov u porabi kod monaha istoénog obreda. Smi-
¢iklas, Codex diplom. 11, 102. Treba naglasiti, da ie doti¢ni naslov nad po-
toniim pogres$no napisan, ier je manastir Sv. Srda i Baha pripadao Bene-
diktincima.

Poraba slavenskog iezika u sluZbi BoZjoj bio je bez dvoibe jedan
od glavnih poveda, da ie puanstvo vaniske Boke pristalo uz srpsko-pravo-
slavnu crkvu. To su uvidali i crkveni krugovi u Kotoru, pak se zato u
selu Bogdasi¢ima, koje se dolaskom Veneciie povratilo katolicima, susreta
glagoliaski svecenik [B. A. sv. XL (7), 419}, Znacaina fe u tom pogledu
stavka iz oporuke, 15. oktobra 1444., Talijana, jednom kotorskog kancelara,
Paula de Monteibaro, koii odreduie, da se sva njegova dobra prodaiu 1
utjerani novac stavi na dobit... »Una pars dicti Iucri dispensetur anno
singulo in perpetuum in uno sacerdote seu victu et vestitu unius sa-
cerdotis qui continuo stare debeat ad stam Trinitatem et ibi singulo
die celebrare debeat missas et officia divina more sacerdotum de Dalmatia
vel Croatia in sclavonica lingua scilicet secundum ritum latinorum.. .« (dio
recene dobiti neka se svake godine za vazda upotriiebi za jednog svedle-
nika t. i. za hranu i odiielo iednog sveéenika, koji ¢e uviiek stanovati na
sy, Trojici i svakog C¢e dana sluZiti Misu i obavljati sluzbu BoZju po obicaju
svecenika u Dalmaciii ili Hrvatskol u slavenskom jeziku t. i. po obredu la-
tinskom), S. A. sv. CXLIX,, 314. °
: 23 (3. Petranovi¢, Sem. iep. bokokot. 1874.; K. Jiredek, Handelsstras-
sen...; Arh. Duéié, Glasnik srp. ud. drustva, sv. 41, 48, 57; S. Novakovié,
srp. obl. X. i XII. v.; Golubinski i t. d.

20 I. Jastrebov, Glasnik srp. ué. druStva 48; Sv. Niketié¢, Sion, 1874.:
S. Vulovi¢, Crkva katol. i vieroispov. istoéno u Boki Kotorskoj, Zagreb 1875.;
Gelcich, La Zedda, Spalato 1899.; M. Sobaié, Starine u Zeti., Beograd 1892.
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osnovana pri crkvi sv. Mihovila blizu Drepa. O kakovom Drepu u
blizini Prevlake nema govora, dodim se u Podgorici. kojoi je Zla-
tica u blizini, nalazi predjel Drpe. Istina, da je po filolo§kim pra-
vilima teko iz Domentijanova »Drepa« izvesti dana3nje »Drpee, ali
nije iskljufena pogreSka prepisivala Domentijanova djela. U ilo-
vackoi krm&iji napisanoi god. 1262. po zapovijedi zetskog episkopa
Neofita, uz ime manastira, spominje se ime mijesta... v crkvi
arhangela Mihaila na mieste Ilovice. Da je Pre-
vlaka bila kadgod nazvana llovica, ili da je to mjesto leZalo negdje
u blizini, nema spomena. U borbi izmedu dubrovacke i barske crkve,
Ivan de Plano Carpini, barski nadbiskup, na prolazu kroz Dubrov-
nik, predlaze 12. jan. 1249., dubrovackom nadbiskupu Ivanu, sasta-
nak u manastiru sv. Mihovila u kotorskom zalivu.® Kad bi sv. Sava
na Prevlaci bio osnovao zetsku episkopiju, teSko je vierovaii, da bi
katoliCki nadbiskup odabrao kao miesto sastanka ba$ residenciju
zetskog episkopa, s kojim kao odijeljenim od Rima nije podrZavao
veze. -Za Zlaticu govori i njezin centralni poloZai, kao takoder i
okolnost, da se Nemanja rodio u blizini Zlatice, pak je sv. Sava
osnutkom episkopije mogao pocastiti rodno mjesto svog oca.

Pogrje$no je pak misljenje, da Prevlaka nema nikakove veze
sa zetskom episkopijom, dotiCno da episkopi nijesu na njoj boravili,
makar i neredovito, kao $to pokazuju slijede¢i podaci:

a) Podrudje prevlatkog manastira u javnim ispravama redo-
vito je oznaCeno imenom: »methochia sancti Michaelis«.** Qvaj
grlki naziv rabljen.je u istolnoj crkvi i oznaciva stalno podrucje
ovisno o nekom manastiru. Na Zapadu toj rije¢i nema miesta, pak
ni u samoj Boki, osim podruéja prevlackog manastira. Istodobno
sa ovim postojala je benediktinska opatija sv. Juria pod Perastom.
Podrucin opatije pripadaiu jo$ pocetkom XV. v. Perast. Veéebrdo,
Dijuri¢. Strp i Lipci;® stanovnici se nazivlju v ispravama »homines
conventus s. Georgi de culpho«, ali nazivu »methochia« nema traga.
Razlog je, §to su kod sv. Jurja stanovali Benediktinei, dofim na
Prevlaci monasi istoéne crkve.

b) Nad vratima crkve sv. Petra u BogdaSiéima &ita se Cirilov-
ski natpis:

»V ime oca i sina i svetago duha i svete bogorodice i svetih
vrhovnih apostola ja milostiju boZjom jepiskop zetski Neofit sazdah
hram sij v oblast svetago Mihaila v dni blagocastivago i bogom
drZzavnago i svetorodimago gospodina kralja Stiefana UroS$a sina

# .. Catare, vel ad sanctum Michaelem in culfo Catari... Smiliklas,
Codex dipl. 378.

A Statuta civitatis Cathari, Venetiis 1616., 228, 241; S. A. sv. 1, 184,
301; sv. 1., 314; sv. lIL., 356; sv. 1X,, 218, 483; sv. VIIL, 48, 68, 124—144;
sy, X., 18; sv. XIV., 608.

2 8. Al sv. [, 217; sv. VL, 258; sv. VIL, 412; sv. VIII, 88; sv, IX,, 28.
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prvoviencanago kralja Stjefana vunuka svetago Simeona Nemane
v lieto 6757—6T77.«

Ploca je prelomljena, §to je dokaz, da je s druge zgrade u da-
rasnju uzidana. Iz natpisa slijedi, da je zetski episkop Neofit, za
vladanja Stefana UroSa (1242—1276.) sazidao neku crkvu u oblasti
sv. Mihovila, dakle je ista potpadala njegovoj jurisdikciji.

¢) Negdje oko god. 1309. mletacki brod, vlastnidtvo kuéa Con-
tareno i Barbo, nastrada v kotorskim wvodama. DuZd Gradenigo
pismom 10, maja 1309. zahvaljuje kralju Uro$u, da je naredio bi-
skupu sv. Mihovila, kod kojeg se Cuvaju spasene stvari, da ih po-
vrati vlasnicima.” Brodolom se zbio ili u Boki ili u zalivu TraSte.
U duzdevu pismu istoga dana upravljenom konsulima u Kotoru
stoji »...koii je pretrpio brodolom nad Kotorom...<.*

d) »Dne 27. aprila 1335. Prven »Coviek biskupa sv. Mihovila«
(homo epi sci Michaelis) daje u polog za 50 perpera Radogostu Co-
vieku Pashala Bartoli zemliu u Mréeveu uz uviet, da zemlja bude.

njegova, ako kroz 2 godine ne povrati novac«... kao $to se vidi u
pismu gospodina biskupa sv. Mihovila.®®
e) 27. maja 1335. Tvrdoie, sin Belije iz LuStice »...&oviek bi-

skupa sv. Mihovila.. .« oCituje, da je prama obicajima zemlje pri-
mio od Nucija Gile na paSu za tri godine neka goveda. Lustica
ie pripadala podrucju prevlackog manastira, pak je zato Tvrdoie
nazvan Covjek biskupa sv. Mihovila.?

f} U ratu izmedu Kotora i Dubrovnika odreduju potonji, 18.
oktobra 1360., poslati metropoliti jednog plemiéa na dogovor.* God.
1361. (11. jula) nareduju zapovjedniku galije, da ne napada na me-
tropolitu i njegove ljude.” Iste godine, 20. oktobra, izdaju naredbu,
da se Stede ljudi metropolite sv. Mihovila.*” 10. februara 1362. ovlas-
Cuju rektora, da moZe odgovoriti metropoliti sv. Mihovila, ne da-
juéi mu nista Ziveza.'

O kojem drugom biskupu, odnosno metropoliti sv. Mihovila,
spomenutom u gornjim ispravama, osim o onom zetskom, nema
govora.

¢) Godine 1431. (9. aprila) vodi se u Kotoru pred providurom
Nikolom Pisani i gradskim sucima rasprava izmedu Bogieslava,
Jurka i Liepoe, sinova Dobroslava Bubanié, nastanjenih u Kotoru,
i Bogete Mio$i¢ sa Tombe (Brda). Prvi tuZe Bogetu, da drZi neku

3 M. S. M. Listine, 1, 239,

3 [dem ... Quae passa fuit naufragium super Catarum...
¥ S AL L 327,

36 .. homo episcopi sci Michaelis... S. A. sv. |, 334.

3 M. S. M. Mon, Ragus. III., 49.

3% Idem 93.

3 [dem 131.

40 Jdem 161.
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njihovu zemlju, za koju »...mi Bubanié¢i o svemu ovomu, t. j. o re-
Zenoj zemliji, posiedujemo pisma metropolitina i ta pisma podnosimo
vafem sudbenom dvoru...<* Bogeta kaZe, da je zemlja njegova
djeda MiloSa, koju je bio oduzeo Dobretik Goi$i¢ i povratio pred
25 godina. Na repliku Bubani¢a odgovara opet Bogeta: »UzviSeni
moj gospodine! Ima vise od 40 godina, da je David bio na§ metro-
polita i bio je Tutorma i Vocet i Dobretik Goisi¢, i oni su u to doba
bili moéniji od drugih i ratovahu s Kotorom i gospoda kotorska za-
uze ka$tio i popliieni LuSticu i mi siromasi tako opljackani podosmo
tko ovamo tko onamo. Potom umrije David, i bi ufinjen metropo-
litom Arsenije i poSto su moguca bila spomenuta braca, svojta i
stricevi Radice i DabiSina... zaposjeSe njegovu zemlju. I ovu
sam zemlju naSao u rukama strica Radice i DabiSina, t. j. Dobre-
tika, koii ie bio objeSen od kotorske gospode...«** U replici Buba-
niéa stoji, da su zemlju do nedavno drZali VoCeta GoiSi¢ i Radica
Tutormié¢ »...Jer, gospodo, zemlje metropolitine ne mogu se po-
siedovati kao patrimonij, kao 5to ¢u ja dokazati cijelom LuS$ticom,
da se kao patrimonii ne moZe posjedovati osobito ono, §to pripada
crkvi...«** Nastavak parnice fali.

h) Iste godine, 19, juna, pristupa pred kotorski sud »Roman
slavenski monah.,.<" i tuZi Bogdagi¢e, Miomana, BoZa i niihove
necake, jer su mu oduzeli zemlje u Kamenmostu i Bjelilima, koje
saCinjavaju njegov patrimonij »...koje su zemlje bile dane i daro-
vane momu ocu u patrimonij, za koje je moj otac sluzio i ja sluZim
crkvi sv, Mihovila...«* Prije toga su Bogda$i¢i pokuSali oduzeti

# .. nui de bubanichi havemo de tuto guesto coe del dto tren scrip-
ture del mitropolito le qual scripture producemo in vostra corte... S. A.
sv. 1V., 135140,

22 Magnifico mio signor sono ben anni plui de 42 che fo David nostro
mitropolita et iera Tutorma et Voceta et DNobreticho Goisich i quali in quel
tempo fono possenti plui che altri et fe guerra cu Cataro et li centil homeni
de cataro prexe lo castelo et lustica arobo et nui cnzo poveri arobati si
andasemo chi in gua chi in la. Et dapoi mori david et fo fato mitropolito
arseni et como potenti che fo li dti de soprascripti fradeli pare et barbani
de radic et de dabisino... Et yuesto teren trovai in man del barba de
radice et de dabisino coe dobreticho che fo appichato per zentil homeni
de catharo... 1. c.

* Peche signori le terre de metropolito non si puo possieder un
alatro per suo patrimonio como io provaro per tuta Lustica che per patri-
monio non se puo possieder specialmente guel che he dela gliesia... 1. c.

* KRomanus monacus sclavus... S. A, sv. IV., 253755,

#5 .. li qual terreni al mio pare fo dadi e dognadi in patrimonio, per
li qual mio padre e io a servido e servo ala chexia de s. Michiel de fora...
Crkva sv. Mihovila na Prevlaci osim imenima »s. Michael de methochia«
i »s. Michael de Tombe« ubilieZena ie i imenom »s. Michael de foris« za
razliku od one u Kotoru istog imena S. A. sv. [, 121: sv. LV,, 261; sv. VIL,
113. 1. c.
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ih, ali »...ia otidioh kod JuraSevi¢a, koji su upravljali cijelim
crkovnim imanjem, koji JuraSeviéi narediSe Radici Tutormié, da o
istini ispita starce u Lustici.«<" Posto je istina bila ustanovljena na-
redio je BogdaSi¢ima, da otstupe. OptuZenici kaZu, da su im dje-
dovi i oci mirno posiedovali doti¢ne zemlie ima veé 50 godina »...1
nijesu bili uznemirivani ni od kakve gospode, niti od Gospodara
Zete niti od Providura nase uzviSene Gospodtije {(mletacke) ...« —
Razvitak parnice nije ubiljieZen, osim ispita slijedeceg sviedoka:

Boieslav Bubanié »... sviedok naveden od kaludera Romana,
da dokaZe, da doti¢ne zemlje, koje traZi kao svoje, niegove su za-
ista i da su mu bile dane od metropolite .. .<,"”® odgovara »...da zna,
da ima 36 godina, $to je metropolita, koji je tada bio, dao dotine
zemlje u Bielilima u patrimonii ocu monaha Romana...«"

i) Istog dana tuZi Miotin Stradinovié¢ Radicu Kandi¢a, da mu
je oduzeo zemlju »....na miestu zvanom kod rijeke Vol&ijak (Vu-
&iak) poSto sam ja bio pobjegao u Pulju radi prosiog rata...«*" Kad
se povratio »...kao svi drugi iz LuStice.. .« dobio je natrag sve
zemlje osim ove, koju je »...kupio vlastitim novcem od metropolita
Arsenija za 30 perpera groda kotorskih...” Radica Kandi¢ ne do-
lazi na raspravu, ali 28, jula pristupaju sviedoci:

Radica Tutormi¢ iz LuStice, naveden kao svjedok po MiocCinu
kaZe: »...Ima veé 30 godina ili od prilike toliko, da je MiocCin kupio
od metropolite Arsenija zemliu sadrZanu u traZzbi za 30 perpera.
Poslije toga, iza kako je nastao rat, MioCin je i mnogi drugi otiSao
u Apuliju. Kad je metropolita David naslijedio preminulog metro-
politu Arsenija, naredio ie refenom Radici, da sve zemlie, koje su
ostale bez gospodara preda na Cnvanje do njihova povratka...«®®

4% . io andai ali gurassevichi li qual gubernava tuti li beni dela
chexia Ii qual Gurassevichi chomando a Radic tutormich... . c.

47 .. e-non siando molestado de niguna signoria tanto de li signori
de Zentta quanto de tuti Chonti de la nostra excelsa signoria... 1. ¢,

8 testis productus per Romanum caloierum ad probandum quod

dcti trreni quos ut suos petit sunt sui et quod sibi dati fuerunt per mitro-
politum... 1. ¢

% . se scire quod sunt anni triginta sex elapsi quod metropolita
qui tunc temporis erat dedit dictos terrenos de bielila in patrimonium
patri dicti Romani monaci et ipso Romano monaco... 1. c.

5 .. in luogo chiamato al fiume Volciach. S. A, sv. IV., 260—-275....
ando io in Puia scampado per la guerra passada..,

51 .. como tuti altri de lustica... 1. c.

52 .. comprado di nostri propri denari dal mitropolito Arsenio per
ppri XXX de grossi de catharo... 1. c.

33 . modo sunt anni XXX wvel circha quod idem Miocinus emit a

metropolito Arsenio terrenum in petitione contentum pro yppis triginta...
Postea superveniente guerra idem Miocinus et multi alii iverut in Apuleam.
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Sviedok DeSko Bubanac iz LuStice kaZe: »...da zna sigurno,’
da je metropolita Arsenije prodao zemliu sadrZanu u trazbi, ali za
koju cijenu ne sjeca se. Kad je isti sviedok pobirao najmovine za
crkvu Zeledi imati najam i od te MioCinove zemlje, MioCin je sa svje-
dokom otiSao metropoliti, i metropolita je Arsenije naredio svie-
doku, da za doti¢nu zemlju od Miocina niSta ne primi, jer mu je on
dao u patrimonij . . .«

Sviedok Vuceta Goisi¢ iz LuStice kaZe »...da je u prisutno-
sti istog svjedoka metropolita Arsenije u punom svom pravu i za
vazda prodao Brajku Stracinovi¢ ocu Mio¢inovu uprav onu zemlju,
koju sada drZi Radica iz LuStice za 30 perpera. [ da je isti sviedok
po zapovijedi metropolite uveo Brajka u posjed te zemlje i zato
je prama obiCaju zemlje primio od Brajka tri perpera...«."®

Svjedok Radica Cikojevié potvrduje »...da je bio prisutan,
kad je metropolita Arsenije u punom svom pravu prodao relenu
zemliu, koju trazi MiocCin Brajku ocu Miocinovu. . .«*®

Iza presluSanja svjedoka sud osuduje Radicu Kandiéa, da po-
denih od Mioc¢ina, kojim jasno dokazuje, da je njegov otac Kupio
prijeporni komad zemlie od metropolite Arsenija. ..«

i) Godine 1434. (12, januara) Bogi$a, Medoje i Mitar Gruba-
Cevi¢ iz (irblja prodaju na drazbi vinograd u Kav&u »...slobodan
osim iednog malenog dijela reCenog zemljista od Cetiri kvadra-

Et succedente David mitropolito dte Arsenio mitropolito defuncto et idem
David precepit dito Radicio quod ommnes trras que non habent patronos
consignaret usque ad adventum ipsorum... I. c.

3% .. quod scit de certo quod mitropolitus Arsenius vendidit dtum
terrenum in petitione countentum dto Miocino sedquanto pretio non recor-
datur. Et recoligendum ipsum testem affctus ecclie volens habere affictum
dti terreni a dto Miocino dtus Miocinus ivit cum teste ad mitropolitum et
dtus mitropolitus Arsenius precepit dto testi quod ipso Miocino pro dto
terreno aliguid non acciperet gquia ipse eum sibi dederit in patrimo-
nium... 1. c.

o, .. quod ipso teste presente mitropolitus Arsenius vendidit iure
proprio ¢t in perpetuum Braicho Stracinovié patri dti Miocini dtum terre-
num proprium guod nunc occupat Radica de lustica pro yppis xxx. Et quod
ipse testis de mandato dti mitropoliti induxit ipsum Braichum in tenutam
et possesionem dti ferreni et secundum consuetudinem dti loci a dto
Braicho recepit pro dta tenuta yppos tres. 1. c.

™ .. quod fuait presens gquando dtus mitropolitus Arsenius iure pro-
prio vendidit dtum terrenum quod petit dtus Miocinus Braicho patri dti
Miocini. 1. c.

% .. visis dictis testium productorum per dtum Miocinum quibus
expresse probat patrem suum emisse dtam petiam terre in sua petitione
contenta a dto mitropolito Arsenio. 1, c.
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niola, koji leZi poviSe ku¢e Stefana Bubanié i koji placa desetinu
metropoliti .. .«"® '

k) Vinograd MiloSa Klastac u KavCu plada desetinu metropo-
politi.*®

1) 19. marta 1436. Boieslav Bubanié daje u zalog sinu »...ko-
mad zemlje, koji leZi kod solana... a grani¢i sa zemljom metro-
polite . . .«*

m) Tripko, Stoisa, Bogdan i Dobra bra¢a Vojkovié¢ iz Cekli¢a
(de tieclitis), dne 25. marta 1436., prodaju Luci de Drago iz Kotora
zemlju u Kavcu, koja je bila Ostoje crevljara »...slobodnu ... osim
prava desetine, koja se ima plaéati metropoliti«.®

n) Godine 1436. (22. aprila) Ratko Andri¢ iz Perasta prodaje
kovacu Priboji zemlju u Kavéu »sa obvezom desetine na tri kva-
dranjola doti¢nog vinograda, koja se ima placati metropoliti...«*

o) Godine 1439, (1. oktobra) Ivan Mergelat iz LuStice daje u
zalog Dabisi Tipkovi¢ za trideset perpera »...jednu svoju zemlju
kod solana, koja graniCi poviSe solana metropolitinih sa zemliom
Deska DobriCeviéa.«®

p)} Pop Medoje Runji¢, Rade Radogosti¢, njegov necak, Pri-
bije Miomanovi¢ i brat mu Bogoje iz Lustice, dne 11, februara 1442.,
prodaju Nikolici Babunac i Gjuri Borkovié, takoder iz Lustice
»...zemliu u poljiu kotorskom®™ u predjelu metropolitinih solana,
koja granici odozdol s kuéom metropolitinom a ozgor njegovim so-
lanama i solanama sinova Nik$iéa iz Lustice...«*®

. liberam, francham salva una peceta dti terreni guadraguo-
lorum octo que est supra domum Stephani bubanich que solvit decimam
metropolito . . . S. A. sv. V, 585,

" S0 AL sv. V, 669,

@, . unam petiam terre positam ad salinas . . . coniinantem cum
terris mitropoliti . . . S, A, sv. XIV, 562,
st . . liberam . . . salvo iure decime solvendz mitropolito . . . S, A,

Sv. V, 720; sv. XIV, 559.

2

. cum angaridio decime trium quadraginolorum dte vinee sol-
vende mitropolito . . . S, A, V, 735; sv. X1V, 388,

% . . unum suwm terrenum positum ad salinas confinantem supra

salinas metropoliti et cum terenis deschi dobrichievich...S. A, sv. VI, 788,

“ Pod imenom »kotorsko polje« (planum Cathari) redovito je u
ispravama oznaden donji dio grbaljskog polja, koji se proteZe izmedu mora
i samog Grblja.

U .. in plano catari in contracta salinarum metropoliti confinantem
de super cum suis salinis et cum salinis filiorum nixich de lustica . . . S. A,
sv. VII, 360; sv. CXLIX, 51.
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r) Godine 1443. (5. maija) Radoslav Dru$inovi¢ iz LieSevica,
prodaje Marku Brajkovu iz Kotora zemlju u kotorskom polju, koja
se nalazi na mjestu zvanom smarmoro« i grani¢i »...sa iedne
strane zemljama crkve metropolitine .. .«%

s) 27. jula god. 1444, Pribije Radisi¢, kapetan Ivan Kludarevié
i Bojeslav Vanji¢, u ime »...svih stanovnika sela Crniplat (Tivta),
t. i. 55 kuca...*”” tuZe kotorskom sudu Luku de Pellegrina, koji im
bijaSe zabranio sje¢u drva i pa¥u na jednom brijegu, koji je kupio u
BogdaSi¢a »...ondje, gdje smo mi vaSe sluge vazda pasli i drva
sjekli i napajali naSe Zivo, §to nam nije nikada bilo zabranjeno ima
viSe od tristo godina, otkad je selo Crniplat bilo napuceno u doba
cara Stefana, i nijedan gospodar Bogdasiéa ni metropolita nije nam
to nikad bnanio .. .«* Luka Pellegrina kaZe, da je zemliu kupio i da
od nje Zeli imati koristi, a ako prvi vlasnici nijesu za to marili, oni
su bili gospodari da dopuste paSu...«* TuZitelji primjecuju »...ako
ste vi Luka kupili od ljudi metropolitinih njihova prava, vi nijeste
mogli kupiti naSa prava...<’* U odgovoru Pellegrine stoji
»...odgovaram na prvi dio $to oni kaZu, da sam ja kupio od ljudi
metohije njihova prava, a naSe ne moZe kupiti. Na ovo gospodo ka-
Zem, da sam ja kupio od onih, koji su mogli prodati kao svoie vla-
stite stvari, koje su im bile dane i darovane od njihovih gospo-
dara...«"

Osuda je bila izrecena 5. novembra 1445. u prilog stanovnika
Crniplata.

t) Bosko Bubanié, sin Bojeslava i Ivan Sconza, drvodjelac iz
Kotora, tuze 29. jula 1446., Bojeslava, da je prodao svom sinu Da-
bisi »...proti onomu $to je u€initi mogao pet komada zemlje za 40

w

zl. dukata...”™ i prodaja koijih je bila po zakonu oglafena.® Na

.. ab uno latere cum terrenis ccclesie mitropoliti .. . 8. AL

sv. CXLIX, 154.

% .. de tutti i homeni dela wila de Zerniplato zoe Zaxe LX ...
S. A. sv. VIII, 129-—144.

.. la dove nui vostri servideri havemo senmre pascslado e legni
taiado ¢ agua alo nostro bestiame bevere quelo che mai non ne fo contra
dicto de piu anni tresento de quel tempo che fo la dta villa habitada de
Zerniplato in tempo del Imperador Stephano et tuti | signori de Bogdasichi
et altri signori et de mitropoliti mai nen ne fo contradicto . . . 1. C.

™ .. dti erano valiosi a lasar pascular. 1. c.

" .. se vui Lucha have comprado deli homeni del mitropolito e
lor raxioni vui non pode comprar le nostre raxioni. 1. c.

™ .. Respondo ala prima parte che lor dixe che is ho comprado
dali homeni de methochia le lor raxioni le nostre mon puo comorar, Qui
dico sigiori ioho comprato da coloro che hano possudo vendere como le
sue cosse proprie a loro dade e donade per li loro signori, 1. ¢,

... guinque petias terre pro ducatis LX auri...S. A, sv. VII, 1001.

* Sud je, prije sklornljenja ugovera, za tri susliedne nadielie na trgo-
vima oglasivao (stride) svaku naumljenu prodaju.
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oglase prijavili su se BoSko i Ivan primjedbom, da se te zemlie ne
mogu prodati prama »...javnoj ispravi, pisanoj god. 1435. dana
25. jula, od metropolite Davida, gospodara reCenih zemalija...<.™
Cuvsi odgovor Bojeslava »...i vidivsi ispravu metropolitinu, koji
daje doti¢ne zemlje Bojeslavu...™ odluCuje sud, da se prodaja
unisti, jer »doti¢ne se zemlje. o kojima je govor, ne mogu prodati«,™

u) DuZd Frano Foscari, pismom dana 22. maja 1455., uprav-
lienim providuru Ivanu Barbo, poSto je pohvalio nastojanje kotor-
skog biskupa Bernarda oko povracanja sljedbenika istofne crkve
u krilo katolicke, osobito u selu BogdaSi¢ima, nareduje, da prisili
sve shismatike, koji su ostali u kotorskoj dijecezi, da ostave zemlje,
vinograde i posjede, koiji pripadaju crkvama, a koje su sebi prisvo-
iili. »U pitanju crkava sv. Mihovila i sv. Marije na Prevlaci i sv.
Gabrijela, sv. Petra u Bogdasi¢ima, sv. Aleksandra u LieSevic¢ima,
sv. Luke i sv. Nikole u LuStici i svih drugih crkava i crkvica osno-
vanilh u kotorskoj biskupiji i u pitanju zemalja, desetina i prihoda
istih crkava, koje ie drZao metropolita shismati¢ni ili slavenski u
navedenim mjestima ili v drugima kotorske diieceze, da bude pri
ruci spomenutom biskupu dajuéi mu sve zgodne pomocéi za podi-
zanje katolicke viere«.

v) U pismu Pape Pija II. (1458—1464.), od 18. aprila 1459.,
upravljenom dubrovafkom kanoniku Marinu Ranjini, &ita se, da je
njegov preSasnik Papa Kalikst (1455—1458.) bio obaviieSten od
Antuna Drusko, sveéenika kotorske biskupije, »da neki tvrde, da su
spomenute crkvice«™ bile obiCavane upravljati se od slavenskih ili
grckih svecenika, a neki od metropolite Krajine ili Prizrenskog,
grékog ili slavenskog, koji tada drZaSe crkvu ili manastir sv. Mi-

“ .. Instrumentum publicum scriptum in 1435. die xxv Juli per

David mitropolitam dominum dtarum terrarum ... S. A, sv. VI, 1101,

@, .. et viso dto instrumento mitropolite concedentis dtas terras
dto boieslavo . .. S. A, idem. 1. c.

. .. dtas possesiones contentas in dto instrumento mitropolite
vendi et alienari non posse secundum formam dti instrumenti . . . 1. ¢
“ ... In facto Ecclesiarum s. Michaclis et s. Marie de Prevlacha
ac s. Gabrielis, s. Petri de Bogdasichiis, s. Alexandri de Leskovichiis,
s. Luce et s. Nicolai de Lustizza, omniumque aliarum Ecclesiarum et cap-
pelarum fundatarum in dicecesi Cathar. et in terrenis, decimis introitibus
et redditibus ipsarum Ecclesiarum gui et que per Metropolitam schisma-
ticum sive Sclavum, de facto occupabantur in villis et locis predictis et
aliis dioecesis Cathar. dando predicto Episcopo et Episcopatui sup omne

. et opportunos favores pro augmento Fidei Catholice .. . Farlati

0. c. 451. .

Kod imena crkve sv. Mihovila potkrala se odito pogreska, ier god.
1455. crkva me postoji vise, mjesto nje je spomena o crkvi sv. Nikole i
sv. Marije, kao §to ¢e s¢ kasnije viditi.

" O sadrZajw pisma, koje se nalazi u Dodatku, bit ¢e kasnije govora,
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hovila na Prevlaci, koja se nalazi u spomenutoj (kotorskoj) dije-
cezi ...pak je Papa Kalikst predao spomenute crkvice Antunu Dru-
§ko na uZivanje ... i ako je u spomenutim pismima bilo izri¢ito spo-
menuto, da su se te crkvice obitavale toboZe upravljati od svecenika
slavenskih ili grckih ili od metropolite Krajine ili Prizrenskog grékog
ili slavenskog gore spomenutih, ili su one toboZe bile dijelovi crkve
ili spomenutog samostana, te su njoj ili niemu punim pravom pri-
padale«.™

z) Pri kanonskom pohodu kotorskog biskupa Marina Drago
crkvi sv. Tripuna, 5. novembra 1688., stoji ubiljeZeno »spomenuta
crkva je umjetno sagradena na fri medusobno spojena broda. Nu-
tarnja se povr&ina krova sastoji od arhivolta, koji po¢iva na Sest
stupova dovezenih iz miesta nazvanog Pravlaka zajedno sa slikom
sv. Ane, izuzevsi srebro, koju su sliku nosili u ophodu srpski mo-
nasi po kotorskom polju, u vrijeme velikih kiSa, da presanu, a u
vrijeme suSe, da se zemlja nakvasi i na ¢ije je molbe Cesto slijedio
uspieh«.®®

Iz navedenih podataka mora se sa stalno$¢u zakljuciti, da se
manastir i crkva sv. Mihovila, od doba episkoga Neofita (1262.—-
1269.). nalaZahu u rukama monaha srpsko-pravoslavne crkve, da
je vrhovni gospodar obaju bio zetski episkop, kasnije metropolita,
i da su mletaCke vlasti poCetkom vladavine, u prosudivanju prije-
pornih prava na zemlje vlastni$tva crkve ili manastira, priznavale
valjanost isprava zetskih metropolita.

Gornji podaci ne kaZu, da bi Prevlaka sluZila kao residen-
cija zetskih episkopa, ali se ne moZe zakljuditi, da episkopi nijesu

* Theiner o. c. 447. Vidi Dedatak.

8 predicta Ecclesia est arte fabrefacta iuxta figuram trium
navium simul iunctarum cuius superficies interior tecti est archivoltun
sustentatum senis columnis marmoreis devectis a loco dicto Prevlaca simul
cum imagine . Anne excepto argento quam imaginem monaci serviani
deferehant procesionaliter circa planum Cathari ingruentibus pluviis ut
cessarent et itidem instantibus sicitatibus urentibus ut terra madefieret ad
guorum vota persepe sequebatur effectus . . B, A, Vol. XXII, (15), 8.

Kanonik Tripun Drago, koji biskupu podnosi ovo izvijedce, imat Ce
moZda pravo glede slike sv. Ane fako ga skoro dva i pol vijeka diicle od
porusenja crkve sv. Mihovila, kad bi slika bila prenesena u erkvu sv. Tri-
puna, ali §to kaZe o mramornim stupovima crkve sv. Tripuna, potpuno
je neosncvano. Crkva je pri svojoj izgradnji pelovicom XII v. bila podije-
liena u tri broda, pak su doslizdno veé tada stupovi izmijenino sa pila-
strima dijelili lade. Po$to su stupovi rimskog podrijetla i ako je koncem
XVIL. v. postojala tradicija, da su preneseni s Prevlake, tim bi se pot-
kriepliivalo mnijenje, da se rimski Acruvium nalazio u blizini Prevlake.
Prenos je uslijedio svakako prije polovice XII v., moguée i za drugu svrhu,
jer Gemu bi stuZio ulomak granitova stupa, jednak onomu u crkvi, a naden
u zemlii pri kopanju temelija za gradsko trgoviste? ’
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i na njoj boravili., Vjerojatno izgleda, da je, uvaZivii geografski
poloZaj i neprijatelisko drZanje Kotorana, koji se milom ne odre-
koSe poluostrva, okolina skadarskog jezera ostala i dalje redovito
boravista episkopa, a da su se oni prama nastalim potrebama slu-
Zili i prevlackim manastirom. Iz krisovulje BalSe Durdeviéa, iz
god. 1417., nazire se, kaze Duci¢, da je za vrijeme BalSi¢a katedra
zetskih metropolita bila u manastiru Preciste u Krajini, a ipak je o
metropolitima u vezi sa Prevlakom govora sve do konca prve po-
Jovice XV. v.(?)

Pravlaka dode, kako je veé reCeno, u posjed zetskih episkopa
u drugoj polovici XIII. v., jer se do god. 1249. nalazaSe u rukama
katolika.®™ Manastiru bijahu, vierojatno od strane Nemanji¢a, pod-
loZni neki predjeli u Boki, koji saCinjavahu njegovu metohiju i do-
prinosom kojih on se uzdrZavaSe. Koji su to predjeli bili i kakove
je vrsti bio njihov doprinos?

Podataka o opsegu manastirskog podrucja iz dobe Nemanji¢a
nema. Oni potiCu iz prvih godina mletatke okupacije. Po odgo-
voru Venecije kotorskim poslanicima, 15. jula 1421., metohiju su
saCinjavali: LuS$tica, LjeSevi¢, Bogdagi¢, Pasiglay, Tombe (Brda)
i Stradioti »kako se ima razdijeliti predjel LuStice sa svim svojim
granicama t. j. Pasiglav, Bogda$ié, LieSevi¢, Tombe sa svim zem-
liama, koje su pripadale metohiji i otok i solane«.*®* To potvrduje
i pismo duZda Foscari od 29. jula 1443., upravljeno providuru Leo-
nardu Bembo: »odlucili smo, da LuStica sa svojim podrutjem t. j.
Pasiglav, Bogdasié, LjeSevi¢ i Tombe, koji su pripadali metohiji
ostanu i potpadaju okrugu kotorskome.®

8 Zadudno je, da sc u prevlackim ruSevinama nije namjerilo na koii
nadgrobni natpis, koii bi s¢ odnosio na zetskog cpiskopa, a ipak su se na
katedri, dek sc ona po Duliéu nalazila na Prevlaci, izmijenila cetiri epi-
skopa: Neofit, Jevstatije, Jovan i Mihailo! David nije Duién poznat

82 Vidi predlog barskog nadbiskupa! Smidiklas, Codex dipl. sv. 1, 378.

8 .. chomo se de partir la contrada de Lustiza, chon tuti li suo
confini, videlicet Pasiglava, Bogdasichi, Lesevichi, Tombe, chon tuti li
tereni che fo de Metochina, e la insula e le saline ... M. S, M. Listine,
VI, 9.

= deliberavimus quod Lustiza cum territoriis suis videlicet Passi-
glava, Bogdasichi, Lescevichi, Tombe que fuerunt de Methochia remaneant
et sint districtus et comitatus Cathari . . . Glasnik Zem. Muz., u Sarajevu,
Bir. XXXIII, XXXIX, 153.

Nepoznato je, na temelju koiih podataka Crnogoréevi¢ obuhvada u
podrulje manastira: Kava&, Mréevac, Tivat, Lastvu i Vecéebrdo (o, c. 7).
Za Vetebrdo zna se pozitivno, da ie pripadalo manastiru sv. Juria pod
Perastom (S. A. sv. VI, 258). Pisac to &ini, izgleda, jer mijeSa pojam
metohije sa onim miholiskog zbora. Dok ie drugi polititkog znacenja, pod
prvim su se razumijevala samo mjesta, ko’a su prama manastirn bila ob-
vezana na neke dace.
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Nepoznato je, koje su obaveze imala spomenuta mjesta prama
manastiru. U istim mjestima postoji privatni posjed, koli u doba
Nemanjic¢a, toli za mletacke vladavine, i to sa strane kotorskih gra-
dana, pace i katolickih crkava i sa strane samih seljana.®® Isklju-
Ceno je po tomu, da su dotiéna miesta bila posied prevlatkog ma-
nastira. Manastir je, odnosno metropolita, posjedovao neke zemlje,
pak je te kao i drugi vlastnici prodavao i davao u zakup.*®* Nije
postojao ni opceniti doprinos od dijela zemaljskih prihoda t. zv.
desetina (decima). Prama pravnom poretku grada Kotora, koji je
vrijedio i za podrucje prevlaCkog manastira,”™ desetine su nastaiale
iz unaimljivania.® Vlasnik, bio on privatnik ili crkva, davao je
»ad agraticume« (na teZanie) seliaku zemlju »ad affictum perpe-
tuum« {u viedni najam), ili »ad tempus« (za odredeno vrijeme) uz
uvjet, da mu daje ugovoreni dohodak. Dohodak je bio ili desetina,
ili polovica, ili Cetvrtina i t. d. prihoda zemlie ili novac.- Ako je
unaimljenije bilo »in perpetuums, teZak je mogao zemlju prodati, a
kupac je kupovao zemlju »cum angaridio« (sa obavezom) i bio je
duZan podmirivati obavezu prvomu gospodaru. Razumljivo je, da
su ti prvi gospodari bili vec¢inom crkve ili manastiri, jer su se pri-
vatni vlastnici Cuvali unajmljivanja »in perpetuume.

Pri spomenutim javnim oglasima (stride) o naumlienoj kupnji
redovitio su se naglaSivale obaveze, koje je zemlja na sebi imala.
Obaveze su se unaSale i u kupoprodajnim wvgovorima. Po3to je
podrucje prevlackog manastira za cijelo vrijeme postojanja, osim
dobe okupacije Bal&ica, pripadale Kotoru i pred gradskim su se su-
dom sklapale pogodbe, obaveze desetine manastiru ili metropoliti
redovito su istaknute.®® (O kakovoj opCoj obavezi desetine nema
traga.

Postojala je ipak neka obaveza, ali koja i kolika, ne moZe se
pouzdano kazati. Ako bi se pretpostavilo, da je prevlacki manastir
prama svoiim t. zv. podanicima bio u slitnim odnoSajima kao onai
sv. Jurja prama svojima, izgleda, da su seljani bili obavezani na
neki doprinos ili po kuéama ili po osobama. Za manastir sv. Jurja

“ () privatnom posjedu za Nemanjic¢a. S. A. sv. 1, 184, 231, 247. 1z
dobe mletalke S. A, passim. O posjedu katol. erkava S. A, sv. 1, 58, 184;
sv. VI, 690; sv. IX, 43; sv. X, 244,

% S A sv. [, 121, 184; sv. 1V, 135—140, 253250, 269—257; sv. VI,
1001 sv. VIIL, 120—144; sv. 1X, 483: sv. X, 18; sv. XIV, 562; sv. CXLIX,
51, 154,
‘7 Stat. Cathari, 247. )
S AL sv. 1, 47, 101, 251, 327, 333; sv. 11, 416; sv. 111, 525 1 f. d.

passim.
QAL sv. V, 585, 669, 720, 735; sv. VII, 113; sv. IX, 218; sv. XIV,

539, 388, 608.
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stoji: »Nikola Bogojevi¢ iz DPuri¢a priznaie, da duguje Pred. ocu
gospodinu Tripu Bolici, opatu manastira sv. Jurja, perpera 5 kot.
kao ostatak novca reCenog gosp. opata ufjeranog od istog Nikole
za vrijeme njegova kapetanovanja.™

Jesu li prelazom crkve i manastira u ruke zetskih episkopa
bila povrijedena prava grada Kotora? Civilna prava ostaSe u kre-
posti, jer je metohija ostala juridi¢no ovisna o gradu, ali se ne
‘moZe tako reé¢i o vjerskoj osjetliivosti. Kotorani nerado primiSe
prelaz i tom se Cinjenicom ne mogoSe nikada pomiriti., Kotorski
biskup Sergiie utjeCe se Papi Klementu VI. i ovaj pismom od 6.
januara 1346., pozivlije cara Stefana DuSana, da povrati kotorskoi
crkvi manastire i posjede oduzete joj od njegovih preasnika...»do-
znali smo, da manastiri reda sv. Benedikta: sv. Marija u Budvi, sv.
Nikola u Petranici(?), sv. Luka u Krtolima, sv. Mihovil na Tumbi
(Prevlaci), sv. Petar na Gradcu (Bogdas$iéi), sv. Marija u Risnu,
sv. Petar u polju (Bijela?), sv. Marko na Pinu (Tivat) i neke druge
crkve kotorske dijeceze potpadaiu kotorskom biskupu... i pravom
pripadaju njegovom raspolaganju... ipak neki kraljevi Raski tvoii
prefasnici zaposjednuSe u svoje vrijeme spomenute manastire,
crkve, otoke i sela, i ti ih sada drzi$ zaposjednute...<"* Papino
pismo nije imalo uspjeha, ali politicke prilike, koje domalo nastu-
piSe, prisiliSe zetske metropolite da napuste Prevlaku.

PolitiCke prilike od pelovice X1V. do polovice XV. vijeka.

Smréu cara DuSana, 22, decembra 1355., raspade se srpska
drZava. Slabi njegov sin Uro§ IV, nije bio u stanju da obuzda Zelje
velikasa za neodvisno$éu. Zetom zaviadaSe brada Balgiéi: Straci-
mir. Jura® i BalSa. Rasap drZave osjeti se i u Boki. Balgi¢i, ija
se vlast protezaSe nad Skadrom, Drivastom, LjeSem, Barom i Bud-
vom, pregnuSe da se domognu i mo¢nog Kotora, emu se Kotorani
najodlucnije usprotiviSe. Pri dugotrajnoj borbi, koja se medu ne-
prijateljskim strankama vodila, te§ko je stradala kotorska okolica.*

%0 ., Nicolaus bogoevich de Jurichiis... confessus fuit se teneri
et dare debere Rdo patri dno Triphoni de Bolica abbati monasterii .
Georgii de culpo catari uppos quinque gros. de cat. pro resto denariorum
dti dni abbatis exactorum per dium nicolaum tempore sui capitancatus...
S. Al sv. IX, 28.

* Theiner, o. c. 215. Vidi Dodatak.

2 (Oblik »Jura« miesto »Djuradi« zadrZan je prema savremenim
ispravama, kod kojih sc redovito javlia sJurae, ili sa romanskom zamije-
nom glasova »Cura«. Mon. Rag. III, IV, passim; Listine, 1V, passim.

" Vidi Dr. N. Corié, Grad Kotor g. 1420,
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Balgi¢i se poiavljuiu u povijesti godine 1360., a ved slijedece
godine dolaze u sukob s Kotorom. U ratu, koji god. 1361. zapoce
izmedu Kotora i Dubrovnika, dubrovacko brodovlje poduze blo-
kadu Kotora. Zanimiv je nalog izdan 20. oktobra 1361. zapovied-
niku dubrovackog brodovlja »da mora zarobiti sve brodove nasih
neprijatelia i ljiude i sve $to moZe. Mora zarobiti sve Slavene iz
Slavonije (Srbije) i podanike RaSkog kralja. Neka ne napada na
one iz Budve, Ulcinja, Bara i Skadra i podanike Balsica i liude
metropolite sv. Mihovila<.** 13al$i¢i kao i saveznici Dubrovana
vierojatno zauzeSe kotorsku Zupu Grbalj i Lu$ticu, jer Dubrov-
Cani smatraju shodnim, da pomorski kapetan na Prevlaci opravi
svoju galiju.”” Posredovanjem cara Uro$a bi skloplien mir u Ono-
goStu 22, augusta 1362.

Balsi¢i se ipak ne odrekoSe Kotora. Koncem augusia 1366.
galju Dubrovéani poslanika u Budvu i nareduju mu, da otale pise
Juri Balsi »ako se nalazi na otoku sv. Mihovila blizu Kotora«."
O¢it dokaz, da je Jura ponovno bio oduzeo Lusticu. Ovo dade
povoda, da Kotorani zatraZe mletalku intervenciju. Senat se
odazva molbi i posla, 20. novembra, bilieZnika, da izmiri zavadene
stranke,*” ali bez uspjeha. Borba se nastavi po kopnu i na moru,
jer je Juri uspjelo, dozvolom Venecije, oruZati neke brodove.
Kotorani se nato obratiSe Papi, caru UroSu i Veneciji. Mledani, na
intervenciju Urbana V. i UroSa, otpremiSe, 18. septembra 1369., po-
slanika, koji ¢e posredovati, s nalogom, da pomorski kapetan (capi-
taneus culfi) zapali Jurine brodove, ako ne pristane na mir.” Bal-
§idi jo§ 29, januara 1369, primiSe katoliCku vjeru, da bi neprijate-
liima oduzeli najjaCe sredstvo agitacije kod Pape i Republike,” ali
interesi potonje, koja je s Katorom imala razgranjene trgovadke
veze uputiSe senat na energi¢ne mjere. Pritiskom Venecije bi za-
kljuCen mir, ali uz koje uvijete nije poznato.** Da saluva trgovacke
interese i u Jurjevim zemljama dozvoli mu Veneciia, 7. marta 1370.,
da odrZi oruZane brodove, ali da ne uznemiruju Kotor jer ... »nije
u naSoi namjeri, da refeni Juraj pod izlikom ove milosti prekrsn
mir sa Kotoranimae«.*

Godine 1371. Kotorani zatraZiSe i dobiSe pokroviteljstvo moé-
nog ugarsko-hrvatskog kralja Ljudevita Velikog, a i Jura zaposlen
na drugim stranama ostavi grad u miru. Pokrovitelistvom Ljude-

* M. S. M. Mon. Rag. 111, 131.
" M. S. M. Mon. Rag. III, 131.

96 » 3 l"/r, 54-
e » Listine, 1V, 88,
94 i » {V, 95.

" Theiner, o. ¢. 261.
W M. S. M. Listine, IV, 98,
e M. S, M. Listine, IV, 201.
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vitovim upado$e u teSku nevolju. lzmedu Liudevita u savezu sa
Genovezima i mletalke republike planu rat (1378.—1381.). Vettorio
Pisani, zapoviednik mletackog hrodovlja, zauze. 14. augusta 1378.
Kotor, oplijeni ga i popali. MleCani ostaviSe u gradu svoiu posadu.
Dubrovéani medutim, bojeéi se mletackog susjedstva, poticahu Ko-
torane da otieraju posadu, a kad mirnim putem ne uspiele, zapo-
¢eSe neprijatelistvom. 13. marta 1379. Salju Stjepana de Sorgo
s brodovljem, da zaplijeni kotorske lade, a one, koje ne moZe do-
vesti u Dubrovnik da zapali.'®® lstu naredbu izdaju 6. maja Cive de
Poca.'*® 2. juna krenuSe 4 genovefke galije i jedna dubrovacka, da
poduzmu opsadu grada,'® a Stiepan de Sorgo dobi nalog, da unisti
kotorske solane.'™ Napomenuti je, da pri ovim operacijama stoji
Lustica na strani DubrovCana;™® vjerojatho se nalazila u rukama
Balsica, jer aprila 1381. Salju Dubrovéani svog lije¢nika, Ivana iz
Trogira, na otok sv. Mihovila, da lijedi Baldu I, koji biia%e tesko
obolio.”™ Jura je bio preminuo god. 1378. U Kotoru ;tako pritisnutn
planu, juna 1379., buna pucana proti plemstvu i mletackoi posadi.
koja bi otjerana, a grad opet prizna ugarsko-hrvatskog kralja, ali
za kratko vrijeme, jer Vettorio Pisani veé slijedece godine u julu
ponovno zauze grad i ostavi posadu pod zapovjedniStvom Jakova
de Rippa. & augusta 1381. bi u Torinu skloplien mir izmedu Lju-
devita i republike, i de Rippa preda Kotor Pavlu Jurjeviéu, Ljude-
vitovu pomocniku.

Liudevit umre 12. septembra 1382., a nastalim nemirima u
drZavi okoristi se bosanski kralj Tvrtko I. On dobi od kraljice Ma-
rije i Jelisave god. 1385, Kotor u dar, za kojim je davno teZio, jer
je namjeravao uciniti Boku izvoznom lukom za bosansku frgovinu,
pak je zato udario temelje Erceghovomu. Bal%a Il. nerado primi
vijest o zaposjednuéu Kotora, te se spremi, da Tvrtku posjed silom
oduzme. BalSina je vojska napredovala, ali navala Turaka skrenu
njegovu paznju na drugu stranu. U borbi sa Turcima poginu u
novembru 1385. na Vojus$i DBalSa I, a naslijedi ga Jura Straci-
mirovic.

Jura 1. u politici prama Kotoru pode stopama svojih preSas-
nika. Godine 1390. zavoj$ti na grad i zauze Citavu okolicu. Pre-
Sav§i zatim na lijevu stranu zaliva prekinu svaku vezu preko kopna
sa Hercegovinom. U teSkoj situaciji, po§to od Tvrtka, koii je bio
zaposlen ugarsko-hrvatskim poslovima, niie bilo pomoéi, Kotorani
se obratiSe Dubrovanima, da posreduju za mir. Dubrovani se
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odazvaSe, i Rafael Gozze sklonu Juru, kojeg nade negde izmedu
Ledenica i Kotora,'” na mir. Kotoru bi povraéena okolica, ali se
morade obvezati Juri na dogodi$nji danak od 1000 zl. dukata.

Godine 1391. umrije Tvrtko, a naslijedi ga nesposobni Stiepan
Dabisa. Proti Kotoru usta novi nepriiateli. Bio je to Radica Crno-
ievié. ljuti neprijatelj BalSi¢a i pristaa Tvrtkov. Stekavsi mletacko
prijatelistvo prodre u zemlje BalSi¢a, i kad Jura. pade u tursko
ropstvo, zauze veéinu Jurine drzave. Osvoiiv Budvu provali g.
1393. u kotorsku okolicu i prisili grad, da mu pokloni znatne darove®®
God. 1395, provali opet u kotorsku okolicu i dode u Skaljare, ali
pusredovanjem mletackog konzula Petra Ingenerio ne navali na
grad.'" God. 1395. umrije i DabiSa, a naslijedi ga kraliica Elena, za
¢ije vlade osiliSe nemirni velikaSi, osobito Hrvoje Vukdéi¢ i Sandalj
Hrani¢, koji ¢e potonji uz Bal3i¢a odslije praviti Kotoru velikih ne-
prilika. Radica Crnojevi¢ zaglavi god. 1396. u borbi sa Jurom.

Ceste navale neprijatelja i nikakova pomoé¢ od strane bosan-
skil kraljeva, osim toga pogibelj od Turaka, koji su ustrajino prama
zapadu prodirali, prinukase Kotorane da zatraZe mleta¢ko pokro-
vitelistvo. BliZi povod dade navala Radice Crnojeviéa., Koncem
1395. dodoSe kotorski poslanici u Veneciju, ali senat odbi ponudu sa
motivacijom, da ga veZe ugovor sa ugarsko-hrvatskim kraljem.™
Odbijen od Venecije, prizna Kotor god. 1403. uz ostale dalmatinske
gradove, pokroviteljstvo Ladislava Napuljskog, koji mu za boravka
u Zadru potvrdi povlastice.

Jura II. umrije god. 1403., a naslijedi ga sin Balia 11, koii,
potaknut od majke Elene, provali u kotorsku okolicu. Kotorani,
ne imajuéi nikakove pomo¢i od Ladislava, odnosno njegovog na-
mijesnika Hrvoja, obratiSe se 19. novembra 1404., ponovno Mlecima,
ali i ova ponuda bi blagohotno otklonjena, jer Republika nije htiela
stupiti u sukob sa moénim Hrvoiem.'* Uto buknu rat izmedy Balde
i Republike. Bal3a nije mogao pregorjeti gradova {(Skadar, Drivast),
koje je Jura Il bio ustupio Mlecima, te ih pomoéu Turaka zauze,
ali MleCani ne samo ponovno osvojiSe Skadar i Drivast, nego zau-
zeSe Ulcinj, Bar i Budvu.*®

Posto je opasnost od BalSe za Kotor i dalje trajala, Kotorani
opet, 9. augusta 1405., zamoliSe za mletacko pokroviteljstvo.’™ 1
ova ponuda osta bez uspjeha, ali izazva prosvied Hrvojev, koii kao
namjesnik Ladislava nije trpio, da se Mlecani mije$aju u kotorske

W8 Geleih, 0. c. 162

109 idem 170.

e g AL sy, 11, 265,

11 M, S, M. Listine, LV 353. .
12 pM, S. M. Listine, V, 48.

i3 M. S. M. Listine, V, 63.

e M. S, M. Listéne, V, 62,
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poslove. U maju god .1406. Salju Ladislav i Hrvoje ponovno posla-
nike u Mletke, da zatraZe Bar i Budvu, osim toga Cetiri okoliSna
sela Kotora, jer je tomu gradu sada gospodar Sandali.**®* Sandalju
je vijerojatno upravu grada u ime Ladislava povijerio Hrvoje, jer je
radi blizine mogao bolje na grad paziti.

U drugoi polovici god. 1406, dode do pregovora izmedu Vene-
cije i BalSe."*®* Ovu zgodu upotrebiSe Kotorani, da povrate LuSticu i
uputiSe poslanike u Mletke, ali uzalud, jer do mira niie doslo.*" Bal-
Sa poCe nanovo napadati na mletatke posiede,"® a Republika prista,
da ustupi Sandalju Budvu uz uvijet, da ovaj otjera Balsu iz Zete.''"
Do sukoba ne dode, jer dogadaji u Bosni svratiSe na sebe Sanda-
lievu pozornost. Godine 1408. dode do mira izmedu Venecije i Bal3e,
kojemu pripade Budva i LuStica sa solanama.'®®

‘Mir se bolno doimi Kotorana, jer otstupom LuStice i solana
vidjeSe svog ljutog neprijatelja pred vratima grada. PoCetkom na-
redne godine poslae poslanstvo u Mletke, da ponovno zatraZe po-
kroviteljstvo.”** Kad senat opet ne prista, uputie se poslanici u pre-
govore o savezniStvo u sluaju novog rata s BalSom. U pregovo-
rima pristaje Republika, da Kotoru budu povradene LuStica i
solane.'*? :

9. jula 1409. proda Ladislav mletalkoj republici za 100.000
dukata sva prava na Dalmaciju. Prodaja izmijeni drZanje Venecije.
Kotorskom poslaniku Marinu Drusko, koji podetkom god. 1410. bo-
ravi u Mlecima, obecava da ¢e primiti grad u svoje pokroviteljstvo
i pozivlje ga, da Kotor poSalje punomoénike, s kojim ¢e se uglaviti
uslovi predaje.**® Koncem maja zatraZi Kotor, opet po Marinu Dru-
3ko, bojeéi se kakvog iznenadenja od Bale, odgodu odgovora, da
moZe sabrati ljetinu, a poCetkom slijedeée godine posla punomocd-
nike. Predaja bi ponovno odgodena, dok se ne postigne sporazum.'?*
ier se uvjeti predaje nijesu slagali sa Zeljama senata. Napomenuti
ie, da se LuStica sa okolnim mjestima i Bogdagiéi sa solanama na-
laze u rukama Bal3e, »koje predjele tirani Zente proti pravednosti
drZe u svojim rukamac, doim Zupa Grbalj u rukama grada.'®

115 M. S. M. Listine, V, 80.
16 M. S, M. Listine, V, 89.
"7 M. S. M. Listine, V, 88
18 M. S, M. Listine, V, 105,
i M, S. M. Listine, V, 107.
1% M. 8. M. Listine, V, 118.
2t M .S, M. Listine, VI, 140,
= M. S. M. Listine, V, 170.
=M, S, M.V, 53.

7 M. S. M. Listine, VI, 153.
25 M, S. M. Listine, VI, 149.
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Proti predaji Republici usta Sandalj istiuéi svoja prava na
Kotor, koja Kotorani ne priznavahu. Republici nije i8lo u raCun
prekinuti sa Sandaljem, jer je stajao u vezi s Turcima. Zeleéi pak
saduvati i naklonost Kotorana, pokuSa posredovati izmedu Sanda-
lievih i kotorskih poslanika, koji se jo§ nalaZahu u Veneciji. San-
dalj se imao odreéi prava na grad uz godi$nju nov€anu odstetu, koju
bi Kotor ispla¢ivao.”™ Kotorski se poslanici udaljiSe bez ikakovih
obaveza, a u julu iste godine 1411. dodoSe drugi, koii izjaviSe, da ne
primaju ni uvjeta postavljenih za predaju grada, ni posredovanja
u sporu sa Sandaljem, jer grad s njim nit’ ima spora,"”® nit’ ikakova
posla,*® :

Stvari za Kotor krenufe medutim nepovoljnim tokom. Sandalj
se koncem 1411, rastavi sa Zenom Katarinom, neéakinjom Hrvoja,
a oZeni Elenom, majkom Bale IIl., sestrom despota Stefana La-
zarevi¢a. Posredovanjem Sandaljevim dode do mira izmedu Repu-
blike i BalSe god. 1413., po koiem Bal%a dobi Ulcinj i Budvu.* U
augustu iste godine provali Sandalj u drus$tvu s BalSom u kotorske
zemlje, hoteé¢i silom pokoriti grad. Saveznicima, koji padoSe pod
same gradske zidine, ne pode za rukom zauzeti grad, ali ga prisid
lie, da zatraZi mir. Sandalj zatraZi gradski dohodak od soli i kon-
tribuciju od 12.000 dukata, a kao jamdevinu pridrZava Cetiri ple-
mica, koji pri sukobu padoSe u njegovo ropstvo.”*® Da gradu bude
lakSe prihvatiti uvjete, ali Zeleéi osloboditi ropstva taoce, obrati se
mletaCkoj republici, da zajamdCi Sandalju isplatu. Poslanstvo po-
novno ponudi Republici grad u nadi, da je ve¢ doslo zgodno vrijeme
»jer ovo vrijeme oni Cekahu onom Zeljom, kojom praoci n limbu
ofekivahu dolazak Kristov."* Republika blagohotno odbi i jedno i
drugo, pak je Kotor morao sad gledati Sandaljevog duanera (cari-
nika)), da nadzire prodaju soli,’* a &etiri plemi¢a ostaSe u ropstvu
do god. 1423.

Pocetkom god. 1419. pode ponovno rat izmedu Balde i Mle-
taka. BalSa napade Skadar, Drivast, Ulcinj, Bar i Budvu i u junu
zauze Drivast. Kotorani, kojima je teZak bio pritisak Sandaljev i
u Cije zemlje provali Balsa, ponudiSe Mlecanima savez i eventualnu
predaju grada. MleCani primide usluge proti Bal8i, a glede predaje,
radi vaZnijih poslova, odgodiSe odgovor**

126 M. S, M. Listine, VI, 157.

127 M. 8. M. Listine VI, 170.

=8 M. S, M. Listine VI, 171.

M. S. M. Listine VII, 152; VIII, 88, 135. Zarobljenici bijahu: Zon-
chio de Mexa, Simeon 'de Mexa, Matko p. Mihaila de Buchia i Simeon
Nikole Lampra Bolica. S. A, sv. IV, 671; sv. VI, 2, 60, 518,

1o M. S, M. Listine, VI, 152,

WS, A sv. IV, 165; sv. V, 89.

B2 M. S, M. Listine, VII, 290.



342 _I_vo Stiepevic:

Februara 1420. nalazi se u Veneciji kotorski kancelar Antun
Pucti de Actis de Sancto Genesio, opskrbljen punomodéima Velikog
i Malog Vijeca.”™ Republika se napokon odluc¢i da prihvati predaju,
jer se poplasila, da se Kotor, koji je bio definitivho odluc¢io preki-
nuti sa nesnosnim stanjem, u oCaju ne izru¢i kojemu Republici ne-
prijaznom gospodaru.® Osim toga se Kotorani izjaviSe spremnim
ratovati s BalSom, te staviSe u izgled pomo¢ zetske gospode, brade
JuraSevica, na koje oni imadahu veliki upliv.'™®™ 16. marta 1420. bi
poslan u Kotor Ivan de Luxia, da primi zakletvu vjernosti,'*® a 25.
jula doplovi brodovljem Petar Lauredano. Iza svelane sluzbe B3oZje
u crkvi sv. Tripuna i ophoda po gradu bi izvieSena mletacka za-
stava i plemstvo poloZi na Modima sv. Tripuna svefanu zakletvu
viernosti,**” '

Zaposjednuée Kotora ponuka Bal$n, da prodre voiskom do
grada, ali ga pod gradskim zidinama stiZe ljuti poraz,*®® u komu iz-
gubi do 1000 ljudi. Kotorani iskoristiSe pobjedu i zauzeSe Budvu,
koju Republika povijeri brizi kotorske opéine.*® 7. aprila bi sklop-
lieno primirje za maj,**® a u julu umrije BalSa. Njegovom smréu
utinu se loza BalSiéa, a Kotor se rijesi najvecih neprijatelja.

Sandalj, u martu 1421., o8tro prosvieduje proti zaposiednuéu
Kotora. Venecija obeca, da ¢e njegovi prihodi biti i dalje posti-
vani.**t U julu iste godine odbi novi prosvied,*” kao i onaj u aprili
1422.** Kad je medutim Sandalj zabranio trgovinu s Kotorom i svra-
tio je na Dubrovnik, MleCani ga pokuSaSe sklonuti, da se odrece za-
htjeva na Kotor uz novCanu otstetu.*** U novembru 1423. prista na
godiSnju odStetu od 600 dukata, koje je imao dobivati od trgovine
soli, zadrza u Kotoru kucu i otpusti ona &etiri zarobljena plemica.*
Pocetkom 1424. isposlova, da sva njegova prava budu prenesena
na bracu i necaka Stjiepana.’™®

Malo nakon smrti BalSe dodoge u Mletke poslanici despota
Stefana Lazarevi¢a Bal§inog ujaka, na ¢ijem je dvoru Bal%a i umro.
sa zahtjevom, da mu Republika izru¢i sva Balina mjesta. 9. sep-
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tembra 1421. odgovori ona, naglaSujuéi staro prijateljstvo, da je
mjesta zauzela pravom rata, koji ioj je od BalSe bio nametnut**”
Istodobno Zalje poslanika Jakova Dandula, koji ¢e despotu razlo-
Ziti stanje stvari.'*® Jednaki odgovor dade i novom poslaniku, 4.
aprila 1422.**" Ali Stefan medutim zauze Drivast i Bar,”* &to je
ponukalo Republiku, da se upusti u pregovore sa despotovim posla-
nikom, koiji se jo% nalaZaSe u Veneciji, i ne mogavsi posti¢i konacni
mir,'™ ugovori primirje do 8. juna.'”®™ 16. maja posla poslanika
Marka Barbadico, ali poslanstvo osta bez uspjeha.

Iza dovrSena primirja ratovanje se nastavi i vojska Stefa-
neva, koju je vodio Djuradj Brankovié, pade pod Skadar, koji se
nade u velikoj stisci.**® Despotova vojska zauze i kotorsku okolicu:
Girbalj, LuSticu i okolna sela. PuCanstvo je rado doleka, jer se
veé od god. 1421. nalazaSe u pobuni proti kotorskim gospodarima.'®*
4, oktobra bi Marko Barbadico imenovan kotorskim providurom,
s nalogom da ispita poloZaj u okolici i na¢in kako bi se povratila po-
kornosti; istodobno da odmah poSalje poslanika despotu, koji ¢e se
potuZiti na nepravde, kojim ie bio na povratku kao poslanik izloZen
usprkos salvumkondukta. NaloZeno mu bi takoder, da stupi u do-
ticaj sa brac¢om JuraSevié-Crnojevi¢ i da im za pokornost obeca go-
diSnju nagradu od 1000—1200 perpera.'®

Pripreme medutim, koje je poduzela Venecija oko Skadra,'®® pri-
siliSe despotovu voisku na uzmak,'™ £to je dalo povoda, da se de-
spot sklonu na pogodbe mira predloZene mu pro$le godine od Bar-
badica. Polovicom marta 1423. Republika obavije$tena nareduje
Barbadicu, da poSalje Marina Drusko ili drugog pouzdanika, koji ¢e
ispitati despotove namjere, i u slucaju, da je spravan na mir, da ga
moZe sklopiti uz uvjet: da despot zadrZi DrivastiBar, a Republici
da ostane Ulcinj, Budva i Skadar.”®™ U jupu Barbadico traZi nove
naputke po Marinu DruSko. Bi mu odgovoreno, da netom Cuje, da
ie Djuradj Brankovié¢ stigao pod Skadar, odmah poSalje Ivana de

“T M, S, M. Listine, VIII, 119,
1% M. S. M. Listine, VIIL 111,
ML S, M. Listine, VI, 152,
BeoM. S M. Listine, VI 157.
M, 8. M. Listine, VI, 135, 157, 159 160, 1e1, ic2.
52 M. S. M. Listine, VI, 163,
M. S. M. Listine, Vi1, 179,

14 Kotorski poslanici Ivan de Biste i Ivan Buchia. jula 1423, tufe se
Republici, da su izgubili dviie lietine, a ako izgube i treéu, da ée morati
otidi lutati no sviictu, jer se nalaze u veliko] nevolii. Glasnik, n. c. 117.
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Luxia ili sam da krene za dalje pregovore.”™ 12, augusta 1423. kod sv.
Srda na Bojani bi skloplien mir imedu pomorskog kapetana Frana
Bembo, prestavnika Venecije i Djurdja Brankoviéa u ime despota
s uvietom: da Veneciji ostane Skadar uz godisnji tribut od 1000 du-
kata, Ulcinj i Kotor sa njihovim okolicama, a Stefanu Drivast, Bar,
Budva i solane.®

Pri sprovadanju zakljuCaka nasta nesporazum u pitanju ko-
torske okolice, pak stoga dode do nove nagodbe, 22. aprila 1426., po
kojoi se Djuradi Brankovié¢ u ime despota obveza porufiti kulu
sPurdevace povie Grblia, koju je bio podigao Stefan Crnojevic,
Republici povraca Zupu Grbali, jer ona pripada Kotoru, a pridrZava
LusSticu sa okolnim miestima. Glede solana bi ugovoreno, da one,
koje su pripadale Bal&i i njegovim podanicima, ostaju despotu, do¢im
one kotorske Veneciji.'™ Mir bi potvrden od despota 25. aprila god.
1426..'" a od duida 3. februara 1427.'%

Nagodba od 22. aprila 1426. bila je popunjena novom 11. no-
vembra, u kojoj se odreduju granice obostranih posjeda. - Zanimiv
je zakliucak granica Grblia i Zupe (metohiie) sv. Mihovila. Odnostio
granica Kotora i onih metropolite i crkve sv. Mihovila ima biti vije-
$tak Rajko Moneta, Toma Schiavo, Pavko Briza Drago sin Markov,
Luka Pautin i da providur kotorski ima izabrati {ri vierodostoina
poStena Covieka iz kotorske Zupe (Grblja) i dva iz Zupe sv. Miho+
vila i prama tomu, kako veéina bude =zakljuditi, to moraju biti
granice.*™ '

Godine 1427. umrije despot Stefan, a naslijedi ga Purad Bran-
kovié, koii se god. 1438. zaplete u rat s Turcima (1438—1444.) radi
ratova s Ugarskom. Turci zauze$e Smederevo i opliackaSe Srbiju,
a Durad pobjeze u Ugarsku, da tamo traZi pomodi, ali uzalud, jer
iza smrti kralja Albrechta vodila se ogorcena borba oko prijestola.
Durad pode potom u Zetu, nu i otale ie morao otiéi, pak se sklonu
u Dubrovnik. Godine 1441. ostavi Dubrovnik i dode ponovno u
Ugarsku, gdie su se prilike bile sredile. Ugarsku vojsku posluzi

13 Barbadico je v svom izvie$éu bio upozorio Veneciju, da poSlalje
u Kotor brodovlje, koje ¢e kroz osam dana pokoriti okolicu. Naredba bi
izdana pomorskom kanctanu, ali do akciic ne dodje radi primiria sa des-
potom, &iia je voiska bila takoder u okolici. M. S. M. Listine, VIII, 234.
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Za Rajka Moneta bilo je posebno ugovoreno u pogodbi, 22. aprila,
a Cetiri solane Rajka Moneta imaju ostati reéenom Rajku i njegovim na-
slicdnicima u smislu predaje uéinjene dotiénom Moneti po metropoliti i cr-
kvenom zboru... M. S. M. Listine, 1X, 7.
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bojna sre¢a. Ivan Hunjadi potuce Turke u dva navrata, u Erdelju
i Vlaskoj. Na to Papa Eugen IV. oglasi krstaski rat, poslanik kar-
dinal Julije Cesarini i despot Purad nagovorie kralja Vladislava da
navali na Tursku. God. 1443. prede ugarska vojska Dunav, poja-
Gana sa 8000 Srba i kriZarskim ¢etama iz Poljske, Ceske, Niemadke
i Francuske pod zapovijedni$tvom kralja Vladislava, Ivana Hunjadi
i despota Dorda, te prodre do Zlatice, ali uslijed zime i oskudice
moraSe natrag. Pri povratku dode do sukoba na planini Kunovici
izmedu Pircta i NiSa, u kojem bise Turci potudeni. Mirom zakliju-
¢enim 27. jula 1444, u Segedinu, bi Purdu povracena cijela drZava,
a on se obveza sultanu na danak.

Pocetkom god. 1440. dodoSe u Mletke kotorski poslanici i za-
moliSe Republiku, da zauzme despotove zemlje: Budvu, Zetu i
mjesta u Albaniji, da ne padnu u ruke Turcima.'®*® Medutim prije
nego se Republika okoristi Purdevim nedac¢ama, Herceg Stefan Vuk-
Ci¢, Sandaljev sinovac, predobivsi za sebe bracu Crnojeviée, osobito
Stefana, Zauze gornju Zetu. Mlecani preko skadarskog zapovijed-
nika prosvjedovaSe proti Stefanovu postupku, ier su ugovorom sa
despotom bili obvezani prite¢i u pomo¢, ako njegovi posjedi u Alba-
niji budu napadnuti.’®® U proljeéu 1442, provali Herceg u primorie
i zauze Bar i posjede Budvu. Dio PaStrovica prista uz Hercega,
docim voivoda Radi¢ PasStrovi¢ osta vieran Republici. U ratu, koii
na to nasta izmedu Hercega i Republike, zauze potonja BudvuiDri-
vast, a u maju 1443. Bar. Pocetkom naredne godine Crnojeviéi pri-
stadofe uz MleCane.'"

Uglaviv§i mir s Turcima despot Durad odluéi drZavi povratiti
stare posiede. Od Vuk¢i¢a dobi gornju Zetu i postavi u Podgorici
namjesnika vojvodu Altomana. Od MleCana zatraZi Drivast, Bar i
Budvu. Republika odgovori nijecno, jer da je velikim troSkom uzela
doti¢na mijesta Hercegu Stefanu.'®® Durad i Stefan stupiSe na to u
prijateliske veze sa aragonskim kraljem Alfonsom. Dne 2. aprila
1445, dodoSe pod Hercegnovi 4 aragonske galije. Kotor se nade u
velikoj stisci i vicekomes grada — providur je bio umro — biskup
Marin Contareno obrati se Stefanu Crnojevicu. Stefan dode u Ko-
tor i na umirenje puCanstva obeda svaku pomo<. Dolazak aragonskih
galija dade povoda, da Republika pospie$i mir sa Hercegom, 23.
augusta 1445.1°

Ne moguéi Durad mirnim putem povratiti otete gradove za-
poCe rat. U junu 1448, stoji u okolici Kotora utaborena despotova
vojska od 12.000 ljudi pod zapovijedni§tvom vojvode Altomana.'’®

. M. Listine, IX, 118,
M. Listine, 1X, 149,
M. Listine, 1858, 202.
. Listine, IX, 217, 219, 232
. M. Listine, IX, 2206.
. M. Starine, XXVII, 220,
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Crnojeviéi se bijahu pridruZili despotu,*™ a s njim se nalaZahu i po-
bunjeni kmetovi Grblja, Lustice i okolnih mjesta, koji po treéi put
ustaSe proti kotorskim gospodarima. Republika posla despotu po-
slanika Andriju Veniera, 27. juna 1448, s nalogom, da ustupi prije-
porna mjesta i sklopi mir,'” ali prije nego dodoSe u dodir bi despo-
tova vojska potuCena, negdje u okolici Bara.'™ radi Cega Mleci odu-
staSe od gornjih uslova.'™ Rat se nastavi. U aprilu 1450. zatraZise
despotovi poslanici Bar, Budvu i Drivast, ali Republika odbi za-
htiev.'"™ Despotova vojska na to s Turcima opljatka okolicu Skadra.
Medutim posredovanjem Kotorana stupi Stefan Crnojevi¢ u dodir
s MljeCanima. Ovi usvojiSe njegove zahtjeve, i on kao mletaCki ka-
petan u gornjoj Zeti, pokorivsi buntovnike u okolici Kotora, nastavi
ratovanje profi despotu. U julu 1452, potue vojsku pod Altomanom,
u septembru onu pod Tomom Kantakuzenom, i napokon onu pod
voivodom MiloSem, zapoviednikom Meduna. Ratovanje se dovr§i
u septembru 1453. bez formalnog sklapanja mira, na intervenciju
bosanskeg kralja | Skenderbega, Na Badniidan 1456. umrije despot
Durad.

Posio se god. 1461. manastir i crkva sv. Mihovila na Prevlaci
nalaze u ruSevinama, dalje nabrajanje politi¢kih dogadaja stoji izvan
opsega ove radnje.

Poruenje crkve i manastire.

Navedene peliticke prilike dielovaSe bez sumnje na opstanak
zetskog metropolite na Prevlaci. U borbama izmedu Koiora i nje-
govih protivnika stoji metropolita uz potonje.

U ratu dubrovacke-koterskem dobiva zapoviednik dubrovadé-
kog brodovlja izriCiti nalog, da se Stedi liude metropolite sv. Miho-
vila,

Sa metropolitom imaju Dubrovéani ugovor 11. jula 1361, ..»jer
niega, njegove ljude i dobra holemo smatrati kao prijatelie, kao
§to smo duZni po ugovoru skloplienom izmedu njega i nas«,..'"®

Balsiéi borave rado na Previaci, $to je oliti dokaz, da metro-
polita stoji s njima u prijateljskim odno8ajima, barem dok ovi ne
predole u katolicku crkvu.

U ugovoru s Radicom Crnejeviéem, kad e god. 1393. prova-
lio u kotorsku okolicu, meraju Kotorani, pored darova, povratiti

M. S, M. Listine, [X, 269.

S. M. Listine, {X, idem.
oM. S. M. Listine, 1X, 274, 284, 290.
S. M. Listine, 1X, 274,
w9 M. S. M. Listine, IX, 274,
WM. 8. M. Mon. Rag. L11, 93, 130.
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metropoliti sv. Mihovila jednu ikonu i neke crkovne stvari, $to su
pri nasrtaju proti Radici bili odnijeli.*™

U borbama izmedu despota Stefana i mletacke republike stoji
metropolita na strani despeta, pak se nagodbom, 11 novembra 1426,
morafe Republika obvezati, da Ce poStivati jurisdikciju metropolite
nad svim crkvama slavenskog obreda, koli na skadarskom jezeru,
toli u drugim mijestima, kcja njoj pripadaiun.'™

Ratna srec¢a medutim nije bila uvijek neprijazna Kotoru, pak
ie metropolita morao biti izvrZen mnogim neugodnostima.

IPo kazivanju Bogete MioSia, Kotorani negdje iza devedese-
tih godina XIV. v. zauzeSe kulu na Prevlaci, a mogucée tom prigo-
dom cplijenise i crkvu.t™

U ratovima s Kotorem ljudi metropolitini teSko stradaju i pri-
silieni su bjeZati u Pulju.™

Pobune kmetova Grblja, Lustice i okolnih mjesta proti kotor-
skim gospodarima bile su silom uguSene.

Posto se Prevlaka nalazila u sredi$tu ovih krvavih dogadaja,
koji se uz kratke prekide odigravaju tamo od polovice XIV. do po-
lovice XV. v., bio je boravak metropolitin na Prevlaci ote$¢an, pak
ie cpravdano mnijenje Duci¢a, da metropolita za vrijeme BalSi¢a
boravi n manastiru Preciste na Skadarskom jezern, zadrzavsi isto-
dobno manastir i c¢rkvu na Prevlaci do prvih godina druge polo-
vice XV. v.

Previaka je za vrijfeme Nemaniiéa politic¢ki pripadala Kotoru,
ali je nastupom 3al8i¢a posjed ovisio o ratnej sreéi, Prvih deceniia
druge polovice XIV. v, nalazi se u rukama BalSi¢a:

Ggdine 1361, nareduin Dubrovéani pomerskom kapetanu, da
opravi galiju na otoku sv. Mihovila.*®

Godine 1366. cijene oni, da se Jura BalSi¢ nalazi na Pre-
viaci.'*®
Goedine 1371, Salju Pavla de Georgii Andriii FaStroviéu i Cefa-
liji Radiéu, ljudima Jure BalSe, na otok sv. Mihovila.'®*

Na Previaci lezi god. 1381. bolestan Balsa [1.**

Iza mira sklopliencg posredovaniem Rafaela Gozze izmedu
Jure [I. Bal$e i Kotora, negdje koncem 1390.,"*® podrucie manastira
pripade Kotoru:

17 (Gelcich, o. c. 170,

i M. S. M. Listine, IX, 14,
S, Al sv. TV, 135—140,

S AL s, TV, 269275,
WM. S, M. Mon. Rag. 111, 120,
2 ML S, M. Mon. Rag. IV, 54,
M. S. M. Mon. Rag. IV, 1Z7.
' (eleich, o. ¢, 121,

5 Gelcich, 0. ¢. 162,
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6. juna 1396. Petar de Ocat Koloranin unajmljuje sabliaru No-
vaku karubu zemlje, koja leZi »na Zdrijebu Tripa Andela u onom
dijelu polja, koje je polie jednom pripadalo metohiji, tako, da ako
opcina kotorska opet otpusti to polje, dio koji meni pripada, ide
na racun Novaka.«™®

Istoga dana NikSa pok. Junija Luke Bolica dariva Tripku pok.
Marina Buchia »...ciieli moj dio otoka sv. Gabrijela (Stradioti)
kotorskog zaliva, t. j. kocu, vrt i pojatu sa onim zemliiStem, koja
ie kucéa sa vrtom i zemljiStem bila meni dana u dio prama grani-
cama ustanovljenim po ispravi razdiobe: a ako se dogodi, da bi se
opet dijelilo... dajem i darivam. .. istom Tripku ciieli moj dio kuce,
vria i zemljista, Koii bi mi bio doznafen po kotorskoi opéini... A
ako bi po kojoj vlasti ili sili bio oduzet (otok) opc¢ini kotorskoj, da
na receno nijesam nipoSto duZan...<'

Godine 1397. (30. novembra) Tonko Ivanov iz Kotora priznale,
da ie primio od Vidoslava sina Gose Radonidié iz LuStice perpera
25, na koje je bio osuden od kotorskih slavenskih knezova.™

Iz navedenih isprava, osim pripadnosti manastirskog podrudja
Kotoru, daje se zakljuditi, da su Kotorani doSav§i u posjed protegli
na nj pravne adno$aje, koji su postojali izmedu grada i Zupe Gr-
balj. Zemljiste razdijeliSe na Zdrijebe (Sdrebi), ove na karakte na-
zvane i Karube. Seljani, dotadaSnji vlasnici zemalia, postase kme-
tovi kotorskih gospodara.t®

186 in sdrebo st Triphonis Angeli in illis partibus de plano guod
planum olim fuit Metochie. Ita tamen guod si communitas cathari iterum
dimiserit dtum planum gquod tunc dtus novachus habeat partem que mihi
vemet. . S AL sv. 11, 314,

187, totam partem meam insule sancti Cabriclis de culfo cathari
videlicet domum ortum et cossaram cum illo terreno gque domus cum orto
et terreno fuit mihi data im partem in dta insula juxta suos confines po-
sitos secundum instrumentum divisionis. Et si percaxus fuerit quod iterum
dividatur... do et dono... ipso Tripcho partem mcam totam domus orti
et terreni que mihi fuerit datum per commune cathari.. Et si per aliquod
dominium vel aliquam sforciam foret subtracta communi cathari quod mi-
nime tencar ad predicta.. S. Al sv. 11, 314,

5 . sententiata per comites sclavorum die civitatis 5. A, sv. 11,
510, Radi nedostatka isprava u Sudskom Arhivu ne mozZe se taéno ustano-
viti, koliko je puta i kada manastirsko podrudic do god. 1420, mijcnjalo
zospodara.

18 1z ovog doba potiete vierojatno i zakon sadrZan u kotorskom
statutu pod naslovom »De Metochia sancii Michaelis«, kojim s¢ kotorskom
gradjaninu zabranjuje primiti ne$te zemlji$ta metohije od koje strane
vlasti, ako bi mehodija bila oduzeta kotorskoj opéini (Stat. Cath. 228.). Sto-
jan Novakovié cijeni, da sc doti¢ni zakon fakti¢no odnosi na Zupu Grbalj,
a da su ga Kotorani u borbama XV. v. patvorili izmijenivsi naslov i ume-
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Kotor ne csta dugo u posiedu. Negdje koncem 1403, provali
Balsa ]Il i oduze LuSticu s okolnim selima. Godine 1406. nastoie
Kotorani, da, pesredovaniem Venecije, povrate izgublijeno, ali bez
uspieha, jer mirom sklopljenim izmedu Venecije i BalSe god. 1408%.
LuStica sa sclanama pripade Bal§i** U pregovorima, vodenim po-
Cetkom god. 1411, o predaji grada izmedu ostalih uslova stavljaju
i taj, da im bude povradena LuStica, Bogda$i¢ i solane.'™ Sva na-
stojanja medutim ostaSe uzaludna do konaéne mletacke okupaciie
god. 1420. Uz Kotor zauze Lauredano, LuSticu i okolna sela.

Dosavsi u mletacku vlast bijaSe Kotoranima prva briga da
urede, naravno prama Svojim interesima, odnoSaje na podrudiu
manastira. U prvoj Cetvriti god. 1421. borave u Mlecima poslanici:
Nikela Glavati, Pavao Buchia i Mihail Pellegrina i medu ostalim
podnose molbu: »... glede zemljiSta LuStice sa niezinim granicama
i solanama podignutih na naSem zauzetom zemljistu... molimo
Vase Duidevo Gospodstvo, da se udostoji izdati nam povlasticu, da
mi VaSe sluge razdijelimo zemlji§te i solane, da svak zna Sto mu
pripada, kao 3to je bilo i prvo...« Senaii odgovori, 21. aprila 1421.
»... zadovolini smo recenoj opc¢ini potvrditi Lu$ticu sa njezinim
zemljiStem, kao 5to je doSla pod naSu vlast i da zemljiSte i solane
pripadnu onima, Kojima po pravu pripadaiu, koli gradanima toli
kotorskoj opéini«. Poslanici na povratku proditafe u gradskom vi-
jeéu odgovor u prisutnosti prveg mletackog providura (comes) An-
tuna a Boculis. Na predlog providurov bi izabrano 12 plemiéa
» ... koji imaju naéi nacin, kako se ima razdijeliti prediel LuStice
sa svim njegovim granicama t. j. Pasiglav, Bogdasi¢, LieSevi¢, Tom-
be, koji su pripadali Metohiji i otok i solane, koji svi iznose 4 milje
1 svi su imenovani u povlasticama naSih prvih gospodara«.'®®

Iz predstavke poslanika upudenih u Mletke negdje pocetkom
jula 1421, proistie, da je u pitaniu podjele izbio sukob izmedu Ko-
torana i providura.'”® Kotorani su ocito htieli prokriomdcariti za ci-

tnuvéi u tekstu »methocia sancti Michaelis«. U tekstu zakona donescna od
Novakovica glase rijedi »quod si aliquo modo dicta metochia a dominatione
nostre civitatis fuerit subtracta« (vidi: Zakonski spomenici srpskih drZava
srednjega veka, Srp. Krali. Akademiia, Beograd, 1912, 12.), dodim u mile-
tackom izdanju kotorskog zakonika ista stavka glasi »quod si aliquo modo
dicta methocia a dominio nostre civitatis fuerit subtracta«. Novakoviéa e
zavelo u bludnju krivo tumadenje rijeci »a dominatione«. Susljedni geni-
tiv trazi, da sc¢ ovdie razumiie vlast opéine kotorske, a ne kralievska
vlast. Kotorani su vjcrojatno stvorili zakon ofida, kad su stekli iskusivo
o nestalnosti posjeda na podruéju metohije.

wo M, S, M. Listine, V, 118,

woAr &) M. Listine, VI, 149.

2 M, S. M. Listine, VIII, 87, 89.

1 M. S, M. Listine, VIII, 96.
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ielo manastirsko podrudje pravne odnoSaje, koji su postoiali izmedu
grada i Grblia. U tu se svrhu pozvaSe na neke zakonske odredbe,
toboZze iz doba Nemanii¢a i od ovih odobrene, a fakti¢no, kao §to
1e vel receno, izradene samovlasno negdje iza devedesetih godina
XIV. v. Pri predaji grada ove zak. odredbe dadoSe od Mledana po-
tvrditi »... kao Sto proistiCe iz prepisa povlastica ovjerovljenih
pecatom sv. Marka podnesenih Va$oj milosti i od Vaseg Duzdevog
Gospodstva nami VaSim pismom potvrdenime®*

Proti ovom nepravednom postupku nasta otpor seliana, koi
su uzivali pravo posjeda. Providur prama naredbi iz Venecije, koja
je i i8la za tim, da zemljiSte pripadne pravom gospodaru »...ogla-
sio je, da se prikaZe svaki onaj, koji ima koje pravo u spomenutom
predielu...« Posliedica je bila, kao Sto isti¢u poslanici »... prika-
zali su se neki seliaci ispravama pisanim latinski i slavenski o unaij-
mlienju zemalia, neki o zalaganju { o prodajama i darovStinama,
koie su isprave ucinili seljaci spomenutih zemalja...« proti ovomu
poslanici prosvjeduju »... jer seliaci ne mogu prodati ni darovati
nikomu naSa zemljiSta ... i isprave uliniene od metropolite jednako
su bez ikakve vrijednosti...« Republika odgovara 15. jula 1421.,
da je pri uzeéu grada obeéala i potvrdila »... da se zemljista na-
silno oduzeta gradanima Kofora, koja bi dosla pod naSu vlast, po-
vrate onim gradanima, kojima su pripadala... i u tom smislu...
naredi® ¢emo naSem providuru, da ispita svadija prava.'®*® Ovim su
bili pobrkani raduni Kotorana: opéini i gradanima su bili povraceni
nasilng oduzeti privatni posjedi, prevlacki manastir odnosno metro-
polita | seljani zadrZaSe svoje posiede. (Od ovog stanoviSta nije
Veneciia odstupila ni u kasnija vremena.®®

[znimku Cini otok Stradioti. DuZd Franjo Foscari, odlukom
26, juna 1446., povrata kotorskci vlasteli otok sv. Gabriiela, poSto
su bile ispitane njihove povlastice i saslu8ani takoder neki pu&ani.*®”
Viastela podijeli otok, osim diela, kojim je bila obdarena crkva sv.
Marka u Kotoru.'*™® Proti diobi ustaSe kotorski puani trazedi, da
se otok povrati kotorskoj opéini. Foscari, odlukom 27. augusta
1454., upucéuje pucke poslanike, da se pozovu na redoviti sud, ako
cijene, da su njihova prava bila povrijedena®

s M, S, M. Listine, VII, 87.

1w M. S. M. Listine, VIII, 195.

1% Zanimiv je odgovor duida Foscari poslanicima kotorske vlastele,
30. jula 1454.... hocemo da se cdnosno LuStice cdrZzavaju poviastice po-
dijelicne onoi viernoj onéini (Kotoru) t. j. da se svim gradanima Kotora,
koli plemi¢ima toli pucanima, i on¢ini i Ludticanima i svakom povrati, Sto
je njegovo.. Glasnik, 1. c. 163.

7 (Glasnik, 1. c. 155,

188 8, A, sv. V, 272,

9% (Glasnik, 1. c. 172,

206 M. S, M. Listine, VIII, 95,
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Uze¢emn Kotora predla su na Veneciin sva prava i imanja,
koja su pripadala kotorskoj opéini »...1 ono §to pripada kotorskoj
opéini neka zadrzi (providur) za naSu opdinu na ime kotorske
opéine...«"" ZemljiSte na Prevlaci nije cjelovito pripadalo mana-
stiru: 21, januara 1431. Radoslav Sodunovi¢ sa Prevlake prodaje
Gjonku pok. Luke Drago iz Kotora komad zemlje, koji leZi ma tombi
sv. Mihovila »...koji granifi s gornje strane sa zemlji$tem sinova
MioSe, s jedne slrane sa zemljama sina Sodunova, s donje strane
opéinskim potckom, a s druge strane posjedom NikSe Jurina...«**
Nesto zemljiSta pripadalo je i kotorskoj opéini, pak je tim i nekim
drugim, koje je drZao slavenski kaluder Rade Gjurovi¢ Republiii
Litiela opskrbiti crkvu sv. Marka u Kotoru, Cije se nevolino starje
nije dolikovalo dostojanstvu patrena Venecije. DuZzd Mocenigo,
8. februara 1421., nareduje providuru »...da se doti¢na crkva ima
¢;pshrbiti sa toliko vinograda i zemalja na otoku sv. Mihovila, koji
j2 zauzeo Petar Lauredano na$ generalni kapetan mora, $to u ori-
hodu iznosi X1 stara (Zita) mletadke mjere, jer na tom otoku ima
neobradena zemljiSta, oscbito, kas $to smo cbavijeSteni, ima jedna
zemlia, koju drZzi Rade Gjurovié slavenski monah za neku crkvu,
koija je pornSena«?"

Ovom darovitinom Kotorani ne bijahu zadovolini, jer su na
istom zemliiStu bili poleli graditi tvrdavu koja bi zajedno s Budvom
kao u klije§tima drzala niihovu okolicu.*®  Odgovorom, 15. jula,
pristaje Venecija, da se na zemljiS$tu gradi tvrdava, a pridrZava
pravo drugim opskrbiti crkvu. Dotacija je uslijedila malo kasnijc
zemljiStem na Stradiotima. 14. oktobra 1431. Tripo de Pautino,
upravitelj sv. Marka, unaimljuje Ratku Andri¢u iz Perasta »...se-
dam kvadrinjola zemljiSta iste crkve, koji leZe na otoku sv. Gabri-
iela kotorske diieceze, darovanih recenoi crkvi od prevedre mle-
tacke vlade, kao S$to se vidi po njezinim dukalima i povlastici...<**

L. unum petium terreni positum in tombe sci Michaelis... a

parte superiori cum terreno filiorum Miosa, a parte altera cum terrenis
filii Sudoni, a parte inferiori cum canali publico et ab alia parte cum pos-
sesionibus lixe de Juroe.. S, A, sv. V, 11 :

2 .. quod dicta ecclesia dotari debeat tot vincis et territoriis sua
per insula sancti Michaelis que... per Petrum Lauredano capitaneum
nostrum gencralem Culoshi fuit in dictis partibus acquisita que -sunt ad
mensuram stariorum XI] ad mensuram Venetam, quia in dicta insula sunt
territoria inculta et in specie sicut informati sumus est quedam terra Rade
Giurovich monacum sclavum pro quadam ecclesia que destructa est...
Prepis dukala u biskupskom Arhivu. Miscellanea.

=3 M. S. M. Listine, VIII, 94,

2% .. quadragnolos septem terreni ciusdem ecclesie positos super
insulam sci Gabrielis diecesis catarensis dte ecclesie donati per serenissi-
mum ducale dominium Venetiarum ut patet per eius litteras ducales et
patens privilegium... S. A. sv. V, 273,306, Po crkvi sv. Marka zemlji$te
se danas zove Samarak.
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Veé spomenutom nagodbom izmedu despota Stefana i Vene-
cije manastirsko podrudje osta u rukama despotovim, ali za kratko
vrijeme. Januara 1428. prosvijeduiu kotorski poslanici kod duzda
proti doznacenju dijela Prevlake kancelaru Antunu de Sancto Ge-
nesio i Marinu Dru8ko.®™ Juna iste godine BogdaSici, Zeleéi ostati
vierni despotu, prihvaéaju mletacko pokroviteljstvo.®® Godine
1431. stanovnici LuStice vode rasprave pred kotorskim sudom.®®”
Despot Durad god. 1435. traZi od Venecije naknadu razlike poreza
utjeranog od Lustice, BogdaS8i¢a, LieSevi¢a i PasStrovica?® Povod,
da je Venecija malo nakon skloplienja nagodbe zauzela spomenuto
podrucje, bio je, da ono ne padne u ruke Gojcina JuraSeviéa-
Crnojeviéa, koji bijase u sukobu s despotom Durdem radi Stefana
de Maramonte pretendenta na BalSino nasljestvo.?*

Vlastela su kotorska budno pazile, dz ne bi njezina prav bila
u Cemu povrijedena. Odredbom statuta iz god. 1346., bilo je za-
branjeno sadenje vinograda na podru¢iu prevlatkog manastira
»...niti na kojem mjestu zemalja manastira sv. Mihovila...<"?
Odredba je iSla za tim, da olakSa prodaju vina vlasnicima vino-
grada, koji su veé postojali. U tu svrhu bio ie zabranjen i uvoz
stranih vina.*'* PocCetkom god. 1441. dodoSe u Veneciju poslanici
sa zahtievom, da se iskorijene svi vinogradi posadeni na mjestima
po statutu zabranjenim. Republika otpisom, 21. aprila, zabranjuje
daljnje sadenje, dozvoljava pak, da veé posadeni ostanu. Po§to su
vierojatno seljaci nastavili sadenjem, providur Leonardo Bembo
god. 1444. nareduje, da se uniSte svi vinogradi »...posadeni u meto-
hiji sv. Mihovila i na zemlji§tu PraSe prama statutu«.®?

God. 1445. nasta s crkvom i manastirom 'znatna promjena. U
oporuci FranuSe Drusko, Zene Danijela, dana 4. augusta 1445., stoji
izmedu ostalih zavjeStaja. »...Naredila je takoder da se poSalie
jedan svecenik u crkvu sv. Mihovila na otoku i u crkvu sv. Tome
na Prlanju, koji da izrede po jednu misu za njezinu dusu., «.*?®

2% (Glasnik, 1. c. 134.

WS AL sv. 1V, 45,

7 Vidi navedeno pod f, g, h, k, n, o, p.

218 M, S. M. Listine, 1X, 80.

z® Jireéek, Istorija Srba, 11, 187. M. S. M. Listine, IX, 8.
sv. IV, 45.

2t Stat, Cath. 247.

2 Odredbe: 16 aprila 1488; 10 januara 1496; 24 februara 1560, Na-
laze se popisane u opéinskom Arhivu pod naslovom »Interessi patri auten-
tici« br. 1.

#2 S, A, sv. VIII, 48—65.

M3 [tem ordinavit mitti ad sanctum Michaelem dTnsula et ad
sanctum. Thomam de percana unus presbiter qui in dictis locis celebret
semel unam missam pro anima sua... S, A. sv. CXLLX, 436.
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VaZna ova stavka pokazuje, da se u augustu 1445. crkva sv. Miho-
vila nalazi u rukama katolika. Tacni datum prelaza iz ruka sljed-
benika srpsko-pravoslavne crkve i uzrok nije moguée ustanoviti;
vierojatno je uslijedio na intervenciju Kotorana po naredbi iz Vene-
cije, koja u prevlackim kaluderima nije vidila pouzdane podanike.

Katolici ostase kratko vrijeme vlasnici. Godine 1448, zapodle
rat izmedu despota Durda i Mletaka. Grbliani ustaSe po treéi put
proti ketorskim gospodarima. Po predstavei kotorskih poslanika
upucenih u Mletke, aprila 1449., buntovnici dovedoSe u Grbalj
despotovu vojsku, jednu pod Altomanom i Crnojeviem, drugu pod
vojvodom Logositom i Crnojevicem.® Vojsci i Grbljanima, koji
poharaie vinograde i popaliSe kuée gospode, pridruZie se seljaci
Pastrovica, LuStice, BogdaSi¢a i LjeSevica.”™® Poslanici su mi$ljenja,
da je uzrok pridruZenja buntovnicima u vezi sa solanama; jer su
seljaci u velikom broju udionici u proizvadanju soli. U normalnim
prilikama oni su duZni prodati sol kotorskoi komori po 6 grosa
vreéu, stoje¢i pak u pobuni prodavaju je komu hoce i po §to hoce.
Mnoge su solane osim toga nasilno podignute od neprijatelja, radi
Cega nastoje gospodariti kotorskom okolicom.?!®

M. S, M. Listine, 1X, 303, Starine, XXVII, 229,

kg » » IX, 430.

2% Splane se dizahu vedim dijelom na prostoru izmedu Brda i lu$-
tickog poluostrva na mjestu po njima nazvanom Solila i dijelom s druge
strane Brda, na Bobovis¢u. Solane su pripadale raznim vlasnicima: XIV. v.
govor je o solanama Kotorske opéine, na Solilima, koje su predajom grada
predle u vlast Venecije (saline dominationis,M. S. M. Mon. Rag. IV, 220;
S. A sv. V, 74,1 t. d. passim). U prvoj polovici XV, v. spominiun se solane
metropelite (S. A, sv. VI, 788; sv. VII, 360.) i onc srpskog despota kao
nasljednika Balgi¢a (S. A. sv. VI, 24; sv. IX, 254). Istog doba spomena ie
o solanama privatnih lica, kotorskih gradana i sclijaka: brace Lovra, Matka
i Martolice Buchia (S. A, sv. 1X, 394.); NikSe de Pasquali (S. A, sv. IX,
270.); Nikole Paltasi¢ {(S. A. sv. 1X, 270.); zatim seljaka Bogda$iéa, na Bo-
boviséu (S. A. sv. VI, 34; sv. IX, 296; sv. X, 467. »salinec Bogdasichiorume);
potom Dabisina Tipkovié (S. A. sv. IX, 505.); DabiSe, Ljubisc i Mitra Bu-
banié¢ (S. A. sv. IX, 523.); Rada i DabiSe Tutormi¢ (S. A, sv. IX, 5331 531;
sv. X, 473.); Jurka Bubani¢ (S, A. sv. VII, 986.); Novaka Mergelat (S. A.
sv. X, 25, 446.); Nikele Bubanac (S. A, sv. X, 2R8); Radoslava, Dabige :
Biomana Desinih iz PaStroviéa (S. A. sv. VI, 136.); Radice Grubacevié
(S. A. sv. VI, 136.); Andrije Novakovi¢ (S. A. sv. VI, 136.); Bogise Brai-
kovi¢ (S. A. sv. VI, 918.); Ratka Rajkovié¢ (S. A. sv. 1X, 147.); Pribija Nik-
3¢ (S. A, sv. VI, 360.); I Miogi¢ (S. A. sv. X, 346.); Medoja BogioZié,
BoZidara Vukdié¢, Radoja Jurcevié, Radoslava Radicevié, Dobrice Tutor-
mié, Andri¢a Nuk¢i¢, Radica Popovié, Radice Jurkovié (S. A, sv. X, 418.);
Bo#idara i IvaniSa Vuceti¢ (S. A, sv, IX, 251.). Spominju se i solane Jura-
$evica (saline Jurasevichiorum, S. A. sv. X, 89, 132.). Nestalno je, da 1i se
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Republika se pridruZi poslanicima i naredi, 6, aprila 1449., po-
norskom kapetanu, da s galijama ide pod Kotor, da poprimi spora-
zumno s providurom i gradanima miere proti Grblianima i porusi
sve solane podignute na zemljiStu Republike.”” Naredba nije bila iz-
vriena, jer je pomorski kapetan sa tri galiie, kojima je raspolagao,
morao krenuti u juznu Maliju. Kotorski poslanici ponovno poéetkom
1450, mole, da s¢ poSalie brodovlje i 1000 kopnenih voinika.**® Po-
rusenie je kasnije bilo izvrSeno. U odgovoru, 24. aprila 1453., ko-
torskoj opcini oko namirenja troSkova za uguSenje bune u Grblja.
stoji »sve su solane po naSoj naredbi bile poruSene i potpuno uni-
§tene«f‘”'

Posao oko umirenja buntovnika oteScavala je prisufnost de-
spotove voiske, Veneciji je bilo teSko suprotstaviti srazmijernu silu
i nastojala e posti¢i cilj $to manjiim Zrtvama. Kotorani medutim,
koji su pobunom bili najteZe pogodeni, staviSe se u pregovore sa
Stefanom Crnejevicem, dotada saveznikom despctovim, preko cari-
nika Radoslava. Stefan, kojemu s jedne strane nije bilo poéudno
gospodstve despotovo, s druge, jer mu se Cinilo, da ¢e putem Ve-
necije oslchoditi sina lvana iz ropstva Hercega Stefana, prista na
ponude Kotorana. Polovicom 1451. borave s predlozima Stefanovim
kotorski poslanici: Biskup Marin Contareno, podrijetlom Mlela-
nin i Luka Pasquali. Odgovorom, 2. jula 1451., Republika pristaje,
da Stefan bude njezin kapetan u gornjoi Zeti; kao znak podanstva
donijet ¢e svake godine na dan sv. Marka kotorskom providuru dva
sokola; potvrduie mu posjed solana 1 doznacuje pristojnu knén u
Kotoru, gdie ¢e modi stanovati on, bhraca, nasljednici 1 niegov ca-
rinik: obecaie, da ¢e kod skloplienja mira sa despotom paziti na
Stefanove interese: prima ponudu, da ¢e u slucaiu ra*a sluziti dva
mieseca sa svojon voiskem besplatno: u slu€aju da bude napadnut
cbecaje pomodé: oprasta sve nepravde pocinjene, koli od njega, toli
njegove brace 1 vili njegovih pedanika; braci Jurasu i Goicinu od-
reduie placu od ¢ perpera godiSnje: zauzet ¢e se kod Hercega
Stefana, da mu sin [van bude osloboden ropstva; napokon pristaie,

pod ovim imenom razumiiu solane brade JuraSevié-Crnojevié ili seliana
Diuragevica? Cruojevi¢i su posiedovali takoder svoje solane i te je Vene-
cija potvrdila Stefann (M. S. M. Listine, X, 381, 407.), ali mu, 24 aprila
1453, nalaze, da ih porudi, a za to C¢e primati cd kotorske komore oditetu
ili w sol ili u noveu srazmijerno prihodu njegovih solana (M. S. M. Listine,
X, 6).

Porufene su solane malo kasnije bile uspostaviiene (8. A, sv. XII,
101, 107, 309, 353, 3%0, 389).

27 M, S. M. Listine, IX, 302,

218 » » IX, 318,
» » X, 6.
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da mu godi$nja plaéa bude 600 dukata. Sve ovo Republika usvaja
uz uviet, da Stefan pokori buntovne seljake. Netom to bude iz-
vrieno sodmah ima zapoCeti plata njegova, njegove brace i druge
dvciice njegove vlastele«.™ Predlozi su bili potvrdeni od duZzda
Foscari, 3. decembra 1451., s dodatkom, da su Stefan i njegovi si-
novi imenovani mletac¢kim gradanima.**

U ifebruaru 1452, dode Stefan u Kotor, primi kapetansku cast
i zastavu sv, Marka, pak se stavi u doticaj s poglavicama buntov-
nika obeéavajuéi posredovati mir. Oko 80 njih nasjede i dode na
dogovor., Stefan ih poveze i opremi kotorskom providuru, Xoji
jednog dana 33 objesi, a ostale posla u progonstvo.™ Zatim pomodéu
vouiske sastavljene od Vlaha i Kotorana napade na buntovnike i brzo
ih pokori, jer Altomanova vojka nije bila u Grblju, Stefan »nastupi
preti buntovnika u Zupi (Grblju), te je u malo dana povrati pokor-
nosti Vase Frevedrosti, veé poroblienu i popaljenu, koja se je Zupa
bila zdruZila sa PaStrovi¢ima, LuSticom, Bogda8i¢ima i LieSevi¢ima
zaklevsi se, da Ce prije svi izginuti nego se pokoriti Vasemu pre-
svijetlom gospodstvu«®?

UguSenjem petgodi$nje bune i veé spomenutim pobiedama
Steiancvim nad despotovom voiskom svrSila su prisizanja despo-
teva na BalSinu ostavstinu u ovim krajevima kao takoder i sva
prava zetskog metropolite na podruéjn prevlatkog manastira, ali
su pri uguSenju bili pretvoreni u ruSevine manastir i crkva sv.
Mihovila.

Da su manastir i crkva sada nastradali daje se izvesti iz
sliedecCega: _

Iza poruSenja nastalo je juridiéno pitanje, komu da pripadnu
crkovni posjedi. Iz pisma Pape Pija 1l. od 18, aprila 1439., uprav-
liecnog Marinu de Ragnina, dubrovackom kanoniku, proizlazi, da
ie Papi Nikoli V. (1447.—1455.) bilo podneseno pitanje o popunjeniu
ispraznjenih crkvica sv. Marije i Sv. Nikele na Prevlaci, na koie
su presla sva prava porulene crkve sv. Mihovila, a keiih je po-
punjenje, po odredbi lateranskog sabora, bilo pridrzanc sv. Stolici.
Papa Nikola povijeri upravu crkvica sveceniku Antung Drusko.
Medutim, kao S§to iz istog pisma proizlazi, bio je posied Antunu

= M. S. M. Listine, 1X, 381.

Ak » » 1X, 407.

2 Stefano, nominato canitanio, mandd a chiamare alcuni dei
principali di detta Suppa, dando lero ad intendere di wvoler praticar la
pace tra cssi ¢ la republica e procurar loro provigioni da guesta. In tal
modo indusse circa ottanta di essi a venire alla sua fortezza di Senta,
ov'eeli i fece legare e poi condurre a Cattaro »de quali il conte in uno di
ne feappicar 33 ¢t altri mando in bando... M. 8. M. Commis. et relat.
Venetae, 1, 4. )

=+ M. S, M. Listine, 1X, 436.
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sa viSe strana osporavan. »...Bilo ih je, koji su tvrdili, da su tim
crkvicama upravljali svecenici slavenskog ili grékog obreda; neki.
da je njima upravljao metropolita Krajine ili Prizrenski; opet drugi.
da su spomenute crkvice dio crkve i manastira sv. Mihovila i da
punim pravem njima pripadaju...<*®® Antun se Dru$ko nato po-
novno obrati sv. Stolici i Papa Kalikst ITIl. (1455.—14538.) odredi,
da usprkos svih prigovora Antun, dok Zivi, upravlja spomenutim
crkvicama.

Zanimiv je ovdje prigovor onih, koji su tvrdili, da su crkvi-
cama upravijali slavenski ili gréki svedéenici, doti€no metropolita
Krajine ili Prizrenski. Po postojanju prigovora moZe se zakljuciti,
da je postojala juridicna moguénost, koja bi vaZila i za sv, Stolicu,
da prvi upravitelji ponovno preuzmu upravi. Moguénost je uistinu
postojala! Na crkovnom saboru u Firenci 1438. bilo je &asovito
uspostavijeno sjedinjenie isto¢ne i zapadne crkve. lIzgleda, da je
siedinjenjem bio sporazuman i zetski metropolita. U kotorskom
sudskom Arhivu ubiljeZena je punomod¢ nadbiskupa Krajine Ivana
iz Krete. izdana, 29. maja 1458., katoli¢kom sveéeniku Kotoraninu
Mateju pok. Jurka Pautino, kojom ga imenuje svojim kanelanom i
prokuratorom »...da je doti¢ni Matej duZan i mora nadzirati i slu-
Ziti kapele spomenutog gosp. nadbiskupa, koje se nalaze u kolor-
skom okoliSu«. Punomod¢ nosi naslov: Ivan iz Kandije po BoZioj i
Apostolske Stolice milosti nadbiskup Krajine i podruéja, xoie nivi
pripada. Naglasiti je, da je Ivan, podrijetlom Grk, pripadao isto¢-
nom obredu, jer mu je latinski jezik nepoznat. Pri sastavlianju
punomodi sluZi kao tumad Nikola Rizo nadstojnik strijelaca u tvrdi
sv. Ivana u Kotoru.®™ Da e prisutan u Krajini biskup, koii stoii
u vezi sa Sv. Stolicom govori i predstavka mjestd u gornioj Zeti
predana, 6. septembra 1455., Veneciji kao uviet njihova podanstva
»...takoder traZe. da ne bude nikakvi svedenik ili biskup ili nad-
biskup latinski nad naS§im crkvama, ve¢ stareSine na$ih crkava
imaju biti od nase viere: i traZimo, da one ne budu pod latinskim
nadbiskupom u Krajini, ve¢® mora biti postavijen metropolita sla-
venske viere, jer se onaj metropolita iz Krajine nazivlje metropo-
litom Zefe i on postavlja: nafe svecenike, bez cega mi ne mo-
Zemo biti«,™® il

224 Theiner, 1, 447. Vidi Dodatak.

25 guod dictus Matheus teneatur ct debeat cclebrare et acten-
dere ad capellas dti dni archieniscopi sitas in districtu catari...

... Johannes de Candia dei et apostolice sedis gratia erchiepiscopus
Craine et pertinentiarum suarum...

... per interpretationem magistri Nicolai Rizo magistri balistarum
in castro catari quia dnus archiepiscopus Johannes linguam latinam non
sciebat et nullatenus intelligebat... S. A, sv. XI, 53.

26 M. S, M. Listine, X, 67.
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Posto se je malo poslile Antun DrusSko po punomoéniku Ja-
kobu de Vacarinis odrekao uprave crkvica, Papa Piio 1. spome-
nutim pismom imenuje Marina Ranjinu apoS$tolskim delegatom
s nalogom, da crkvice i njihove prihode pripoji®biskupskoj Mensi
u Kotoru, ¢iji prihodi od godiSnjih 200 zlatnih forinta nijesu dostatni,
da pokriiu sve potrebe kotorskog biskupa, a prihodom imanja
crkvica, koji ne prelazi godiSnje 24 zlatna forinta, bit ¢e poloZaj
biskupcv neSto olakSan.

Marin Ranjina imenova svojim delegatom Ivana PaltaSica,
kotorskog arhidakona, koii 12. maja 1461., preda Antunu a Bacolis,
plovany sv. Marije u Kotoru, kao prokuratoru biskupa Marka Nigri,
spomenute crkvice. Imenovanje Antuna a Bacolis prokuratorom
glasi: »U ime Isukrstovo amen. Godine njegova rtodenja 1461.
Indikeije VIIL utorka 12 mjeseca maja. Gospodin svelenik Antun
Drusko vikar kotorski i punomoénik preé. u Krstu oca gospodina
Marka Nigri kotorskog biskupa u prisutnosti ovih sviedoka t. i.
svelenika Ivana Gambaruso i sveéenika Palme de Apolinariis kao
puncmodnik i imencm punomoénika svim moguc¢im nacinom i obli-
kom. kojim je bolje mogao, postavio je. ulinio i odredio mijesto
sehe zakonitim punomoénikom pred. gospodina biskupa asnog
gospodina Antuna a Bacolis, da primi posied crkava sv. Marije i
v, Nikcle na Prevlaci it do«

lza punomodi ubiljeZena je slijedeca isprava o predaii;

2U ime Isukrstovo amen. Godine njegova rodenja 1461.
Indikcije IX., utorka 12 mijeseca maja. Na otoku nmazvanom Pre-
viaka u crkvama sv. ‘Marije i sv. Nikole na istom otoku, kao po-
glavitima poslije poruSenja crkve sv. Mihovila i koje su nju nasli-
jedile i od nje ostale, u prisutnosti Casne gospode svelenika Ivana
CGambaruso i sveéenika Palme de Apolinariis i Tripka Duplovié
svietoviniaka Kotoranina, koji su nma potpisano bili pozvani, posebno
upitani i zamoljeni. Na tom mjestu poglaviti gospodin lvan Paltasi¢,
arhidakon kotorski kao izvr§ilac postavlien po onoi klauzoli mije-
sto Casnih u Krstu otaca i redovnika, kao %to se nalazi u postupku

*27 In Christi nomine Amen. Anno nativitatis eiusdem MCCCCLXI
Indictione VIII die vero Martis XII mensis Mai. Dominus presbiter Antonius
Drusco Vicarius Catharensis et procurator Rdi in Christo patris domini
domini Marci Nigri episcopi Catharensis in presentia horum testium vide-
licet presbitero Johanne Gambaruso preshitero Palma de Apolinariis tan-
quam procurator et procuratorio nomine via medo et forma guibus melius
potuit ¢t voluit substituit ct subcreavit et subordinavit legitimum procura-
torem Rdi dni episcopi Venerabilem virum Antonium a Bacolis ad capien-
dam posscsionem ecclesiarum sce Marie et sci Nicolai de previlacha...
Bisk. Arhiv, sv. XV (3), 12,
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vodenom od Casnog gospodina Marina Ranjine protonotara apostol-
skog i kanonika dubrovaCkog kao jedinog izvrSioca i odredenog
suca za sve, ali osobito odredenog za potpisano. Vidivsi postupak
poveden po Casnom gospodinu Antunu a Bacolis plovanu sv. Marije
na Rijeci i kanoniku Kkatedralne kotorske crkve, kao punomoéniku
kotorskog Biskupa, $to je jasno po njegovoj punomoéi pisanoj od
mene kancelara, koji Zivo traZi, da se spomenuti postupak prama
njegovom obliku stavi u djelo; i poSto sam ga ja notar procitac i
nadomjesteni ga izvrSioc dobro razumio i zrelo proucio, zazvavsi
ime Isukrstovo postavio je i uveo spomenutog ¢asnog plovana u
ime kao gore u stvarni, mirni i nepomuceni posjed crkava i njihovih
prebenda, prihoda, plodova i svih moguéih pripadnosti recenih cr-
kava sv. Marije i sv. Nikole, kao onih koje su nastale i naslijedile
crkvu sv. Mihovila, a koje su ispraZnjene po odreknucu casnog go-
spodina Antuna Drugko apo$tolskog akolite, kanonika i vikara ko-
torskog, tada neposrednog upravitelja spomenutih crkava, dotak-
nuvsi pokrivac oltara ovim rijeima: Ja svelenik Ivan, arhidakon
kotorski, postavljen mjesto sebe od Casnog gospodina Marina Ra-
njine, apoStolskog protonotara i dubrovackog kanonika, odredenog
apostolskog izvrSioca, vlas¢u podijelienom mu u ovoj stvari, po-
stavljam i uvadam tebe gospodina Antuna a Bacolis plovana kao
gore u tjelesni i stvarni posjed i drZanje ovih crkava i prihoda, plo-
dova i posjeda i pripadnosti njihovih, koje su ispraZnjene po odrek-
nuéu Casnog gospodina-Antuna Drufko, zadnjeg i neposrednog niji-
hovog upravitelja, kao onih, koje su nastale od korijena crkve sv.
Mihovila, poglavite. koja je veé poruSena, sa svim niithovim pravi-
ma, po dodiru oltara ili njegovog pokrivaca, u znak pravog i zako-
nitog posieda tebi predana. Naredujuéi svima i pojedincima, koii na
bilo koji nacin drZe ili posjede ili druga dobra istih crkava, radi
kojih placaju ili su duZni plaéati i odgovarati istim crkvama ili sva-
koj od njih potpuno na bilo koji nadin, bilo za pro$lost bilo za bu-
duénost, moraju od sada unaprijed odgovarati tebi u ime kao gore
ili komu drugomu u isto ime, pod prijietnjom kazna sadrZanih u po-
stupku. Napisano u kotorskoj dijecezi, godine, indikcije, mjeseca i
dana kao gore.« Angel kancelar™®

PridruZenjem posjeda crkve sv. Mihovila biskupskoj Mensi u
Kotoru dogla je Mensa do posjeda na Prevlaci, koji danas nosi ime
Biskupija, a drZe ga neki seljani Krtola i Mensi pladaju godisnji
livel.

I ako ne postoii, ili je barem dosada nepoznat, ta¢ni nadnevak
prevlackog porulenja, navedeni ga niz dogadaja dovodi u tijesnu
vezu sa uguSenjem seljacke pobune, februara 1452. Crkva sv. Miho-
vila postoji jo§ god. 1445, Osim oporuke FranuSe Drusko potvrduje
to i ugovor sklopljen, 1. oktobra 1445, izmedu Nikole Bolica i Ra-

=% Vidi Dodatak.
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doslava Ostoié-Krini¢ iz Kavfa o unaimlienju neke zemlje u gor-
njem Grblju, koja graniCi »... odozgor opéinskim putem, a ozdol
zemljiama sv. Mihovila od metohije«**". PoSto je pak ve¢ Papi Nikoli
V, koji umire 24. marta 1445. bilo podneseno pitanje o popunjenju
crkvica sv. Marije i sv. Nikole, koje su naslijedile crkvu sv. Miho-
vila, slijedi, da su mletacke galije, koje su s morske strane podupi-
rale akciju Stefana Crnojevica i porudile solane, okrenule takoder
svoje topove i proti manastiru i crkvi sv. Mihovila. Prevlacki su
kaluderi bez sumnje bili uz buntovnike.

Druske.

O poruSenju manastira i crkve sv. Mihovila postoii u Boki
t. zv. parodna predaja. U svijet ju je prvi turio crnogorski vladikal
Vasilije Petrovi¢ u »lIstoriji o Cernoj Gori«, tiskanoj u Moskvi 1754,
a za njim podoSe drugi (Milutinovi¢, Milakovi¢, Liubi%a; Crnogor-
Cevi¢ i t. d.). Crnogorcevié, koji u kratko priopéuje Ljubiinu pripo-
vijest =Prokleti kam«**", pige:

»() groznome ¢&inu narodno predanje kazuje:

Pri samrtnom ¢asu mati ribara Drutka, Kotoranina, zavieitala
dva zvona sv. Arhandelu Mihailu prevlackom. Godine prolazile, a
Drusko, imué¢em pao, ne moga$e da ispuni materinu posljednju vo-
lin. Kaluderi ga opominjali, ali je sve bilo uzalud, dok ga pozvase
sudom.

Drusko je imao u Kotoru desnog prijatelia Vracena, koga ie
Cesto pohodio. U taj mah, pre no ée da izide pred sudije, svrati k
njemu. Svojom majstorijom navrati rije¢ na kmetsko davanje, i
stane razlagati, kako kaluderi prevladki nagovaraju kmetiée na
ustezanje. A Vracen, vlastelinski pronjar, bojeéi se sebi, preporudi
Druska sudnicima, i s njim vijeru utvrdi.

I prije toga Drusko je nagovarao seliake, da pridizu laZna
sviedocCanstva na kaludere, ali se ne nade, ko bi na dufu makao
redovnike prevlacke: samo §$to ih Drusko obijedi, kad se s njima
sudio dok bi sudeno, da Druko dade zvona kaluderima. No, to
bijaSe mletacka majstoriia. da se Drusko bajagi sprijatelji s kalu-
derima, te bijahu trn u oku mletatkom vlasteostvu: zarad upliva,
te bratstvo prevlacko uZivaSe u narodu, zarad prevlasti u narodnim
odlukama, a i s toga, Sto su naivjerniii sluge vlasteoske podnosili
laZne izvestaje o bratstvu,
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... desuper cum via communis et desubtus cum terrenis sci Mi-
chaelis de Methochia... S. A. sv. IX, 483,

0 Pripovijesti Stjepana Mitrova Lijubife, Pandevo 1882, 249350,
-~ O postojanju predaje u Crnoj Gori vidi izvjesce pukovn. Pavlica
betkom Dvoru iz g. 1782, — Dr, VL. Gjorgjcvi¢, Crna Gora i Austriia,
Beograd 1912, 44.
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Kad zvona zbilja stigla, pohita Drusko na Prevlaku, pretvori
se, i ugovori s Igumanom, da zvona doveze u ofi Arhandelova dne.

Na mije&nje Arhandelova dne Providnik zovne Druska, dade
mu otrovne kutiie, nagovori ga, kako ée otrovati kaludere, pa mu
obec¢a dio prevlaCke crkovine, i novca i vlasteostvo.

Drugko stigne na Prevlaku oko podna, i zvona se iznesu. Kad
bilo u vefer, DruSku spreme leZnicu u ¢eliji s prozorom pram
istoku, koju i danas vidi§. Noé¢u se DruSko bijase pokajao za naum-
lieno djelo, ali se opet pojunadi, videéi mnostvo svijeta, gdje dolazi
jutrom na arhandelsku svecanost.

Posto se svrdi liturgijia, a krsti se dignu, Dru§ko pohita n ku-
hinju, i ne nade u njoj nikoga. U bakru, u kojoi se varila riba, izrudi
otrovne praske, pa izide.

Po svrietku litije, iguman sa sveStenicima i s kneZevima sjed-
nu oko trpeze, do njih Drusko, i stanu blagovati. Na precac zavrata
otac Maksim, za njim ostali kaluderi, a Drugko pobjegne na koniju,
da i njemu pukne pogibija u Odolienu. :

Sve od jednom zagruha top s mletalkog broda, koji se bjeie
usidrio na Bobovacu i okuplieni se narod nezremice razbiegne.
Sveta trapeza sa visokoga oltara pade pod zdenac u more pod sa-
mom Prevlakom. gdje je tiSina, po kojoi se more stakli, pa &ak
dok svuda u okolo sjever bijesni; na blizu padoSe i stupovi sa viso-
kog zvonika, te se vide i danas: zvona, te toga dana prvom i poto-
niom propojase. panu podalje negdie u sred mora prama Dudi; a
krst sa zvonikova vrha odleti jo§ dalje, da se izgubi kroz grebene
»1 spilice« hlizu Rudinica.

Mitropolit prije toga bjeSe pridigao s Previake. Ali u razva-
lama ostade sedamdeset kaludera, i pogibiju previacku preZive
samo dvojica niih. koje zarad Cegrsti neke mitropolit bijase naredio.
da se utamnice. Po dovrSenom razorenju ovim kaluderima pode za
rukom osloboditi se zatvora, nego Prevlaku opaze poruSenu i pustu:
uzmu dovolino novea, i prebiegnu u gornji Grbalj, u Kbljenovice,
gdje blago zakopaju u Ljepaviéa zgradi. Novce poslije nadu, sadedi
loze, isti Kolienoviéi, i nastane zavada, u kojoj ubije brat brata. A
kaluderi se na to razidu: jedan krene u Crnu Goru, drugi u Rusiju.«

Crnogorcevié¢ dodaje komentar:

»Da je istinito, koliko narod pripovijeda o Druskovu djelu, to
potkrepljuju sve Cinjenice, te se navode u samoj pripovijesti. Da ije
zbilja preko Druska izvrSeno razorenje Prevlake, moZe da potvrdi:

a) Drugko ie bio Kotoranin, ali starinom s Bobovista: ribar i
pretrgarica; ducan mu je bio u Kotoru na velikom trgu po desnoj |
strani, kako u grad ulazi§. Pored ostalog, on je spletkama upropa-
stio i seliaka Mijata SiSi¢a, pa mu ne dao mira ni Zivu, ni mrivu.
Niegov je poSliedak uZivao kroz viekove Prevlaku, i ta porodica
kasnije posta zhamenita i imuéna. Ona se spominje ve¢ god. 1428.
Na jednoj plo¢i, koja mora da se nade u razvalama prevlackim,



Prevlaka. v 861

kao da postoji natpis — 1428 fo conzesa ... modo Isola di Prevlacha
a Marino (Druscho) Successoribus suis...

b} DruSkovina — zemlja, koju i danas tako zovu, dobila je
ime otuda, $to je pala u naSljestvo, kad i Prevlaka, porodici Drus-
kovoj.

¢) »Prokleti kame je stijena poviSe seoskog puta u Odoljenu,
a zovu ga prokletim, gdje je pod njim izdahnuo prokleti Drusko.

d) Nema pisanih spomenika, da je Odolien postojao prije ra-
zorenia prevlackog pod tim imenom, a tako je prozvan po tome, $to
u njemu DruSku muke odolijeSe .. .«**

Gilavno lice, koje t. zv. predaja optuZuje bio bi neki Drusko,
Clan istoimene kotorske obitelji. Crnogorfevié mu oznaluje ime,
Marin. na temelju nekog natpisa, koji ima da se nade u prevlackim
razvalinama.

Da se moZe ispitati istinitost t. zv. predaje potrebito je neSto
kazati o obitelii DruSko, odnosno o njezinom Clanu Marinu i njego-
vim bliZim nasliednicima, koji bi mogli biti upleteni u spomenutom
poruSenjt.

Prvi se podaci o osnovatelju obitelji Drusko nalaze god. 1396.:
Marko Pasquali i Marko Drago. generalni zapoviednici grada (capi-
tanei generales civitatis), po dozvoli Velikog Vijeéa, povijeravaju,
13. marta, DruSku de Cranze. Palutinu Ivanu de Luko Bogo, Zunku
de Nenada i nekim drugim, da mogu i po kopnu i po moru bez iijeg
prigovora progoniti one, Koji nanasaju §$tete kotorskim vinograda-
rima odna%ajuci im motike i ribarima mreZe, a u slucajn, da ubiju
kojeg kotorskog neprijatelia, da se opéina mora za niih pobrinuti®®*.
Drusko de Cranze, nazvan takoder i »Crancich«**. »Crancevich«®*,
Cija se kuca nalazaSe u gradu™®, nije bio u najboliim ekonomskim
vodama. Spominje se ubiljeZen njegov dug od 500 perpera Jakon-
binu. opatu sv. Jakova u Dubrovniku®®, pak se zato sin Marin, 21.
jula 1399, tri dana poslije ofeve smrti, odrice pred kotorskim su-
dom niegove ostavstine, jer je smatra za sebe Stetnom, a pridrZava
ostavstinu majcinu®®.

Marin se Drudko posveti trgovini i na tom poljiu okretnodcéu
i neurmornim radom dode do velikog bogastva, a po njemu i upliva
u kotorskim stvarima. Trgovao je u svim granama, sam i u dru-
Stvu®™, sa susjednom Zetom, Albanijom, Grékom, Italijom i t. d.

2 Crnogordevié, o. c. 32—37.

=28, AL sy, I1, 200,

283 » 11, 610.

L » 11, 648.

285 » 11, idem.

238 » I, 366.

7 » 15113,

238 » VI, 9, 25, 30,
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U sudskom Arhivu u Kotoru zabiljeZene su mnogobroine pozaimice
date od Marina raznim licima u poslu trgovine: 19, novembra 1419.
Matka Baroe iz Kotora na 156 dukata za sukno®®; popa Milimana
i DobraSina sinova Bogdana iz Podgorice na 280 perpera za sukno
i drugu robu®*®; Miladina Mekini¢ na 126 perpera®™'; Jurina i Do-
braSina Jelovec, Dobrasina Davidovi¢ i Cvjetoja Tvrdoni¢ iz Rig-
jana (Krivosije) na 62 perpera za sol**?; kotorskog biskupa Secun-
dus Nani na 40 dukata®*®; DabiSina Tipkovi¢ na 156 perpera®™*; No-
vaka Sakoti¢ iz LuStice na 12 perpera (zalaZe mu zemljiste »Gnji-
liste«)***; Matka RadiCeva iz Kotora na 245 perpera®*®; Nika Rogo
iz Ulcinja na 200 dukata®"; Radoslava Gradisali¢ iz Drobnjaka na
100 perpera®® i t. d.**,

Uz novac i kuc¢e u Kotoru Marin je posjedovao zemalja u Do-
broti, Lastvi, Tivtu, kotorskom polju, Kavéu i f. d. Popis nepokret-
nog imanja nije se saCuvao, sacuvali su se samo neki manjkavi po-
daci kupovina: u Vucete Gojcica zemlje u Bjelilima™®: u nekih Bog-
dasica zemljiSta u Kamenmostu™'; Radogost sin popa Runji¢a iz
LuStice prodaie mu »Zukovobrdo«™*: god. 1431. kupuje kuée u
Kavéu®®; Ratko iz LuStice s drugovima prodaje mu neko zemljiSte
u polju™*, Manjkavost popisa nepokretnog posjeda popunja djelo-
miéno popis zemalja, kojim je Marin obdario crkvu sv. Antona 1
Kotoru, koju je na svoj troSak sagradio negdje prije god. 1431.%°
U popisu su nabrojene zemlje u Zelkovu, Bjelilima, pod Zukovo
brdo, u Kitunici, Kamenmostu, na Spas, Brdima, u Pasiglavu, Lie-
skoveu, Tivtu, viSe njih u Mréevcu, u Kavcu, Odoljenu i u Kotoru™®.

230 8 AL sv. I, 316.

Rl » 111, 403,

=1 b HI, 430.

A3 » I, 481.

2 » vV, 213.

s » IX, 505.

BaSs A osve Ve 213;

aan » V, 816,

7 » Vi, 289,

248 » VII, 187.

=080 AL sv, M0, 190, 418, 445, 446, 460, 471, 482, 201, 504, 511, 513;
sv. V, 11, 30, 65, 86, 1lcd, 180, £06, 235, 239, 254, 259, 261, 202,
208, 338, 339, 359, 361; sv. VI, 432.

S OA. sv. V, 37, 82, 90,

20 » V, 145, 148, 151,

Foo » V, 170.
28 V, 173.

V, 237, 347, 349.

=5 Al sv. V, 148,
Lol V, 823825,

254
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Kotor je imao svoj vlastiti novac, koji se kovao u t. zv. Ceki
(Cechw). Novac se dijelio u srebrne perpere (vpperperi), ovi u 12
srebrnih gro3a (grossi), a grosi u 30 bakrenih filira (follari). Raz-
mjer perpera pram mletaCkom zl. dukatu bio je promjenliiv, vedi-
nom kao 3 :1. U nabavljanju srebra potrebitog za kovanje novca
uCestvovala su privatna lica. 29. novembra 1436. ustupa Marin sa
svojim sinom DruSkom Mlecaninu Laurenciju Suma Ripa, zapo-
viedniku tvrdave sv. Ivana, za 100 dukata tredi dio svog petog
dijela, koji ima u kovnici novca®”. !

Velika okretnost i znatno imanje pribaviSe Marinu vidnu ulogu
u gradu. lako bjeSe podrijetlom pucanin i ne u najboljim odnofajima
s plemstvom, bijahu mu povjerene vazine misije: god. 1410. ugovara
u Mlecima, kao kotorski poslanik, o predaji grada®®; kad se pocet-
kom god. 1420. republika odlucila primiti grad, u pratnji kotorskog
punomoénika kancelara Antuna de Sancto Genesio nalazi se i Ma-
rin Drusko®?®; Republika, 16. marta 1423. stavlia u vid kotorskom
providuru Marina kao osobu zgodnu, da vodi pregovore o miru sa
despotom Stefanom®*®; juna 1423. nosi Marin pismo providura Bar-
badico u Veneciju.**

Radi znatnih zasluga za stvar Venecije, ova ga odlikova po-
sebnim nagradama:

a) Marin bi imenovan mletadkim gradaninom sa pravom
nasliestva.”® Kao takav imao je biti osloboden od carine na robu,
koju je dovozio i odvozio iz Kotora. Proti ovomu usta plemstvo i
Republika odlukom, 31. augusta 1425., nareduje, da odlikovani mle-
taCkim gradanstvom buduéi kotorski gradani moraju plaéati sve
carine kao i ostali.?®®

w8, AL sv. VI T3

% M. 8. M. Listine, VI, 53.

2 » VIII, 9.

Pt 5 W VIII, 221,

*t M, 5. M. Listine, VIII, 233.

=2 B, A, sv. 1, 49, Marinovi sinovi, Antun (B. A. sv. XV (3), 5.) i
Danijel {S. A. sv. XI, 214.) i vnuci Jerolim i Damjan (S. A, sv. XI, 201.)
nose nasloy mletackih gradana. Gelcich krivo tumadcél postanak Marinova
mletackeg gradanstva grijedi drZeéi cbiteli Drugko mletackogz podrijetla
(0. c. 66). Pisac uostalom, koji dokazuje Marinovu nevinost u priéi o otro-
vanju kaludera, nije na &istu sa Marinovom proglodéu. Marina zamjenjnje
njegovim sinom Antunom i kaZe, da je kao sveeénik (!) oviekovielio za
sebe i nasljednike uspomenu na upravu crkve sv. Mihovila povicrene mu
god. 1428, Malo kasnije, god. 1430, bio bi Marin ustupio upravu svedeniku
Jurju de Rado, a ovaj Marinovu neéaku Antunu. Ovdje je pisac opct za-
mijenio crkvu sv. Mihovila u Kotoru sa onom na Prevlaci, a Marinova sina
Antuna Marinovim necéakom.

3 (ilasnik, 1. ¢. 172.
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b) Marinu Drusko i kancelaru Antunu de Sancto Genesio po-
dijeli Republika dio Prevlake. Proti ovomu usta takoder plemstvo.
Odlukom, 17. januara 1428., Republika odbija prigovor »po komu
se traZi, da se opozove milost jednom podijeliena pokoinom Antunu
de Sancto Genesio, neko¢ kotorskom kancelaru, i Marinu Drusko
o nekom otoku, nazvanom sv. Mihovil, neka se odgovori, da ho-
¢emo, da dotiCna milost bude stalna i da se u stvari izvrie, kao S$td
je u njoj naredeno, niti se inace moZe sloZiti sa ¢a¢u nase Vlasti.”®*
Upozoriti je, da darov§tina nije obsezala cijelu Prevlaku, ve samo
njezin dio, vjerojatno bivsi posjed kotorske opéine. Obitelj je
Drusko ostala vlastnica do god. 1813. kad je posjed bio prodan kap.
Filipu Barbicu i t. d.<*

¢) Ovom prigodom vjerojatno bijase Marinu podijelieno i
zemljiSte u Grblju, koje se po njemu i danas zove »DruSkovinac.
Kad je Uro$ l. darovao Kotoru Zupu Grbalj, podijeliSe je gradani
medu sobom. Zakonom »Statutum divisionis zuppe de Grbli« bijaSe
u posjedu utinjenio ograniCenje, da se u slucaju izumréa obitelji,
posjed vracCaSe opcini. PoSto su prava opdéine pre§la na Veneciju,
mogla je ona bez prigovora nagraditi Marina ispraZnjenim posje-
dom. God. 1430. nalazi se Marin u posjedu dvaju karata u gor-
njem Grblju.** 12. novembra 1434. unajmljuje Marin jedan karat
u doniem Grblju »...u donjem Grblju u sdrijebu Tome Dragona«.”®

d) Po predstavci kotorskih pudana, na koju Republika odgo-
vara, 27. augusta 1454,, dalo bi se zakljuditi, da su Marinu bilal
darovana i neka zemljiSta na otoku Stradioti, ali su mu ova bila
oduzeta od kotorske vlastele.”*

Marin je imao tri sina: DruSka, Antuna, Danijela i kéer Klaru.
Druska, oko god. 1430., posla na nauke u Padovu, gdie se ovaj za=
dria 1% godinu;*® Antun, koji je takoder ufio u Padovi, posvetil
se sveCeniCkom zvanju,**® doin Danijel trgovini. Drusko se oZeni
s nekom Margaritom® i dobi dva sina, starijeg Damiana i mladeg

* (Glasnik, 1. c. 134,

28 Crnogoréevié, o. c. 41,

2% (jod. 1430 proveo je providur Ivan Balbi reviziju posjeda u Grb-
liu, i tom prigodom bio je napisan osobiti katastik. Prepis toga &uva se
u opéinskom Arhivu u Kotoru pod naslovom »Catastico antico, Bocche di
Cattaroe, br. 3. Marinov posjed ubiljeZen je na str. 20.

387 ., in zupa inferiori in sdrebo Tome Dragonis.., S. A. sv. XIV,
214.

% Glasnik 1. c. 172.

S, AL sv, V, 450.

0B, A, sv. I, 28,

oG A sv. V, 881,
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Jerolima. DruSko umrije negdje svriSetkom god. 1437. ili pocet-
kom 1438, jer je o njemu zadnji spomnen 2. decembra 1437.7%?

PoraZen vjerojatno smréu sina i boluin¢ od podagre umrije
i Marin u drugoj polovici aprila 1438. 26. aprila 1438. bila je pod-
nesena providuru i gradskim sudcima njegova oporuka. Odnosna
isprava sa oporukom nalazi se u prepisu u kotorskom sudskom’
Arhivu, sv. V., 821-—823, i u prevodu glasi:

»Ja knez (Comes, providur) Pavao Contareno za Prevedru
Duzdevu Vlast knez i kapetan kotorski, Nikola Glavati, Ivan pok.
Marina Biste i Marin pok. Ivana Buchia protovestijar, godisnji suci
grada Kotora, javno sviedodimo, da kad smo sjedili (kao suci) pod
trijemom (lobia) opéinske kancelarije, reCenog dana, bila nam je
prikazana od gosp. Mihaila Pelegrina, gosp. Marina Buchie proto-
vestijara i gosp. Basilija pok. Marina Besantis, kao skrbnika danilf
od gradskog vijeéa nasljednicima pok. Marina DruSke i pok.
Druska, jednom njegovog sina, oporuka pok. Marina, zatvorena i
zapeCacena njegovim pecatom, jer se je govorilo, da je on svoju
oporuku uni$tio, a koja je po Ivanu Luksa, opéinskom kancelaru i
po njima bila nadena u £krinji pok. Marina, kad su po naredbi vlasti
kotorske popisivali dobra reenog Marina. Koju, po$to smo na-
redili da se otvori i pred nami prodita, nalazeéi, da je ucinjena
prama odredbama i statutima Kotora, naredili smo, da se ubi-
lieZi u javne knjige i gdie bude potrebito, da se svede n1a zakoniti
oblik. Oporuka je ovog sadrZaja:

U ime Isukrstovo Amen. Godine njegova Rodenja 1435. indik-
cije XIII, 2. mjeseca maja. Marin DruSko iz Kotora, BoZjom mi-
lo§¢u zdrav pamecéu, govorom i razumom, premda tijelom slab radi
bolesti podagre, boje¢i se pogibelii smrti i ne htiju¢i umrijeti bez
oporuke, veé svoje stvari u redu ostaviti i Zele¢i providiti za spas
svoje duSe na ovaj nalin je sastavio i odredio svoju oporuku i
svoju zadnju volju: Najprvo preporucuju¢ svoju dusu viSnjemu
stvorcu i njegovoj slavnoj majci Dijevici Mariji i sv. Mihovilu
Arhandelu i cijelom nebeskom dvoru zapoviedio je i naredio, da
kad se Bogu bude sviditi, da se preseli s ovog svijeta na drugi, da
se njegovo tijelo ima zakopati u crkvi sv. Tripuna u istom grobu,
gdje je bila zakopana njegova Zena MaruSa. Ostavlja za desetine
i prvine perpera deset. Ostavlja za zlo oduzete nestalne stvari
perpera dvanaest. Takoder nareduje i zapovijeda, da se poS$alje
jedan svecenik u Rim i k sv. Franji u Asisi na nijegove troskove
za njegovu dudu. Nareduje, da se svakoga dana, od dana njegove
smrti za godinu, ¢ita u crkvi sv. Tripuna jedna Misa za njegovu
duSu. Nareduje, da se nalini dvanaest duplijera, svaki od deset
libra, od kojih da se dva daju bratov$tini Duha Svetoga, dva bra-
tovstini sv. Mihovila u Kalamoti, koje je bratovitine istioporuci-

8, AL sv. VI, 385,
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telj bratim, dva crkvi sv. Nikole u Bari, dva crkvi sv. Nikole brace
Dominikanaca u Kotoru pokraj rijeke, a dva crkvi sv. Tripuna, uz
uvijet, da spomenuti duplijeri gore u reCenim crkvama za vrijeme
podizanja Tijela Gospodinova, do njihova istroSenia. Zatim ostavlia
siromasnim pustinjacima sv. Trojice jedan star ulja. Siromasima
zakloniSta sv. KriZa dva stara ulja. Jednako ostavlja dumnama
sv. Klare dva stara ulja, moleéi spomenute siromahe, da se mole
Bogu za njegovu dufu. Nareduje zatim, da se obule za njegovu
dufu u sukno trideset siromaha. Ostavlja gubavcima za gradnju
njihova stana, ili da kupe jedan posied, perpera dvijesto, kao §to
se bude Ciniti izvrSiteljima njegove oporuke, i ova se zaduZbina
mora odmah izvesti. Ostavlja zatim sve svoje posiede i zemljista,
koja su bila popisana u jednoj pergameni od Ivana Luksa kance-
lara i notara opéine kotorske i koja vrijede hiljadu i petsto perpera
ili priblizno, crkvi sv. Antuna u Kotoru, koja je bila sagradena od
istog oporucitelja, kao obavezu danu istoj crkvi od istog oporudi-
telia u ime dotaciie i kucu, koju je kupio od Jakse Klisani, spojenu
sa reCenom crkvom, za stan svelenika. Za koju crkvu nareduyie,
da se u njoj obavlja sluZzba BoZja po njegovim nasljednicima i
nasljednicima niegovih sinova, uz uviet, da se svake sedmice u
njoj Citaju tri Mise, jedna Nedieljom na Cast Djevice Marije, druga
Utorkom na Cast sv. Nikole, a treca u Petak na ¢ast sv. Antuna, o
kojim se Misama doti¢ni sveci imaju spomenuti i da je svecenik
spemenute crkve duZan moliti se Bogu za dusu oporuditelia. Ako
bi se desilo, da ne bude svecenika iz niegova nasliedstva, spome-
nuti oporuciteli moli ¢asnog oca kotorskog Biskupa, kao takoder i
buduéega, da se dostoji providiti istu crkvu sposobnim sveéenikom
iz kotorskog puka, koiji neka uZiva prihode posjeda danih crkvi kao
dotacija i nek obavlja sluzbu u reCenoj crkvi, kao 3$to je gore re-
¢eno. [ tako neka susljedno od vremena do vremena providi gosp.
kotorski Biskup spomenutu crkvu sposobnim svecéenikom iz kotor-
skog puka sa prihodima i uvietima gore napisanim. Ostavlja za-
tim kao zaviet i obavezu crkvi ili manastiru sv. Nikole na riieci
(Skurda) reda propovijednika od svojih vieresiia, koje su popisane
u notarilnim spisima, tri stotine perpera, koji se neka upotrebe u
gradnju iste crkve ili manastira, kako ¢e se bolie Ciniti izvrSiteljima
oporuke sporazumno sa redovnicima i prokuratorima refenog ma-
nastira. Potom Zeleéi i svakako namjeravajuéi, da izmedu njegovih
niZe naznacenih sinova ne bude nikakova nesloga i prepirka, razdi-
jelio je izmedu njih niZe naznafena njegova dobra, pokretna i ne-
pokretna, i dobra majcCina, koja se nalaze u Kotoru i izvan grada,
na ovaj na¢in: Najprije reCeni oporuditelj ostavlia sinu Drusku
cijelu njegovu veliku ku¢u u Kotoru, u kojoj stanuje. Zatim ostavlja
sinu Danijelu na razlog refene kuée sedamsto dukata od najboljih
novaca §to ima. Ali poSto redena kuéa vrijedi mnogo dukata, hoe
i nareduje, da njegov sin DruSko tom kuom bude podmiren za
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préiju njegove Zene. Svom sinu Danijelu ostavlja kuéu, u kojoj
stanuje svecenik Juraji de Rado. Sinu Antunu ostavlja onu
kuéu, koja se nalazi pokraj manastira sv. Klare u Kotoru, s onim
zemljiStem, $to je pokraj kuée. Zatim ostavlia DruSku i Danijelu
po pola sve najmove, koje oporuditelj ima u gradu Kotoru. Ostavlja
svom sinu DruSku vinograd u Tiviu, koji obraduje Brajko MaSer-
konia i drugi vinograd u tivatskom polju sa svim njihovim pravima
i pripadnostima. Njegov vinograd u Lovanji i zemlji8ta
na Mulu sa njihovim pravima i pripadnostima ostavlja svom sinu
Antunu. Takoder receni oporucitelj zapovijeda i nareduje, da sva
njegova nepokretna dobra ostavliena sinu Antunu predu posliie
Antunove smrti na sinove oporucitelja, Druska i Danijela i na nji-
hove nasliednike, samo da Antun moZe razpoloZiti po svojoj volji
sa tristo perpera, koie imaju podmiriti Drusko i Danijel ili njihovi
nasliednici, kako bude Antun odredio. Receni oporuciteli ostavlja
u troje, Drudku, Antunu i Danijelu sve pokuéstvo i alat kuca i vino-
grada i srebrariju. Takoder ostavlja tri zlatna prstena, DruSku
vedi, Antunu drugi, a Danijelu tre¢i. Ostatak pak svih njegovih
pokreinih i nepokretnih, sadasnjih i buducih dobara ostavlia i oporu-
Cuje spomenutim svoiim sinovima DruSku i Danijelu uz uviet, da su
duzni podmiriti sve dugove oporuditelia i da DruSko i Danijel mo-
raju wdati njihovu sestru Klaru, kéer oporuditelja, i da joj imaju
dati za préiju, osim novea, odijeéa i srebra, i 1200 perpera grosa
kotorskih, koje je 1200 perpera primio u miraz sa njezinom maj-
kom. Ako pak reCena Klara umre prije nego se uda, ili bez nasljed-
nika, da se spomenuta préija razdijeli u troje izmedu Druska,
Antuna i Danijela, ili njihovih nasljednika. Nareduje takoder releni
oporuditelj, da njegova tri sina, samo za njihova Zivota, pod ori-
jetnjom oCeva proklestva, svake godine dadu izredi trideset Misa
sv. Grgura za dudu oporucitelja i njegovih pokoinika i da je svaki
njegov sin svakog Utorka duZan pozvati u svoju kuéu na objed
jednoga siromaha za duSu pokoinika. Ostavlja takoder Damianu,
sinu Druskovu, neéaku oporuéitelia, jedan vinograd u Mreveu,
koji je kupio od komisarije Sarchi, a ako Damjan premine, da taij
vinograd prede na druge nasljednike DruSkove i to na takav nacin,
da nikako ne dode u ruke majke Damjanove. Ostavlia sinu Drusku
i kucu, koja je bila Pirka Krsal. Ostavlja sve svoje zemlie u Ljuti,
Orahovcu i Dobroti po pola Drusku i Danijelu. Zapovijeda i nare-
duje. da sin Dru$ko od sada bude gospodar svega onoga, §to mu
je ostavio uz spomenute uvjete. A ako Antun i Danijel umru prije
osamnaeste godine, neka sva dobra njima ostavljena predu na
bradu, -kojg nadZive i na njihove nasljednike, osim da svaki od
njih, ili Antun ili Daniiel, ako umre priie osamnaeste godine, moZe
raspoloZiti 400 perpera, i to 200 po nijegovoj volji, a 200 za pokoi
duSe njihova oca. Oporucitelj zapoviieda, hoce i izri¢ito nareduje,
da njegovi sinovi i svaki napose bude zadovoljan sa svim gore na-
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pisanim, a ako se koiji protivi, ili ne vr8i nakanu oporucitelja,
neka se od sada smatra liSenim svih dobara njemu ostavljenih, koji
dio nezadovoljnika neka prede na drugu bracu ili njihove nasljed-
nike, Ostavlja takoder meni Ivanu de Luksa jedan zlatni dukat.
Odreduje izvrSiteljima svoie oporuke sveCenika Jurja de Rado.
Druska sina oporulitelia, Zivka de Palmica i Zivka de Bacho, ko-
jim izvrSiteljima ostavlja: Don Jurju, jednu srebrnu pozladenu
zdjelu sa rudicom, Zivku Palmici i Zivku de Bacho po jednu srebrnu
Zlicu, za njegovu dusu. Potpunom vla$éu, da ovu njegovu oporuku
izvrSe bez iCijeg prigovora. Za koju oporuku hoée, da ona vrijedi
i da je obvezatna i kao oporuka i kao kodicil nad svim oporukama,
koje bi u proS$losti bio ucinio. Izvrieno u Kotoru spomenutog dana
u prisutnosti Nikole Glavati, zakletog suca, i gosp. Jurja de Rado,
svijedoka.

Ja Ivan de Luksa, notar i kancelar kotorski, zamoljen od spo-
menutog oporuditelja napisah.

Ja Nikola de Glavati, zakleti sudac, potpisah.

Ja svecenik Jurja de Rado jesam svjedoke.

Poslije oporuke nalazi se popis Citavog pokretnog imanja.
Popis je izvrSen po notaru Ivanu de Luksa i proteZe se od str.
826—834.""® lIzmedu nepokretnina istiCe se wveliki broj srebrnog
posuda, zlatnih i srebrnih nakita.

Poslije Marinove smrti bi razdijeljena njegova imovina. Anturm
i Danijel bijahu veé¢ punoljetni,®™* docim za djecu pok. Druska
upravljahu imovinom tutori, koji god. 1445. povrati$e njihovoj maici
Margariti miraz od 800 perpera, kad se preudala za Andriju, sina
kancelara Antuna de Sancto Genesio.*™

Antun DruSko upravljaSe prama olevoj odredbi crkvom sv.
Antuna. Jo$§ kao dakonu bi mu, 21. decembra 1435. povierena
uprava crkve sv. Mihovila u Kotoru i sv. Agate u Mréevcu.*® Go-
dine 1450. izdaje punomo¢ Mihovilu PaltaSi¢, da mu isposluje ka-
nonikat u sv. Tripunu i da ugovori sa Mojsijem Bufarelis, upravi-
teliem sv. Marije (Koledate), ustup prava i tereta na istu crkvu.*?
Pavao Bufarelis u ime svog brata, 6. marta 1451. ustupa upravu za
2 godine uz godiSnju odStetu od 60 dukata.”® Imenovan od sv. Sto-
lice akolitom, bi mu, kao $to je veé refeno, povierena uprava
crkvica sv. Marije i sv. Nikole na Prevlaci, koje se odrede oko god.
1458. Postavsi kasnije arhidakon i vikar biskupa Marka Nigri uZi-
vase u gradu znatni ugled. Spomena je vrijedno njegovo jamcenje

2% Popis nepokretnina uopce nije bio obifajan, pak zato ne postoji
ni onaj Marinov.

*™ Pp odredbama statuta punoljetnost je po¢imala navrienom 18 god.

758 8. A. sv. VII, 830.

% B.A. sv. I, b2, 58.

#7 8. A. sv. CXLIX, 582,
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dano Hercegu Stefanu za posudenih 100 dukata majstoru BlaZzu iz
Lastve, izraditeliu oklopa, nastanjenom u Ercegnovomu.”®

Danjel Drusko oZeni se 9. novembra 1439. FranuSom, kceri
Simika de Braiano., bogatag trgovca iz Kotora. koja mu donese u
miraz 700 perpera,*® ali umrije veé¢ god. 14457%" Bavedéi se poput
oca trgovinom, premda niti opsegom niti uspjehom njemu ravan,
dolazi» viSe puta ubilieZen u sudskim knjigama kao vierovnik i duz-
nik: 17. novembra 1442, Kkupuie u dru$tvu sa Radinojem Culovié
jednu ladu;®? 29, jula 1443. sklapa trgovacko udruZenje sa JakSom
de Braiano,”™® kojemu 6. juna 1442. predaije 1000 perpera, da po-
vrati raznim vjerovnicima;*** 21. oktobra 1440. uzaimljuwe lliji Pa-
skovu 10 perpera,®®® a 21. februara 1442. Katarini Biona 20 dukata®®
i prima od Matka Vrachien posudenih 20 dukata;*® 21. aprila 1444.
duguje mu pop Medoje Runji¢ i drugovi iz LuStice 9 nerpera za
vino;*** jednako pop Dabiin Radogostovi¢ i drugovi iz I uStice
perp. 4 groda 10 za Zito;* i t. d.*®*; 17. februara 1450. stavlja Luka
Besanti na draZzbu za 200 dukata Danijelova 35 kvadranijola zenilje
u Tivtu, koje otkupljuje brat Antun, 11. jula 1461.:% 17. jula 1460.
prodaje zemljin u Dumidrani za 160 perp.*? zemljiSte Danijelovo u
Stolivu, posto nije bilo ispla¢eno, dolazi, 17. decembra 1462., na
drazbu;®® 13. februara 1467. biva osuden, da plati Jakovu Graso
46 perp.™™

U Kotoru su medu gradanstvom postojale dvije stranke: ple-
mica (nobili) i puana (popolari), kojie su medu sobom stajale u
borbi. Obiteli Drufko niie pripadala plemstvu, ali hvala okretnosti
Marinovoj takmila se imanjem sa prvima u gradu. Izmedu nje i
plemstva moralo je biti trvenja. Znatna je u tom pogledu odredba
Marinove oporuke, da upravitelj crkve sv. Antuna mora biti sve-

8 g A sv. CXLIX, 682

2 » CXLIX, 922,

250 » V. 824,

1l » CXLIX, 436.
> X, 10; sv. CXLIX, 788,

= A, AL sy, X, 221
284 » VI, 421,
e ) VII, 73.
a6 » VII, 369,
FAT 5 VII, 368.

el » IX, 15.

e » IX, 18,

20 2 Al sv. IX, 21, 63; sv, VII, 427, 774, T77; sv. CXLIX, 613
bt » XI1, 17.

e " XII, 97,

i » X1, 501.

24t 9 XL, 491,
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¢enik iz puka. Antun Drusko u drudtva Luke de Pautino, Ivana
Palme i Mihovila Palta8i¢ podnasa u Veneciji, augusta 1454. molbe
kotorskog puka, koje idu za ogranienjem vlasti plemstva.*® U
aprilu 1449, tuzi plemstvo Jakova de Esculo i Danijela Drusko, oba
»drski« {presuntuosi)., koji su se usudili pisati u ime puka (comu-
nitd) pisma pecatana krivim peCatom, da posiju razdor u gradu. i
traZi, da ih Republika kazni, da njihova kazna sluZi kao primier
drugima.®™® Godine 1470. Danijel bi izabran zastupnikom puka (pro-
curator popularium) i kao takav pozvan na saviet od providura Ber-
tucija Chabriel®"™ u pitanju, da li su i Mlecani, koji Zive u Kotoru,
duZni na ¢avanje straZe, kao i ostali gradani®®®

Premda je Citateli, usporeduju¢i spomenutu predaju i nave-
dene historiiske podatke, stvorio sud o neodrZivosti predaje,
ipak zasluZuje neke tvrdnje iz nje izricito naglasiti, jer su neki ulo-
7ili dosta truda. da je narodu u pamet usade.

U razvitku predaje mogu se ustanoviti dva razdoblja: ono od
prvog objelodanienja do Séepana Ljubife i od LjubiSe do nasih vre-
mena. U prvoj periodi ona je dosta skromna. Milakovié pife:
»Vlastela grada Kotora, nadajuéi se za cijelo, da ¢ée Turci svu drza-
vu Crnojevica pokoriti sebi, usude se te preko svoga gradanina,
imenom Drugka, otruju 72 naSa kaludera u manastiru sv. Arhangela
Mihaila, zaduzbini Prvovjentanoga Stefana Kkralja srpskoga, na
ostrvu Prevlaci, nadno Grbaljskog polia«. Neki stariji rukopis:
sRepublika podgovori dvorianstvo kotorsko., da se postara za ovo.
Dvorjanstvo podmiti neke DruSke, bivie ribare na Bobovistu, blizu
ostrova Prevlake. da otruiu Bogomoljce. Kako su ribari okolo
ostrova lovili ribu, stave otrovi u ribu, te otruju sve od ednom 1441.
godine. Republika u znak priznatelinosti za ovo bezzakono dielo,
darue dvorjanstvu kotorskom oba viSe spomenuta ostrova, a naredi
privesti voene brodove pod ostrove, te s mora topovima razore sve
crkve i rasprie dotsle cvietavie ognjiSte pravoslavlja. Dvorianstvo
kotorsko, darue Drukama ostrove Prevlakn, koju nji tri brata
podjele na tri ¢asti; a ostrovo Stradioti zadrZe za sebe.™

Na temeliu navedenog mnapisa Séepan LjubiSa pripovijest
»Prokleti kam«. Crnogorfevi¢ priopCujuéi u kratko LjubiSinu pri-
¢u, nastoji dokazati njezinu istinitost, premda veli: Jo¥ niie histo-
riiski dokazano. da li su Prevlaku razorili Turci ili MlecCiéi.**

5 (ilasnik, 1 c. 172.

8 M, 5. M. Listine, IX, 302.

7 Na Bertucia Chabriel sje¢a grb uzidan u gradskim zidinama nad
Gurdi¢em, koji predstavlia Arhandela Gabrijela,

=8 S0 AL sv. XL 12

0 Tstorija Crine Gore. D. Milakovié, Zadar 1856, 73.

#0 Jzyvadak je priopéen po Cruogoréevicu, o. c. 32

1 Crnogoréevié, o. ¢. 3l
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Sto se tiCe same predaje, uople receno, teSko je vierovati, da
se radi o narodnoj predaji. Radi se radije o izmiS8ljotini nastaloj vije-
rojatno, kao $to ée se kasnije viditi, u prvoj polovici XVII v. Na<+
rodna bi predaja bila nastala neposredno iza dogadaija i teSko bi
pokazivala krajnje nepoznavanje ¢injenica enoga doba. »Narod«
kako CrnogorCevi¢ opaza »pamti kroz viekove velike dogadaje i
viernos$éu, mnogo puta dostojnom udivlienja, predava ih jedno dru-
gomu kolienue ™

Crnogordevié piSe: »Na jednoj ploCi, koja mora da se nade u
razvalinama prevlackim kao da postoji natpis — 1428. fo conzesa...
modo Isola di Prevlacha a Marino (Druscho) successoribus suis«.
Pak zatim »Po navodu iz iedne starinske knjige poruSenje se zbilo
1441.« i »Druskovina — zemlja, koju i danas tako zovu, dobila je
ime otuda $to je pala u nasljedstvo, kad i Prevlaka, porodici Dru-
Skovoi.« »DruSkovina je prostrana njiva ispod brijega Svinjareva.
Pala je u dio posljetku Druskovu kad i Prevlaka«®® Citatelj se
ovdje nalazi pred nerjeSivom zagonetkom! Nasliednici Marina Dru-
$Sko god. 1428, primaju nagradu za zlodjelo pocinjieno od Marina g.
1441., ili kako pisac na drugom mjestu kaZe: »negdie oko sredine
XV, v.<;** po vladici Petrovi¢u god. 1443., ili po Liubidi negdje oko-
god. 1475. Da se ovo shvati, kako duhovito opaZa Gelcich,* tre-
bao bi golemi skok u prirodi, trebalo bi da nasljednici Marinovi
dodu na svijet prije samog Marina, da mogu veé god. 1423 uvZivati
blagodati nagrade za zlodjelo, koje ¢e njihov otac poliniti tek ne-
koliko godina kasnije. 0Od slicnih skokova Liubisa uosialom ne za-
zire. .On postavlja na pr. u usta Mijata Si§i¢a, oncga za kojeza
‘Crnogorcevi¢ kaze, da mu Drusko nije dao mira ni Zivu ni mrtvu®®
i koji bi kao Zrtva spletaka preminuo negdie oko god. 1475. slije-
deCe: »A ja éu se sam po naSki zavietovati pod kovlegom sv. Va-
silije u Ostrogu, da neéu mrsiti dok sam Ziv Zivotom.®" Sv. Vasilijie
ostroSki umire tek god. 1671., a Mijat se vel oko god. 1475, zaklinje
pod njegovim kovfegom?! Ovakove skokove iako nece Citatelj
Ljubisi upisati u grijeh, jer je on piesnik u prozi, ipak mora zamje-
riti Crnogordevicu, koji je svojoj radnji htio dati neki znanstveni
oblik. ,

Ostavljajuéi po strani, §to Ljubi%a uvada u pripoviiest i jednog
<lana obitelii Beskuc¢a (Bischuchia), kojoi je u Kotoru spomena tek
XVIL v., kao takoder da je Drudko starinom bio s Boboviséa i da
mu je ducan bio u Kotoru na desnoj strani, kako u Kotor ulazis, jer

a2

5

Crnogoréevié, 0. ¢. 3
*3 Crnogorcevié, 0. ¢. 36, 69.

** CroogorCevié, o. ¢, 32, opaska.
% (eleich, o. ¢. 65.

¢ Crnogordéevié, o. c. 35.

7 Ljubisa, o. c. 280,
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sve to Crnogorfevié nic¢im ne dokazuje, zaustaviti se valia pred
njegovim komentarom: »Prokleti kam je stijena poviSe seoskog
puta u Odoljenu, a zovu ga prokletim, gdje je pod njim izdahnuo
prokleti Drusko«. »Nema pisanih spomenika, da je Odoljen postojao
prije razorenja previackog pod tim imenom, a tako je prozvan po
tome $to u njemu DruSku muke odoljese.<**® Crnogorlevié je ovdje
opet nasio!

{me je Odoljen"vierojatno nastalo po nekoj osobi istoga imena,
kojoj ie mijesto ili pripadalo ili je tu imala svoj stan. Miklogi¢ od
osnove »odol« (victoria — pobjeda) i »odole« (vincere — pobiie-
diti) izvodi osobna imena »Qdole »Odolen« »Qdolaj« »Odolan«. ™
Da pak ime Odoljen postoji prije prevlaCkog razorenja sviedole
sljiede¢i podaci: i

a) U spomenutom popisu zemalja, pisanom u maju 1435., kojim
Marin Drusko dariva crkvu sv. Antuna u Kotoru, stoji: »takoder
jednu zemlju ispod Odoliena, koju sada drZi u zalog Bijelja za 40
perpera kotorskih.«*®

b) 29. septembra 1436. Stefan de Nuro iz Bara unaimljuje za
20 godina bra¢i LjubiSi, Rujevcu i Dobrelji Priboevié¢ iz Kavéa
»sve svoje zemiie, koje ima u Odoljenu iza sv. Trojice za 6 stara’
Zita.*'!

¢) 24, oktobra 1436, Ivan Marinov Biste unajmljujie Dobrelii
Priboevi¢ iz Kavéa »jednu svoju zemlju, koia se nalazi u Odoljenu
na mjestu zvanom Grabova glava za 12 stara Zita.<**?

Kao Sto Citatelj vidi i s imenom Odoljen dogada se nesto sli¢no
kao i Marinovom nagradom. Mjesto, gdje su muke Drusku odoljele
god. 1441. ili jo§ kasnije, dobilo je po njima ime ve¢ godine 1435.2!
Da neosnovanost CrnogorCeviéeve tvrdnje bude odcitija, sudba je
htjela, da ba§ Marin godine 1435, spomene imenom Odoljen mijesto,
kojim ¢e se potomstvo, po njegovim mukama pretrplienim godine
1441. i valjda kasnije, uviiek sjeéati njegova zlocina!

Da je majka DruSkova zavjestala sv. Mihovilu dva zvona i da
je Drusko bio sliedbenik srpsko-pravoslavne vjere, kao §to hode
LjubiSa, ne treba oprovrgavati, jer Citateli vidi, da je to plod pjes-
nicke maste. .

8 Crnogoréevid, o. c. 36,

9 Miklosich, Die Bildung der slavischen Personennamen, Denk-
schriften der Wicner Akademic 10, Wien 1860, Nr 264,

#9 . Item villa una subtus Odolicn quam tenet ad presens Bieglia
in pignus pro ypperperis quadraginta de cattaro... S. A. sv. V, 825,

st sups omnes terrenos quos habet indolien post stam Trinita-
tam... S. A, sv. VI, 21.

? ... unum suwmn terrenum positum Indolien in loco vocato Gra-
bovaglava... S. A, sv. VI, 45,
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Svi, koji uze¥e za zdravu paru toboZnje otrovanje prevlackih
kaludera, slaZzu se u broju Zrtava. Crnogorlevi¢ po drugima piSe:
»U ved napomenuto doba vladanja mletackog i turskog, narocito u
doba ratova izmedu Bal8i¢a i Mleci¢a, manastir je prevlaCki gostio
sedamdeset i dva kaludera. lzim starosjedioca bilo je i mnogo pri-
doslica. koji su tekom XIV. i XV. v. selili iz opustoSenih manastira
zagorskil i donesenim blagom doprinijieli mnogo ukrasi pre-
viatkoje« "

Izgleda, da je pri broju Zrtava opet maSta igrala glavnu
ulogu! O broju prevlackih kaludera nema historijskih podataka.
Ovaj nedostatak moglo bi donekle popuniti brojno stanje redovnika
drugih manastira u Boki. U manastiru sv. Frana u Kotoru XV. v.
broj se redovnika krece od 5—6.%"* Isto vrijedi za manastir sv. Ni-
kole na riieci (Skurdi).** U Zenskom manastiru sv. Klare u Kotoru
Zivi Cedan broj redovnica, od 10—12.** Glasovita opatija sv. Juria
rod Perastom ima opata i jedva kojeg redovnika. Ako se uva#i, da
su za broj redovnika u prvom redu mjerodavni manastirski prihodi;
osim toga, da je XV. v. u Kotoru bilo usredotofeno bogatstvo
Boke, dolim je u okolici Zivila sirotinja, ovisna dobrim dijelom o
kotorskim gospodarima, otkud dolazi, da su u prevlackom manastiru
mogla ziviti 72 kaludera? Manastirski su nam prihodi od zemalj-
skih posjeda poznati iz pisma Pape Pija IL*" Oni nijesu prelazili
godidnje 24 zlatna forinta., u danaSnjem novcu oko 250 ziataih di-
nara. Ako se ovoj svoti pridodaju dace seljana, koje su opet imale
biti malene, jer su dolazile iz siroma$uili ruka, tesko je vjerovati,
da su se na Prevlaci mogla prehraniti 72 kaludera, tim vige, $to se
u blizini nalaZahu srpsko-pravoslavni manastiri v Praskvici i Re-
Zevicu, Ciji su kaluderi bili takoder upudeni na siromasni narod.
Vierojatnije izgleda, da je broj kaludera bio vrlo Cedan i taj se
morao hraniti trudom vlastitih ruku. Spomenuti monah Roman tuZi
se, da su mu BogdaSiéi oduzeli zemlje u Kamenmostu, koje je njs-
gov otac primio u patrimonij od metropolite, jer je sluZio crkvu sv.
Mihovila.** Posto je Romanov otac bio svietovni svestenik i kao
takav posluZivao sv. Mihovila, postoji opravdana sumnija, da je veé
pocetkom XV, v, nastala kriza i da je dalji Zivot manastira do po-
rusSenja bilo samo Zivotarenje, sli¢no onomu kod sv. Jurja pod Pe-
rastom. ]

Ne stoji tvrdnja Crnogordeviéeva, da su se na Previaku dose-
liivale prido$lice iz opusto$enih manastira zagorskih, stoji naprotiv,

#3 Crnogordevié, o. c. 31.

S, AL sv, I, 433, 468; sv. XVII, 13.

HE 8,0 AL sy, XIV, 297; sv. VI, 302

e S AL sy IX, 693,

#7 Vidi Dodatak.

M85 AL sv. IV, 253256,
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da se je i sam metropolita otselio u manastir Preciste na Skadarsko
jezero, jer se je tamo osjecao sigurnijim nego na Prevlaci. Uosta-
lom do polovice XV. v. pritisak turski na susjedne zagorske zemlje
nije bio osjetliiv, niti se opaZa kakovo kretanje izbjeglica u ove
krajeve.

PrevlaCko porudenije, kao $to je priie receno, dogodilo se je u
februaru 1452., prigodom uguSenja seljaCke pobune. PoSto je Zalac
t. zv. predaje uperen proti obitelii Drusko, vrijedno je izri¢ito na-
glasiti, da je na temelju historijskih podataka iskljucena i sama mo-
gucénost, da je koji ¢lan obitelji pri tomu uCestvovao.

Marin Drugko i sin mu Drusko preminuse god. 1438. Od obi-
telii ostaSe Marinovi sinovi, Antun i Danijel, te sinovi Dru¥kovi Da-
mjan i Jerolim. Dopustit ¢e Citateli da iz kombinacije treba iskliu-
Citi Antuna, jer je nemoguce, da bi se on kao sveéenik ogrijeSio tako
bogumrskim djelom. Treba iskljuditi i Drugkovu djecu Damiana i
Jerolima, jer su februara 1452. jo$ maloljetni, t. j. nijesu io% bili
navrsili 18 godinu. 18. jula 1452. Antun Drusko kao tutor nasljed-
nika pok. Druska i Danijel, kao njihov upravitelj, Cine sa Radicom
Matkovi¢ nagodbu o nekom zidu, koji leZi izmedu njegove kude)i
kuée nasljednika DruSkovih.*** TeSko je pomisliti, da bi se Venecija
bila posluZila nedoraslim Damjanom ili Jerolimom, da izvr§i tako
vazno djelo kao Sto je bilo otrovanje 72 previackih kaludera!

Ostao bi Daniiel, koji je Veneciji mogao pruZiti uslugu. ali je
i on kriti¢nih dana bio otsutan iz Kotora. 17. novembra 1450. Antun
Drusko, kao tutor Damjana i Jerolima, izdaje punomoé bratu Dani-
jelu, da moZe utjerati sve vjeresiie pok. Marina, u gradu i izvan
grada, u Dubrovniku, Dalmaciji, Grékoi, Albaniji, Slavoniji (Srbiji),
Istriji, kraljevini Siciliji, Marchiji, Romaniii, Veneciji i t. d.*** Od
ovog doba Danijel se nalazi na putu:

a) 7. marta 1451. Antun Drugko i Nikola Bolica kao prokura-
tori Danijela obvezuju se isplatiti Tripku Zaguro 74 perpera.’™

b) 17. septembra 1451. Antun Drugko ofituje, da je kao proku-
rator otsutnog Danijela, primio od Nikole Triciéa iz Kotora 40 per-
pera kao dio njegova duga.’*

¢} 16. oktobra 1451, Antun DruSko kao prokurator Daniielov
odrice se u korist Jakova pok. Marina Grasso svih prava, koia je
imao Danijel u porezu klaonice za slijedeén godinu, uz uviet, da ako
ovaj »pri svom povratku u Kotor« nebi pristao na spomenuti ustup,
da je Antun obvezan na sve $tete.?*

u S, AL sv. CXLIX, 914
0 3, A. sv. CXLIX, 613.
a8t » CXLIX, 684,
22 » CXLIX, 792.

3 .. in suo reditu catarum... S. A, sv. CXLIX. &4,
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d) 4. februara 1452. Antun Dru3ko kao prokurator Danijela
prima od mornara Radonje Klinac 10 perpera, kao jamlevinu za
niega udinjenu od Danijela crevljaru Marku.™*

Prvi spomen o Danijelovoi prisutnosti u Kotoru potie tek
od 21. juna 1452, kad se on i brat Antun obvezuju isplatiti Dragojici
Drago 42 dukata za neku robu®”

Posto je isklju¢ena mogucnost, da bi koji clan obitelii Drusko
ucestvovao prevlackoj katastrofi, nastaje pitanje, zasto je potom-
stvo okrivilo jednog Clana ba$ obiteljii Drusko?

Odgovor bi mogao pruZiti sukob, koji poletkom XVIIL. v. na-
staje izmedun Lu&ticana i obitelii Drusko, odnosno izmedu potonje
i kotorskog Biskupa. U Biskupskom Arhivu u Kotoru nalazi se
ulomak iz prosvjeda upravlienog od Marina Drusko prokuratoru
mletacke republike proti postupku kotorskog Biskupa Vicka Bu-
chia (1662—1656.), koiji u prevodu glasi:

»Presvijetli i PreuzviSeni gospodine Odvjetnice!

Poslije paleZa izvrSenog od LuStiCana, seliana kotorskog
okruga, na zaseoku, Koji pripada meni Marinu Drusko, poniznom
sluzi VaSe PreuzviSenosti, i poslije odnesenja i oplijenjenja mojeg
pokuéstva, kao Sto proistice iz osude proti njima izrefene od Pre-
uzvifenog (Gospodina Alojiza Mocenigo, ondasnjeg generala u Dal-
maciji i Albaniji i suca odredenog od PreuzviSenog Senata, dana 15.
februara 1636., koji je paleZ bio prouzrokovan novotarijama gospo-
dina kotorskog Biskupa, koji je, namjeravajuéi proSiriti svoje po-
siede (na Prevlaci) i braniti ih pomoc¢u Lusticana, htio posvetiti
jednu crkvicu, koja meni pripada, i to u podruiju dobara darovanih
obitelji Drusko od DrZavne blagodarnosti, davsi im (Lu$ti¢anima)
razumjeti, da je sveta stvar, da se tu obavlja sluZzba BoZja za to-
like duSe njihovih pokoinika, koii su pokopani u bliZnjoi crkvi sv.
Mihovila, koja se vidi do temelja poruena, bez dopustenja, da ista
crkvica i u budude sluZi, kao $to je bio drevni obicaj, kao stan moje
sluzin¢adi i spremiSte moiih potrepstina. Bio sam oStro pogoden
od spomenutog gospodina Biskupa i prisilien utedi se moZnom po-
krovitelistvu spomenutog Preuzvienog gospodina Mocenigo, koii
ie zabranio svako vrSenie sluzbe BoZje u recenoj crkvici, ali on
(Biskup) ustrajuéi, poduprt od spomenutih Lustiana, da se vrsi
sluzba BozZja, da me tim li§i vlasni$tva onoga, $to sam primio od
moga gospodara (duZda), bio sam prisilien do¢i u ovi slavni grad
(Mletke). Radi Sega gospodin Biskup vrlo uzrujan i nemoéan proti
meni iskaliti svoju srdzbu, poduprt modéu niegovih sliedbenika, koji
u ovom gradu po volji zapovijedaju (plemstvo), na silu je dao
astraniti iz crkve i utamni¢iti sveéenika Jerolima, moga sina, proti
BoZjim i ljudskim zakonima, bez prethodnog postupka, veé¢ voden
5 A, sv. CXLIX, 862,

g » CXLIX, 807
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mrZnjom, koiu proti meni goji. Proti tomu utamniéenju, premda
jie moj sin podnio Niegovom PreCasnom Gospodstvu molbu, bududi
da je utamnifenje ucinjeno proti crkovnom imunitetu, proti zako-
nima BoZiim i ove Prevedre Republike i od strane suca olito ne-
prijateliski raspoloZenog proti njegovoj kud¢i, da bi se stvar morala
podnijeti nepristranom i ne interesiranom sucu, nije ipak prihvatio
tako pravedni zahtiev, radi ¢ega o stvari obavijeten ja Marin, nje-
gov otac, bio sam upucen, da se uteCem Presvijetlom Gospodinu
Apostolskomu Nunciju. Od njega sam postigao preporuku, koju po-
slavsi u Kotor i prikazavsi ie Gospodinu Biskupu, on je tako malo
cijenio, da mu nije htio ni odgovoriti, a kamo li dopustiti, da se
moj sin oslobodi tamnice tako, da sam bio prisilien ponovno se utedi
Gospodinu Nunciju. koji ie odmah dozvolio pomod priziva proti
nepravednom utamniCenju, koji priziv, ier sam predvidao po pro-
glom primjern, da pomo¢ nec¢e biti uvaZzena bez izriCite naredbe
Presvijetlom Gospodinu kotorskom Providuru, da ga dostavi spo-
menutom Gospodinu Biskupu, molim sam milost i pravednost Vase
Preuzvidenosti, da mu ga dostavite i bio sam dobrohotno pripo-
mognut pomoéu od 10. jula. Ali Biskup, kao §to sam kazao, plemié
iz ovoga grada i poduprt od drugih moguénika, nije ne samo pro-
pustio izvr§iti Zelju pravedno traZenu, da posreduje za mog sina,
ali nije ni odgovorio VaSoj PreuzviSenosti. I poSto nije pravedno,
da moj sin biva utamnien, od 22. proslog aprila radi same mrinie
Gospodina Biskupa i da se sada neprestano nalazi u istoj tamnici,
na propast moje nesretne kuce, koja je bila u tu svrhu prisiliena
prodati i zaloZiti ono malo pokuéstva, §to se saluvalo od spome-
nutog paleZa i pljacke, a da i nede Cuti i uvaZiti niezine pravedne
razloge, puSta se, da ona nesretno propadne. Molim stoga kleCedi
Vase PreuzviSeno Gospodstvo, da mi pripusti slijedece Kkapitule i
ispit sviedoka, da, poSto te dokaZem, mogu na femelju istine u
njiima sadrZane zamoliti onu pomoé, koia ¢e se smatrati pravednom
za olak%anje moga sina, da jedan siromasni podanik poslije tako
nasilnog potlacenja moZe pomocu pravedne zasStite Vase Preuz\l-
Senosti primiti olakSanje, koje mu je u Kotoru odbiveno.

SadrZaji kapitula:

I Ja spomenuti Marin Druiko namjeravam dokazati, da posliie
blagoslova obavljenog od Gospodina kotorskog Biskupa crkvice na
Prevlaci i poslije paleZa mojeg zaseoka, Gospodin se Biskup prama

meni pokazao kao otvoreni neprijatelj i progoniteli, o emu sam se
javno tuzio i t. d. f

Svjedoci

II) Da je moj sin sveéenik Jerolim bio nasilno odstranjen iz crkve
sv. Venerande na otoku sv. Gabrijela pomoéu voinika stradiota,
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danih za tu svrhu Gospodinu Biskupu od Presvijetlog Gospodina
kotorskog Providura.

Svjedoci
HI) Da mu je iza utamnifenja moj sin podnio pismo., u kojem je
sadrzana mrZnja, koju Njegovo Precasno Gospodstvo goji prama’
niegovoj kuéi, molbom, da stvar uputi nepristranom sucu i da to
nije htio dozvoliti.

Sviedoci
1V) Da je iza spomenutog utamnifenia i prigovora radi pristranosti
Gospodin Biskup uputio postupak proti mom sinu uzevsi kao svog
kancelara gospodina Jerolima Negri, kancelara Presvijetlog kolor-
skog Prowdura

Svijedoci«™®

Ne ulazedi u pobliZe ispitivanje spora, ni u niegov dalinji raz~
vitak, iz predstavke se daju ustanoviti slijedece Cinjenice: LuSti-
Cani oko tridesetih godina XVIIL v. oplijeniSe i zapaliSe kucu obitelji
Drusko na Prevlaci, i zato biSe kaZnjeni od Aloiza Mocenigo. Po-
vod tomu dala je neka crkvica, koja ie pripadala obitelii Drusko,
a koju je Biskup htio upotrijebiti za bogosluzje, dodim se Drusko
njiom sluZzio kao konaciStem za sluge i skladiftem za alat. Marin
naglasuje, da su LuStic¢ani bili potaknuti na paleZ i pliacku, jer se
on usprotivio posveleniu crkvice, gdie bi se molilo za pokoi niiho-
vih predaka, pokopanih u bliznjoi crkvi sv. Mihovila.

Razumljivo je, da Marinov postupak nije mogao izazvati nego
opravdani gnjev kod LuStiCana. Ipak, da se oni za stvar oduSeve
i da svoje oduevlienje, odnosno bijes, tako drasticno iskale, pret-
hodila je vjerojatno neka agitaciia, u kojoi, osobito kod neukog
naroda. neistina i izmisliotina igrajin znatno ulogu. Tko jaméi, da
se nije naSao netko, koji ie LuStiCanima priSapnuo. da je predak te
bogumrske obitelji, koja se protivi posvedeniu crkvice, bio onai,
koii je pomogao porufenju sv. Mihovila i tom prigodom otrovao
72 kaludera, a kao nagradu dobio od Veneciie dio Prevlake u na-
sliedstvo? LustiCani su vrlo lako mogli nasjesti izmiSliotini, jer im
je bilo poznato, da se u Kotoru ¢uvaiju isprave. koie se odnose na
Prevlaku, pak je dousnik mogao dobro znati poviiest poruSenja.™

4 Vidi Dodatak,

#7 Jzmedu kniiga, koje, 2. maja 1460, arhidakon Ivan Paltasi¢ pre-
daje i koje su mu bile povicrene od Bisknupa Angela Nigro nalazi se: ltem
sacculum unum instrumentorum ipsias Episcopatus Catharensis cum instru-
mento litteris sclavis scripto pro previlacha. Ttem litteras tres ducales
super facto metropoliti. Ttem unum privilegium mgei dni Johannis Barbo
super Privilacha ... (Vredica isprava kotorske biskupiic sa ispravom na-
pisanom u slavenskom jeziku odnosno Prevlake, Takoder tri pisma duZdeva
u posln metropolite. K tomu povlastica Preuzv. Gosp. Ivana Barbo odunosno
Previake)B. A. sv. XV. (3), 35.
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Izmi&ljotina, primliena od naroda, dodla je i do usi vliadike Petro-
vi¢a, koji iu je turio u svijet u svojoj povijesti Crne Gore.

MoZda ¢ée komu biti zagonetno, kako kotorski katoli¢ki biskup
dolazi do toga, da posveti crkvicu, u kojoj bi se molilo za pokoj
predaka LustiCana, koji su bili sliedbenici srpsko-pravoslavne 1 jere
jednako kao i niihovi pretci tamo od polovice XIII. v.?

Upozoriti je Citatelja, da nije cijelo pucanstvo poluotoka Lus-
tice pripadalo srpsko-pravoslavnoj vieroispovijesti®®, barem ne u
doba prepirke izmedu Biskupa i Drufka. Pored Franjevaca na
Otoku pod Krtolima i na Zanjici, katolicima pripada: crkva sv.
Srda na Brdima®™, sv. Nikole na Prevlaci®*®, sv. Ivana u Krtoli-
ma®**, sv. Mihovila u Lustici®™®. PreteZniji je broj stanovni$tva pri-
stajao uz srpsko-pravoslavnu vjeroispovijest, ali i ovaj ve¢ pri do-
lasku Veneciie stoji u nekoj odvisnosti od kotorskog Biskupa, a
poCetkom XVII. v., kad sukob nastaje, stoji pod njegovom juris-
dikcijom. kao $to pokazuju slijedeéi podaci:

a) 30. marta 1452. Mihovil Vrachien, vikar Biskupa Marina
Contareno osuduje popa Bogka, sina popa (ime nije naznaceno) iz
donjeg Grblja, da donese Ljudevitu Meksa dvadeset stara Zita i
dvanaest poklona (exenia), koje duguie za vrijeme $to su Grb[jani
bili u pobuni.?*? '

b) Isti Vrachien, 11. februara 1453, osuduje popa BoSka iz
Dracevice, da plati Nikoli Bolica 7 perpera, koje mu je dugovao.®

c) 5. aprila 1453, kotorski kaptol dozvoljuje sveéeniku Ivanu
Bolica, da moZe prama volji kaptola obavljati sluZbu BoZju u Lge-
Sevicima.?®

d) 18. juna 1521. pozvan je pred crkovni sud sveStenik Duro
(servianus) iz Krtola od nekog Radice, jednako iz Krtola.**

8 Savremene isprave pod imenom »LuSticas obuhvacdaju 1 ondinu
Krtola.
2 B, AL sv. IV (10), 652,

440 » X1 (7), 179.

aat % 5 185

a2 o » 196.

3838 .. sedens in iure in cathedrali ceclesia sci Triphonis sententiavit
~ pop Boschum filium pop... d¢ zuma inferiori... ad dandum sr Lodovico de

Mexa staria viginti frumenti et duodecim exenia pro annis quator preteritis
quibus steterunt in rebelione. B. A, sv. [, 129,

3B, AL sv. [, 134,

3% Per maiorem partem dictorum canonicorum concessa fuit licentia
presbitero Johanni qd. sr Lodovici de Bolica guod possit ire ad celebran-
dum divina officia lesevichiis ad omne libitum et voluntatem deti capituli..
B. A, sv. I, 135, )

36 B, AL sy, [, 135,
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e) Iste godine, 27. juna, osudeni su Milko Pribisali¢ (servianus)
i Vladislav Pribisali¢ (servianus) iz Krtola, da plate RuZi Popovié
79 perpera.®™®

f) 25. aprila 1548. tuZi franjevac Frano iz Paga, nastanjen na
Otoku, biskupskom vikaru arhidakonu Drago, svestenika Brajana,
paroha u Krtolima, jer mu kao sveceniku latinskog obreda nije do-
zvolio ¢itati Misu u njegovoj crkvi. Kao svjedok pozvan paroh iz
LjeSevica izjavljuie, da mu to nije mogao dozvoliti, ier je on Cuo,
od vladike cetinjskog (ab episcopo cetinensi), kad ga je rukopolo-
7io, da svedenik latinski ne moze sluZiti na niegovom oltaru, moZe
pak na drugom u istoj crkvi, kao $to je nedavno sluZio latinski sve-
¢enik iz Bogdasiéa, koji je glagolja$ (qui est Hlyricus). U istoj
stvari preslufan svestenik Duro iz LuStice, sin sveStenika Vladi-
sava, kaZe, da su njegovi stari bili sveStenici srpskog obreda i da
nije nikada Cuo, da bi latinski sveéenik sluZio u njegovoj crkvi, veé
u crkvi, koju je izgradio Tripo Ugljesi¢ iz LuStice i koja leZi uz
crkvu sv. Nikole, a gdje sada sluZi franjevac, koii stoii u Zaniici.**®

¢) 19, novembra 1553. tuZi Duro Petkovi¢, glavar iz Lustice,
u ime cijelog zbora. sveStenika Dura Popovié, srpskog obreda (de
ritu serviano), radi neuredna Zivota i traZi, da bude uklonjen iz pa-
rohije.*

h) Pri kanonskom posjetu dijeceze, Biskup Andel Baronio
(1604—1611), posjetivsi, 5. septembra 1605, crkvu sv. Nikole na
Prevlaci, koju posluZuje franjevac s Otoka, 12. novembra, dolazi u
crkvu sv. Marije u LjeSevi¢ima, koja pripada grékom obredu (que
est de ritu Grecorum). Paroh Ivan, po naredbi Biskupovoi, polaZe.
16. februara 1606, vieroispovijest po formularu Pape Klementa VIII
(1592—1604). Koncem godine umire Ivan i Biskup se obrada Liege-
vi¢ima, da prikaZu svecenika, grékog obreda. Koji ¢e vrgiti paro-
hiisku sluzbu. Glavar Ivan Uletin i Rade Petrov prikazuju svedte-
nika Luku, Cija Zema Zivi u LijeSevicima, ali Koji vr$i parohiisku
sluzbu u Grblju. Biskup pristaje uz uviet, da se zahvali na parohiiu
u Grblju (Grbalj se nalazi u turskoj vlasti). Luka polaZe vieroispo-
vijest 28, januara 1606.

15. novembra Biskup pohada crkvu NavijeStenja Marijina u
Krtolima i parohu Stefanu nareduje polaganje vieroispovijesti, $to
on obecava udiniti,

Istog dana pohada crkvu sv. Luke, u kojoj parohijsku sluZbu
vrii svestenik Stefan, sin sveStenika Marka iz Grblia, koii, 3. febru-
ara 1606, polaZe vjeroispoviiest.

37 B, A, sv. X, (7), 44, 445.

388 . frater ordinis sci Francisci qui manet anud scooulum de Saniz
B. A. sv. XI (7), 419.

W B, A, sv. XI(7), 413.
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Slijedeceg dana posietuje sv. Petku u LuStici, &iji paroh Mar-
ko Markovac polaZe vieroispovijest, 27. novembra.

27. novembra posjecuje crkvu sv. Nikole, koju posluZuje isti
Marko Markovac.*®

Biskup Vicko Buchia imenuje, 22. marta 1626, za katolike u
LuStici Zupnikom franjevca Bonifacija Spli¢anina i preporucuje mu,
da opominje sliedbenike srpsko-pravoslavne viere, da se drie gré-
kog obreda, odobrena od sv. Stolice.*™

Dalje nabrajanie podataka stoji izvan djelokruga ove rasprave.
Iz navedenih slijedi, da je kotorski Biskup mogao blagosloviti cr-
kvicu na Prevlaci u kojoj bi mogao sluZiti i latinski i srpsko-pravo-
slavni svecenik. Njegovu namisao nijesu mogli seljani obiju viero-
ispovijedi nego oduSevljeno pozdraviti, odnosno najstroZe osuditi
postupak Marina Drusko.

Je i tko pri prevlatkom poruSenju nastradao, ne moZe se na
temelju historijskih podataka ustanoviti. Imena navedena po t. zv.
narodnoj predaji plod su pjesnicke maste.

Obiteli se Drufko utrnula druge polovice profloga viieka. Po-
sliedni njezin ogranak, redovnica Franja (suor Francesca Drusco)
oporukom, 20. juna 1875, zavijeStala je crkvi sv. Tripuna kucéu u
Kotoru ped gr. br. 130.

Dodatak.

Papa Klement VL. 6. januara 1340. pozivlje Sicfana DuSana. da po-
vrati kotorskom Biskupu neke crkve, manastire i druge posicde.

Clemens Episcopus ete. Carissimo in Christo filio Stephano Regmi
Rassie Ilustri, salutem ete. Ad fovendum in caritatis visceribus eccle-
siarum prelatos, et eos precipue, qui pontificali preeminent dignitate, ac
eorum bona et iura co te facilius nostris precibus inviiamus, quo in bo-
norwm operum executione tuuwm affectum magis promptum et facilem cre-
dimus invenire, maxime cum exinde tibi apud deum, cuius prelati huiusmodi
sunt ministri, retributionis cterne premium rependatur in celis, et apud
homines laudis preconium acquiratur, Sane Venerabili fratre nostro Sergio
Catharensi, quem nuper suis exigentibus meritis Catharcnsi ecclesie tunc
vacanti prefecimus in Episcopum et pastorem, nobis insinuante percepimus,
quod licet sancte Marie Buduancnsis, sancti Nicolai de¢ Petraniza, sancti
Luce de¢ Chertale, sancti Michaelis de Tombe, sancti Petri de Gradez,
sancte Marie de Resson, sancti Petri de Campo et sancti Marci de Pinita
monasteria ordinis sancti Benedicti, necnon sancti Triphonis de Zeptat,
sancti Martini de Canal, sancte Marie de Prisren, sancti Triphonis de
Beruenich, sancti Triphonis de Gergoniste et nownulle alie ecclesie Catha-

30 B, A, sv. XI(7), 179—193.
Mt B.AL sv. IV (10), 42.
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rensis diocesis Eno Catharensi, gui est pro tempore, tamquam diocesano
lecorum huiusmodi subesse, et ad eius dispositionem pertinere de lure, ac
Buduanensis et sancti Gabrielis, necnon de Malent et gquedam alie insule
et ville dicte diocesis, qui in tuo Regno consistunt, ad mensam suam Epis-
copalem spectare noscantur: tamen nonnulli Reges Kassie, predecessores
tni, monasteria, ccclesias, insulas ac villas predictas suis temporibus occu-
parunt, ¢t tu nunc ea cccupas ct detines occapata, ct de monasteriis, eccle-
siis, insulis et villis predictis disponis pro tue libito voluntatis in anime tue
periculum, et ipsius Eniscopi et ecclesie predicte preindicium non modicum
et scandalum plurimerum. Cum ita, filii Carissime, 2it virtutis opus eccle-
sias ¢t personas ecclesiasticas, presertim pontificali dignitate preditas,
benigno favore prosecqui, ac eas pro Regis eterni gloria in suis manutenere
furibus et etiam defensare, Servnitatem Regiam rogamus et hortamur
attente, quatcenus eundem Eniscopum et ecclesiam predictam habens pro
nostra et apostolice sedis reverencia propensius commendatos, eidem Epis-
copo monasteria, ccclesias, insulas ac villas predicta in pace dimittas, sibi-
que in suis oportunitatibus Regia benignitate assistas, ita quod ipse tuo
suffultus auxilio de dictis monasteriis, ccclesiis, insulis ¢t villis, prout ad
eius spectat officium, ordinare valeat, ut est iuris, ac tibi exinde a ded
perennis vite premium ct a nobis condigna proveniat actio gratiarum.
Datum Avinionce VI Idus fanuarii, Pontificatus nostri Anno Quarto,

Theiner, Mons, Slay. Merid. Tom. 1, 215,

Papa Pijo 1I, 18 aprila 1459, nareduje Marinu Ranjini, kanoniku
dubrovac¢kom, da pripoji biskupskoj Mensi u Kotoru posiede crkvica sv.
Marije i sv. Nikole na Prevlaci.

Pius Episcopus etc. Dilecto filio Marino de Ragina Canonico Ragu-
sino, salutem etc. Pastoralis officii debitum nos excitat, ut illa favorabiliter
concedamus, per que ecclesiarum cathedralium et prelatorum earundem,
qui in partem apostolice (solicitudinis) sunt evocati, utilitatibus valeat pro-
videri. Dudum siguidem per fel. record. Nicolaum Papam V. predecessorem
nostrum accepto, quod beate Marie et sancti Nicolai de Prienlacha Catha-
rensis diocesis capelle vacanbant tunc, et tanto tempore vacaverant, quod
de illarum wveris vacationum modis certa noticia haberi non poterat, ac
earum collatio iuxta Lateranensis statuta concilii ad sedem apostolicam
erat legitime devoluta: idem predecessor ipsarum capellarum veros vaca-
tionum modos ac nomina et cognomina habens suis litteris pro expressis,
de eisdem capellis dilecto filio Antonio de Drusco presbitero Catharensi
per guasdam suas provideri mandavit. Et deinde pie memorie Calisto
pape 1II. etiam predecessori nostro pro parte ipsius Antonii exposito, quod
a nonnulis assereretur dictas capellas per presbiteros Sclavos vel Grecos;
a quisbusdam vero per Metropolitam de Cayria seu Pricnserem Grecum
vel Sclavum, qui tunc ecclesiam seu monasterium sancti Michaelis de
Prienlacha predicte diocesis obtinebat, regi consuevisse; a nonnullis eas
membra ecclesie seu monasterii sancti Michaelis huiusmodi vel alterius
fuisse, sive et ad illam vel illud pleno iure spectare vel pertinere; a di-
versis quoque aliis diversa assercntur: idem Calistus predecessor voluit
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et concessit, quod littere predeccssoris huiusmodi et processus habiti per
easdem, necnon illorum vigore eidem Antonio de ipsis capellis facte colla-
tio et provisio, et guecungue inde secuta valerent, plenamque roboris fir-
mitatem obtinerent in omnibus et per omnia ac si in dictis litteris, guod
eedem capelle per Sclavos vel Grecos presbiteros, sen Metropolitam de
Cayria aut Prienserem Grecum vel Sclavum predictos regi consuevissent,
vel membra ecclesie seu prefati monasterii fuissent, et ad illam vel illud
pleno iure spectarent et pertinerent, expressa mentio facta fuisset, et
nichilominus in quantum eoundem membra essent, vel ad illam vel ad illud
pleno iure spectarent, eas dictus Antonius quoad viveret tenere, regere
et gubernarc posset, gratiose concessit prout in singulis litteris. Cum ita-
que, postmodum capelle predicte per liberam resignationem dicti Antonii
Acoliti nostri de illis, quas tunc obtincbat, per dilectum filinm Magistrum
lacobum de WVacarinis de Anagnia, decretorum doctorem ac litterarum
apostolicarum abbreviatorem, procuratorem suwm ad hoc ab co specialiter
constitutum, in manibus nostris sponte factam et per nos admissam apud
sedem ipsam vacaverint, et vacent ad presens, nullusque de illis preter nos
hac vice disponere potuerit sive possit, pr(; eo guod nos dudum omnia
beneficia ecclesiastica secularia et regularia ordinum guorumcumgue apud
sedem Jjpsam tunc vacantia, et inantea vacatura coilationi et dispositioni
nostre reservavimus, decernentes extunc irritum et inane, si secus super
his a guoguam quavis auctoritate scienter vel ignoranter contingeret
aftemptari; et, sicut accepimus, fructus, redditus et proventus mense Epis-
copalis Catharensis sunt adeo tenucs et exiles, quod ex illis, qui ducen-
toruin florenorum auri de Camera secundum communem cxXtimationem
valorem annuum non excendunt, Catharensis Episcopus pro tempor: ¢xi-
stens juxta Episcopalis exigenciam dignitatis statum suum tencre, ac onera
sibi incumbentia supportare non potest, of si dicte capelle cum omnibus
iuribus et pertinenciis suis eidem mense perpetuo unirentur annecterentur et
incorporarentur, idem Episcopus in suis nccessitatibus aliquale susciperet
relevamen: Nos attendetes, quod ceclesiarum  Cathedralivm  prelatis et
Coepiscopis nostris, ne rerum temporalium carencia tante dignitatis decus
gbnubilet, ¢x iniuncto nobis pastoralis cofficii providere astringimur, motu
proprio, non ad ipsius Episcopi vel alterius pro eo nobis super hoc oblate
peticionis instanciam, sed de nostra mera deliberacione discretioni tue per
apostolica seripta mandamus, quantenus si vocatis  qui fuerint evocandi, tibi
constiteritde premissis, capellas predictas que sine cura sunt et quarum fructus,
redditus et proventus viginti quatour florenorum auri similium secundum
extimationem predictam wvalorem annuum, ut etiam accepimus, non exce-
dunt, sive ut premittitur, sive aliis quibusvis modis aut e¢x aliorum quo-
rumcumgue personis vaccent, cum omnibus iluribus et pertinenciis earum-
dem mense preifate auctoritate nostra perpetuo unias, incorpores ¢t annec-
tas, ita quod liccat Episcopo prefato per se vel alium seu alios corporalem
possessionem capelfaniarum, furinmaque ct pertinenciarum predictorum auc-
toritate propria apprehendere et perpetuo retinere, ac illarum fructus, red-
ditus et proventus huismodi in suos necnon capellaniarum et mense predic-
tarum usus et utilitatem cenvertere, alicuius super hoc licencia mineme re-
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quisita, Non obstantibus counstitutionibus etc. Datum Senis Anno etc.
MCCCCVIIIL, guartodecimo Kalendas Maii, Pontificatus nostri  Anno
Primo.

Theiner, Mon., Slav. Merid. I, 447.

PridruZenje posjeda crkvica sv. Marije 1 sv. Nikole na Prevlaci
biskupskoj Mensi n Kotoru.

In Christi nomine Amen. Anno nativitatis einusdem Millo CCCCLXIL
Imdictione VI die vero Martis mensis Mai. In insula vocata Previlacha
in ecclesiis sce Marie ¢t sci Nicolai in eadem insula tamguam principalibus
post ruinam ccclesie sci Michaelis et succedentibus et remanentibus ex ea,
presentibus Venerabilibus Viris presbitero Johanne gambaruso et presbi-
tero palma de apolinariis ¢t tripco duplovich layco Catharensi ad infras-
cripta vocatis interogatis specialiter et rogatis. lbique circumspectus vir
dominus Johannes paltasich archidiaconus Catharensis executor substitutus
per clausulam illam venerabilibus in Christo patribus ac religiosis ut in pro-
cessy perducto a reverendo Viro domino Marino de ragnina prothonotario.
apostolico ¢t canonico ragusino eXecutore unico et iudice delegato ad
omnia scd specialiter deputato ad infrascripta. Viso processu per Vene-
rabilem virum dominum Antonium Abacolis plebanum sce marie fluminis
et canonicum catharensis ccclesic cathedralis procuratorem dni Episcopi
Catharensis ut eius privilegio patebat scripto per me cancelarium peten-
tem instantissime dictum processum iuxta cius forman debite executioni
mandari. Et lecto per me notarium infrascriptum et diligenter ab ipso exe-
cutore substituto intelecto et mature considerato. Invocato Christi nomine
posuit ¢t induxit in tenutam realem et actualem et corporalem possesio-
nem pacificam et quictam venerabilem plebanum prefatum nomine quo supra
ipsarum ecclesiarum ¢t prebendarum suarum introituum, fructuum et domi-
nationum  singularum et omniwm pertinentiarum  quomodolibet suarum
dictaruin ecclesiarum sce maric et sci nicolai tamguam ex ccclesia sci Mic-
haelis principalis advenientium et succedentium vacantium per renuntiati-
onem venerabilis viri Antonii de Drusco acoliti apostolici ¢t canonici et
vicarii Catharensis tunc temporis immediati ipsarum ecclesiarum rectoris
per pannum altaris his verbis: Ego presbiter Johannes Archidiaconus Cat-
harensis substitutus a Rdo viro dno Marino de Ragnina prothonotario apos-
tolico et canonico ragusino executore apostolico deputato auctoritate mihi
in hac parte concessa pono et induco te dominum Antonium Abacolis ple-
banum ut supra in corporalem realem et actualem possesionem et tenutam
jstarum ecclesiarum et introituum et reddituum et dominationum et perfi-
nentiarum suarum vacantium per renuntiationem venerabilis viri Antonii
de Drusco ultimi et immediati rectoris earum tamquam emanpantium a
stipite ecclesic sci Michaelis principalis iam ruinate: Cum omnibus iuribus
carum per factum altaris seu panni ipsius in signum vere et legitime pos-
sesionis tibi tradite. Mandans omnibus et singulis qui quoquo modo detinent
aut possesiones aut bona ipsarum ecclesiarum ex gquibus solvant sive sol-
vere teneantur et respondere ipsis ecclesiis seu cuilibet earum qualiter-
cunque intcgraliter tam de preterito quam de futuro tibi nomine quo supra
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vel alii nomine eiusdem amodo in antea sub censuris et penis in processu
contentis, Actum in diocesi Catharensi M. Indic. et die quibus supra est
scriptum Angelus cancelarius.

Biskupski Arhiv u Kotoru, sv. XV (3), 12.

Oporuka Marina Drusko.

MCCCCXXXVIIl Ind. X die sabati XXVI mens. apl. Nos Paulus
Contareno pro sr duc donio Venee comes et capitaneus cat. WNicolaus de
Clavatis, Johannes gd dni Marini de biste ¢t Marinus adam sr Johannis
de Bchia protovestiar. judices annuarii civitatis catari aperte testamur.
Quod sedentibus nobis in lobia canz. cois dicto dic presentatum fuit nobis
per sr Marinum de Pelegrina sr Marinum de Buchla protovestiarium et sr
Basilium gd sr Marini de Besantis tutores datos per consilium civitatis
heredibus qd sr Marini de Druscho ¢t qd sr Druschi olim filii sui co gquod
dicebatur ipsum suum testamentum lacerasse. Et per Johannem de Luxa
canz. cois cat. infrascriptum testamentum per eos repertum in capsis dicti
qd sr Marini dum mandato regiminis cat. scriberent inventarium bonorum
dicti qd sr Marini. Infrascriptum testamentum dicti qd sr Marini sigillatum
bula sua et clausum quod cum aperiri fesissemus et legi coram nobis re-
perientes ipsum conditum secundum ordines et statuta catari ipsum tcsta-
mentum mandavimus registrari et quotiescumaque fuerit opportunum reduci
in publicam fonmam, cuis quidem testamenti tenor talis est vz In Christi
nomine Amen. Anno nativitatis eiusdem Millo quadrigentessimo trigessimo
quinto Ind. XIIT dic seccundo mensis maii. Sr. Marinus de Druscho de ca-
taro per dei gratiam sanus mente loquele et intellectu licet corpore lan-
cedere sed sua facta ordinata relinquere. Et volens saluti sue anime pro-
videre suum ultimum testamentum et suam ultimam voluntatem in hunc
modum condidit ¢t ordinavit vz- Primo recomandans animam suam altis-
simo conditori et sue gloriose matri Virgini Maric ¢t sto Michaceli archan-
gelo et toti curie celesti. Jussit et ordinavit quod gquandocmque deo pla-
cuerit ipsum de hoc sccolo ad alind transmigrare quod suum corpus se-
peliri debeat in ecclesia sci Triphonis in eadem sepultura in qua scpulta
fuit dona Marussa uxor sua. Item reliquit pro decimis et primitiis yppos
decem, Item reliquit pro male abblatis incertis yppos duodecim. Item {ussit
et ordinavit miti unum presbiterum Romam et ad scum Franciscum de Sisi
ad suas expensas pro anima sua. Item ordinavit celebrari in ecclesia sci
Triphonis unam missam omni 'die a die sui obitus usque ad unnum pro
anima sua. Item iussit fieri duodecim cereos libraum decem pro singulo
de quibus dentur duo fraternitati sce Crucis duo fraternitati Spiritus sci
duo fraternitati sci Michaelis de calamota cuius fraternitatis dictus testator
est frater duo ecclesie sci Nicolai de Baro duo ecclesie sci Nicolai fratrum
predicatorum de cataro penes flumen et duo ecclesie sci Triphonis, cum
conditione quod omnes dicti cerei ardeant in dictis ecclesiis ad ellevati-
onem corporis Christi usque ad consumptionem eorum, item reliquit paupe-
ribus heremitis sce Trinitatis starium unum olei, Item religuit caloiericis
sce Marie de gurgite starium unum olei. Item reliquit pauperibus hospitalis
sce Crucis staria duo olei. Item reliquit pauperibus hospitalis sci Spiritus
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staria duo olei. Item reliquit monachabus sce Clarce staria duo olei. Rogans
dictas paupercs personas ut rogent deum pro. anima sua. [tem ordinavit
vestiri triginta pauperes personas de rassia pro anima sua. Item religuit
leprosis pro fabrica sue habitationis vel pro una possesione sibi emenda
vppos ducentos prout melius apparyerit suis comisariis et hoce legatum ce-
leriter exccutioni mittatur. Item reliquit omnes suas villas et terrenos gue
fuernnt scripte in una carta pergamena maonu mei Johannis de Luxa not.
canz. cois cat. que sunt pro valore yppor. Mille quingentorum wvel circa
ecclesie sei Antonii de cataro edificate per dictum testarem pro sua dote.
Et domum quam emit a Jaxa Clisani coniunctum cum dicta ecclesia pro
habitatione sucerdotis ipsius ecclesie, Ouam ecclesinm voluit et ordinavit
officiari per suos heredes et heredes filiorum suorum. Cum conditione quod
singula ebdomada dicantur scu celebrentur tres misse in dicta ecclesia una
dic dominico ad honorem Virginis marie una die mercurii ad honorem sci
Nicolai tercia die veneris ad honorem sci Antoni In quibus talibus missis
ficri debeat comemoratio dictorum sanctorum. Et  quod sacerdos dicte
ecclesie tencatur rogare deum pro anima dicti testatoris. Deficientibus
vero clericis ex hereditate dicti testatoris rogat dictus testator patherni-
tatem R. d. episcopi catarensis prout et futurorum gquod dicte ccclesie sci
Antoni proviprovidere dignetur de uno sacerdote -sufficienti populano ca-
turi qui habeat introitus possesionum dictarum sibi datarum pro dote et
officict in dicta ccclesia modo predicto. Et sic successive de tempore in
tempus per dominum episcopum catarensem provideatur dicte ecclesie sci
Anthoni de presbitero sufficicnti populari catari cum introitibus et condi-
tionibus suprascriptis. Ttem religuit pro voto et debito ccclesie seu mona-
sterio sci Nicolai de flumine ordinis predicatorum de suis debitis que habet
per cartas notariles  yppos trecentos qui dispensentur in fabrica ipsias
ccclesie sen monasterii prout melius apparuerit suis comisariis cum con-
silio fratrum et procuratorum dicti monasterii. Item volens ct omnino in-
tendes guod infra suos filios infrascriptos nulla sit discordia scu differen-
tia divisit infra cos infrascripta sua bona mobilia et inmobilia et infrascripta
bhona materna intus ct extra civitatem catari existentia in hunc modum vz.
Inprimis reliquit dictus testator sr Druscho filio suo totam suam domum
magnam in gua habitat in cataro. Item reliquit Danicli filie suo pro parte
dicte domus ducatos Scptingentoé auri de melioribus denariis quos habet,
Et quia dicta domus magna multos ducatos constitit vult et ordinat quod
Druschus filius suus pro legato dicte domus remancat contentus et tacitus
de dote sue uxoris. Item reliquit Danieli filio suwo domum suam in gaa
habitat dum Georgius de Rado. Item reliquit Anthonio filio suo illam do-
mum gue posita est penes monasterium sce Clare de cataro que fuit ad
Nixe de Sabe cum illo terreno quod est penes dictam domum, ltem reli-
quit Druscho et Danieli filiis suis pro medictate omnes affictus quos idem
testator habet in civitate catari. ltem reliquit Druscho filio suo vineam
suam guam habet in teodo ad pozollum cum; suis furibus et pertinentiis. Ttem
reliquit Danieli filio suo illam vineam suam de teodo quam laborat Braichus
Mascercogna ct aliam vineam suam existentem in planicie tcodi cum suis
iuribus et pertinentiis. Item reliquit suam vineam de lovagno et terrenos

8
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suos de mullo cum suis iuribus et pertinentiis Anthonio filio suo. Item
iussit et ordinavit dictus testator quod omnia bona stabilia yclictdto Antho-
nio filio suo perveniant post eius mortem in predictos sr Druschum et Da-
niclem filios dicti testatoris et eorum heredes. Salvo quod idem Anthionius
possit ordinare yppos trecentos prout sibi placnierit solvendos per dictuin
Druschum et Duaniclem vel heredes eorum prout dictus Anthonius ordinabit,
Item religuit dictus tesiator dictis Druscho anthonio et Danieli filiis suis
omnes suas massaricias domus et vinearum et argenterias per fercium,
[tem religuit tres suos annunllos aurcos dictis filiis swis scilicet sr Druscho
maiorem Anthonio secundmn et Damicli tercium, Residuum vero omninm
suorum bonorum nobilivm et inmobilivm presentivm et futurorum religuit
dictus testator predictis Druscho et Dandeli filiis suis cum conditione quod
solvere debeant cf tencantur omnia debita dicti testatoris. Et auoad pre-
dicti Druschus et Danicl et sui heredes tencantur et debeant maritare so-
rorem eorum Claram filiam dicti testatoris ¢t dare sibi in ¢t pro dote inter
denarios et vestes et argentum et denarios vppos mille ducentos gr. de
cataro quos yppos mille ducentos habuit in dotem cuam cins matre. Et si
dicta Clara obiret anteguam ad maritum accederet vel sine heredibus guod
dicta dos dividatur per fercium inter dictos filios suos Druschum Anthoni-
um ¢t Danielem vel heredes corum. Item ordinavit dictus testator quod
dicti tres filii sui vita eorum tantum sub pena maledictionis paterne omni
anno celebrari faciant missas triginta sci Gregorii pro anima ipsius testa-
toris ¢t suorum mortuorum. Et guod quilibet dictorum trium filiorum suorum
teneatur ct debeat omni die mercurei vocari unum pauperem ad prandium
in domo sua pro anima dicti testatoris. Ttem religuit Damiano filio dicti
Druschi nepoti dicti testatoris unam suam vingam positam in mreevas
guam emit a comissarin Sarchi. Et quod 'si dictus  Damianus ‘decederet
quod dicta vinea in alios heredes dicti qd sr Druschi patris sui ita et ta-
liter quod nullo modo perveniat ad matrem dicti Damiani, ltem reliquit
dicto Druscho filio suo illam domum que fuit ad Pirchi Chersal. Item reli-
gquit omnes suos terrenos de ghuta de recovati ot de dabrato per medie-
tatem Druscho ct Danieli filiis suis. Itam iussit et ordinavit guod dictus
Druschus filius suus sit dominus exnunc totius eins quod sibi reliquit ser-
vatis conditionibus suprascriptis. Et guod ipsis Anthonio et Danicle dece-
dentibus ante ctatem decem et octo annorum omnia bona sibi ut supra re-
licta perveniant in corum fratres supraviventes ct heredes suos salvo quod
quilibet ipsorum Anthonii et Danielis moriens ante etatem decem et octo
annorum possint ordinarc yppos quatorcentum pro quolibet vz ducentos
ubi sibi placuerit et ducentos pro anima dicti sui patris. Item iussit voluit
et expresse ordinavit dictus testator guod predicti filii syi et corum qui-
libet contenti remaneant de omnibus suprascriptis. Et si quis eorum con-
trairet predictis vel intentionem dicti testatoris cxecutioni non mitteret
gquod cxnunc priventur et privati intelligantur omnibus bonis eis ut supra
dimissis que pars contrafacientis perveniat in alios fratres suos vel here-
des corum. Item religuit michi Johanni de Luxia ducatum unum auri, ltem
instituit et ordinavit suos fidei comissarios dum Georgium de Rado sr
Druschum filium dicti testatoris sr Zivichum de Palmiza ct sr Zivichum
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de Bacho., Quibus comissaris reliquit primo dum Georgio unam taciam
‘argenti deauratam cum manubrio sr Zivicho de Palmiza et Zivicho de
Bacho unum coclearium argentenm pro quolibet pro anima sua. Cum plena
potestate arbitrio et bailia mittendi hoc suum testamentum executioni sine
contradictione alicuius persone. Quod testamentum voluit valere et tenere
inre testamenti codicilli et cuiuslibet alterius wultime voluntatis super
omnia alia testamenta gque per elapsum condidisset, Actum catari die su-
prascripto presentibus Nicolao de (lavatis ifurato iudice ¢t domino dum
Georgio de Rado teste.

Ego Johannes de Luxa not. et canz. catari rogatus a dicto testatore
scripsi. :

Ezo Nicolaus de Glavatis duratus fwdex subscripsi.

Ego preshiter Georgius de Rado sum testis.

Sudski Arhiv u Kotoru, sv. V, 821823,

Utok Marina Drusko proti postupku kotorskog Biskupa Vicka Buchia
(1622—1656). Isprava je bez nadnevka.

Il-mo et Ecc-mo S-r Avogador.

Doppo 1" incendio che li Lustizani Villici del tervitorio di Cattaro
fecere della casa di Villa di Me Marin Drusco humil-mo servo dell” Ecc-za
Vi, trasporto ¢ sacco delle mic robbe, come appar dalla sentenza contro
di Loro pronuntiata dall’ Ece-mo S-r Aluise Mecenigo all’ hora Gral in
Dalmatia et Albania ¢ Giadice dellegato dall Fce-mo Senato de 15 fos
braro 1636. gual incendio fii cagionato dalle novita del Mon-r Vescovo di
Cattaro per haver voluto con oggeto di ampliar Ii suoi cofini, e diffenderli
can 1" assistenza di detti Lustizani benedir una Chiesiola di mia ragg-c¢, e
dendro pertinenze de beni dalla publica Munificenza donadi alla Casa
Dirusca, dando a quelli ad intendere essere opera pia ivi far celebrar li
Divini Officii per I anime di tanti defonti Loro antenati sepoltl nella vicina
Chisa di S. Michiele che fino e fondam-ta si vede distrutta, scnza perme-
ttere che la Chiesiola medema per ' avvenir servisse, come dalli tempi
antichissimi cra avenuto per stanza c¢ ricovero della serviti et Massaric
della mia Casa. Son stato vivam-te perscguitato dal d-o Mens-r Vescovo,
¢t per mio solicvo mi € convenuto ricorrer all” Auttorevol protezione del
d-o Ecc-mo S-r moc-0 che totalin-te prohibi ' officiatura di d-a Chiesiola,
nella guale insistendo eeli col seguito di detti Lustizani di voler far ce-
webrare per privarme di quelle Padromanza che ricognosco dal gratioso
doun del mio Freocipe. Fui costretto per procurar ad’ imponer fine «
queste molestic di venir in questa Inclita Cita. Dal che egli Monsig-r
Vescovo vivam-te comosso ne potendo contra di me sfogar la sua indi-
gnatione ha violentem-te contro le Leggi Divine et Humane scnza che
havesse formato alcun processo, ma col solo calore dell’ odio che mi
professa avalorato dalla potenza de altri suoi seguaci che in questa Cittd
a suo modo dispongono, fatto levar da Chiesa et carcerare Pre Gier-mo
mio fig-lo ¢t Sacerdote: Contro la qual Carcerat-¢ s¢ bene ¢sso mio fi-
wliolo gli habbi fatto presentarce scritture suplicando S, S-ria R-ma che
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essendo fatta con violat-e della Inmunita ecclesiastica contro le Legei Di-
vine, et di questa Ser-ma Republica et da  Giudice appertam-te nemico
della sua Casa, et come nella med-ma scrittura, dovesse delegar la co-
gnit-ne della causa a Giudice non interessato ne sospetto, non ha tuttavia
voluto admettere cosi ginsta dimanda, onde di cio” avertite 1o Marin suo
Padre antedetto fui cosigliato ricorer d° avanti 1" Ill-mo Mons-r Nuncio
Apostelico, dal quale otteni vn suffraggio che trasmesso a Cattaro et pre-
sentato al Mons-r Vescovo fit da Lui tenuto in cosi poca stima che non
volesse neanco responderli, nonche permettere alcun effetto per la libe-
rat-e di esso mio figlivolo prig-¢ a segno che fui costretto di pwovam-te
ricorrerce d” avanti 11 detto Mons-r Nuncio che prontam- te mi concesse il
sufragio di appellat-e dalla indebita Incarcerat-c ... perche prevedevo
dall’ esempio passato, che non sarebbe admesso senza qualche cspresso
ordine all’ TH-mo S-r Prov-re di Cattaro, perche lo dovesse far intimare
al d-o Mons-r Vescovo. Suplicai la pieta ¢ Giust-a di V. Ecce-za ad indriz-
zarglielo, et benignam-te fui gratiato col suffrageio delli 10 Luglio pross-o
pass-.0 Ma perche” il Mons-r Vescovo € come ho detto nobile di guesta
Citta ct protetto da altri potenti non si é veduto ¢he 1" N-mo S-r Prov-re
habbi non solo voluto far csscguire esso suffraggio, sebene instantem-te
suplicato da Intervenienti di d-o mio fig-lo, Ma ne anco rispondere all” E.
Ve. Ne comportando la ragg-¢ che cssendo d-o mio fig-lo fino i 22 Aprile
pross-pas. fatto prigione per puro odio del Mons-re Vescovo, e tuttavia trate.
nuto nelle medeme priggioni con esterminio della mia infelice Casa, che
¢ stata constretta per quest’ effetto vender, et impegnar quelli pochi mobili
restati dall” accenato incedio et sacco senza che vogliano udire ne adme-
ttere le suce giuste rage-i si lasci infelicem-te perire. Suplico percid ge-
nuflesso L' E. V. ad admetterme li segucnti capitoli et essame de Testi-
monii perché quelli provati pessa col fondam-to della veritd in cssi espres-
sa implorar quelli sufraggii che per solicvo di d-o mio fig-lo si stimerano
adecquati alla ragg-c accio un povero suddito doppo cosi tiraniche oppre-
ssioni possa mediante la giusta protetione dell’ E. V. ricever gucel respivo
che 1i viene denegato a Cattaro.

TENCR CAPITOLORUM.

I[) Provar intendo Jo Marin Drusco antedctto che doppo la bune-
ditione fatta dal Mons-r Vescovo di Cattaro della Chiesiola di Previacha ot
incendio della mia Casa di Villa mi si & il detto Monsig-r Vescovo dimo-
strato apperto nemico et persccutore, dj chie mi son publicam-te doluto ¢t
pro ut melius ete.

Testimonii

Iy Che Pre Gicrolemo mio fig-lo & stato violentem-te levato dalla
Chicsa di Santa Vencranda dell” Tsola di San Gabricle dalla forza de sol-
dati stradioti al Monsig-r Vescovo concessi a quest’ effetto dall” [Hl-mo
S-r Proved-r da Cattaro.

Testimonii

I} Che doppo la carcerat-e gli ha detto mio figlivolo fatto prescn-
tar scritture espressive dell” odio che S. S-ria Rev-ma professa alla sua
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Casa con instanza di delegar la causa a gindice non sospetto, ¢t che noi
I" ha voluto admettere,
Testimonii

IV) Che doppo detta carcerat-¢ ¢t obictione di sospetione al Monsig-r
Vescovo dato principio a formar processo contro detto mio figlivolo. Insti-
tuendn in suo Canz-re il S-r Gier-o Negri Canz-re dell” Hl-mo S-r Proy-a
di Cattaro.

Tuestimonii

Biskupski Arkiv u Kotoru, Miscellanea,

Recenzije.

Linhardt, Dr. Robert: Brennender Dornbusch, Prooovijedi za sve
nedjelie 1 blagdane u 2 sveska, Freiburg in Breisgau 1926, Vezano u
platno o M,

Propoviiedi su ove namijenjene svojim stilom i obradbom u prvom
redu gradskom Goviekuy Linhardt, il je sam rekao u teatinskej dvorskod
crkvi punoj intelektualaca sviin staleZa. On spada medu one rijetke pro-
poviednike, koji znadu da probude uspavane duSe mlakog gradanskog
sivijeta,  Nijegov ie cilj i bio, da u §to savrienijei formi dade duSama po-
trebnog uvierenja, elana i jasnih stjernica u svakidagnjem vierskom Zivotu.
Napose si je postavio za zadadu da pokaZe, kako su viera i prava znanost,
kr§éanstve i pravi humanitet u trainoi vezi i kako se ne mogy odijeliti, a da
ne Stetuje jedno ili drugo. — Linhardt nije zaboravio ni na ene tisucée dusa,
§to lutaju traZeci sviietlo istine i posliednii cili ovozemnog Zivota. Niima
je najmiliji prijateli, vodi¢ i dobri savietnik.

Zbirka e stoga Dbiti dobro pomagalo na&im gradskim propoviedni-
cima. No po svojem svicZerm stiln i po mladenackoi wefri bit éc ona nai-
bolji prirucnik csobito profcserima religije na sredniim $kolama za njihove
nedicline eksorte. Istine se kriéanske prikazuin ovdie jasno i uvierljivo.
Zzkon zapovijedi BoZjih ne uvkazuje se kao telko bremc kricanima, nego
kao plemenita svijest duZnosti mladica, dievojke, muZa 1 Zcene, Linhardt
Zivim bejama riSe socijalne posliedice cnog svileta, koji ne & da slijedi de-
kaloga. — Rijeciu: u propoviiedima njegovim oZiviiava duh sv. Ivana Hri-
zostoma, Bernarda od Clairvaux-a, Berfolda RegensburS8kog Segneria,
Abrahama a Sancta Clara i drugih.

Osim ove zhirke izdala ie Herderova kniiZara ve¢ prije drugu zbirku
Linhardtovih nedjeljnih propewviiedi pod naslovom »Feurige Wolke«
u dva sveska. Neprocjenljive su vrijednosti jednako niegovih petnaest
korizmenih propoviicdi »Das Gehegimnis des Kelches«. U njima
se odigrava muka Spasitelieva bez pozornice i bez kostima. — Ako se
stoga moZe preporuditi koji moderni propoviednik kaco opéi prirucnik, to
Linhardta svakako ide mjesto medu prvima. Dr. M. I



