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Jos od cikaske Skole s pocetka dvadesetoga stolje¢a implicitna je
pretpostavka mnogih istrazivanja urbaniteta kako prostorna okolica djeluje na
pojedinca, pa ¢e tako svaka namjerna fizicka manipulacija tim istim prostorom
manipulirati 1 socijalnim odnosima, oblikovati svjetonazor stanovnika te
konstituirati njihova sjec¢anja. Setha M. Low, poznata teoretiCarka urbane
antropologije, nadogradujuc¢i i donekle okrecu¢i ovu tezu, nudi termin
“drustveno oblikovanje prostora” za fenomenolosko i simbolicko iskustvo
prostora koje se posreduje druStvenim procesima. Na tragu ovih dvaju
koncepata, ali dopunjujuci ih specificnim kulturnoantropoloskim interesom
1 metodologijom, Valentina Gulin Zri¢ u knjizi Kvartovska spika propituje
procese koje naziva proizvodnjom grada te izgradnjom zajednice 1 stvaranjem
mjesta na primjeru Novoga Zagreba. Ti se procesi ujedno mogu razluciti
1 kao dva analiticka smjera koji knjigu Kvartovska spika rascjepljuju na
dvije desertoovske perspektive: onu panoramsku i onu pjesacku, a koje se u
konacnici nanovo stapaju u cjelokupno znanje i iskustvo zivota u gradu.

Proizvodnja grada, sintagma preuzeta iz urbane sociologije i politicke
ekonomije, ukljucuje sve ¢imbenike koji sudjeluju u planiranju, izgradnji
i teorijskom osmisljavanju grada. Rije¢ je o urbanistickim, arhitektonskim
1 gradevinskim cCimbenicima koje Foucault smatra dijelom “politicke
‘tehnologije’ za izvodenje interesa vlasti”, a §to znaci da su inicirani i podrzani
specificnom ideologijom i ekonomijom pojedinog drustva. Bez obzira na
napor sudionika u proizvodnji grada da razmisljaju o potrebama i svakodnevici
(buduc¢ih) stanovnika, njihov pogled na grad neminovno ¢e biti panoramski —
odozgo, a time i shematiziran, fiksiran i op¢i. To je tvrdi grad ¢ije je konture
moguce jasno pronaci na socioloskim, geografskim i demografskim kartama,
ali im nedostaje cijela plejada likova koji napucuju i stvarno oblikuju gradski
zivot unutar tih kontura. Njihov je panoramski pogled deterministicki i stoga
savrSeno prikladan za dekonstrukciju dominantnih drustvenih, politickih
1 profesionalnih paradigmi. Autorica urbanisticke planove, arhitektonske
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nacrte, novinske ¢lanke, socioloske studije te demografske podatke povezane
s nastajanjem Novoga Zagreba tretira kao prvoklasnu kulturnoantropolosku
gradu koja otkriva raspukline i tenzije izmedu autorskih razumijevanja
grada arhitekata i urbanista te zahtjeva socijalistickog drustva za stvaranjem
“radni¢kog grada”, koji druStvene odnose projicira u strogo odredeni
prostor. Upravo takav metodoloski odabir omoguc¢uje uvid u paradoksalnost
1 antagonizam u konceptualizaciji tako ideoloski vaznog projekta kakav je
bio izgradnja novog dijela Zagreba, koji je istodobno morao biti logi¢ni
produzetak postojeceg grada, ali i neSto posve novo, moderno, funkcionalno i
savrSeno. Tako se pred nama raspli¢e iznimno zanimljiva povijest nastajanja
jednog novog grada. Planska stambena izgradnja Juznog Zagreba (od 1975.
godine Novog Zagreba) zapocela je pedesetih godina prosloga stoljeca te ¢e
gradnja Savskoga gaja 1 Zapruda odrediti njegove zapadne i istocne granice.
Narednih 30 godina popunjava se raster odreden prometnim mrezama, a
naselja (prvobitno mikrorajoni) razlikuju se vrstama gradevinskog materijala,
kvalitetom stambenoga prostora, uredenjem okoliSa, vrstom vlasniStva
nad nekretninom. No, iako se “racionalan i ekonomican oblik rjeSavanja
stambenog prostora” prakticiran u Novom Zagrebu ne razlikuje mnogo od
europskih koncepata poslijeratne izgradnje, manjak novaca (“racionalizacija
stambene izgradnje”) 1 prepustenost tzv. resornim odjelima ostavlja ovaj dio
grada nezavrSenim u smislu infrastrukturnih i javnih sadrzaja. Posljedica
su i navedene razlike izmedu naselja. No, dio razlika proizlazi i iz ideje
“prostorno neovisnih naselja”, koja se realiziraju s obzirom na arhitektonske
trendove. Mnogi ¢e arhitekti, ¢itamo u knjizi Kvartovska spika, Novi Zagreb
definirati kao grad moderne arhitekture i funkcionalnog urbanizma koji prati
svjetske trendove (Cak 1 mimo socijalizma) u pitanjimu zgrada, prometa 1
zelenih povrSina, ali koji nije do kraja realiziran kad je rije¢ o rekreacijskim
i pjeSackim povrSinama te zadovoljavaju¢im kulturnim i druStvenim
sadrzajima. Upravo se ti nedostaci najcesc¢e istiCu u socioloSkim analizama
kao kritika funkcionalisticke koncepcije grada koja iskljuCuje spontano
i neformalno stvaranje drusStvenosti pojedinog naselja i stvara od Novog
Zagreba “spavaonicu”, “bijelu zonu”, “totalnu intervenciju”. Valentina Gulin
Zmi¢ vrlo precizno analizira arhitektonske i1 socioloSke trendove i1 njihove
“privilegirane jezike” struke kad opisuju i kritiziraju nastajanje Novoga
Zagreba, ali ih dopunjuje nizom primjera (razliciti normativi za kvalitetan zivot
od kojih se ¢esto odustaje u korist povecanja broja stanovnika; razlikovanje
mjesne 1 zupne zajednice; demografski podaci; uskladenost s vladaju¢om
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ideologijom oko imenovanja ulica i $kola, slavljenja prigodnih socijalisti¢kih
datuma itd.). Svi ti diskursi, smatra autorica, upravljaju gradom ali im je,
podjednako koncepcijskim kao 1 kritickim, “izmaknulo iskustvo kao klju¢na
okosnica koja oblikuje odnos ¢ovjeka i prostora”.

U drugom dijelu knjige predlaze nam se etnoloski zanimljiva situacija
istraziva¢a na domacem terenu u kontekstu teorija i istrazivanja suvremene
urbane svakodnevice. Bivanje na terenu, koji je ujedno i mjesto Zivljenja,
odnosno stanovanja, autorica propituje, s jedne strane, mrezom metodoloSkih
1 epistemoloskih znanstvenih razmis$ljanja o toj temi dok, s druge strane,
“uvlaci” u tekst vlastita sjecanja, znanja i1 iskustva, ali i ona drugih
“novozagrepcCanaca”. Time se legitimira metoda etnografije pojedinacnog,
u kojoj svaka prica ili iskaz postaje specificno autobiografsko iskustvo
zivljenja u pojedinom kvartu, ali koje upucuje na niz zajednickih motiva koji
odredeni prostor pretvaraju iz fizickog mjesta u znacenjsko. Nizom intervjua
sa stanovnicima (ili onima koji su to bili) Novog Zagreba, u radu s djecom
pisanjem Skolskog eseja o vlastitom naselju, u razgovorima s ljudima koji su
profesionalno povezani s Novim Zagrebom autorica nastoji ispisati urbanu
svakodnevicu, ali 1 nanovo propitati kako su 1 koliko procesi proizvodnje
grada utjecali na izgradnju zajednice i stvaranje mjesta, no ovoga puta iz
pjesacke perspektive. Ta je perspektiva uvijek partikularna, razli¢ita izmedu
stanovnika, ali 1 razli¢ita u razli¢itim fazama Zivota pojedinaca. Ona ukljucuje
nase identitete, drustvenu povezanost i kulturne interese, a grad gledan odozdo
postaje poznat, fragmentaran i promjenjiv — meki grad. To je grad koji je
covjek prilagodio sebi 1 tako ga pre(g)radio u vlastiti funkcionalni prostor,
istina Cesto rabeci stereotipe i simbolicka znacenja preuzeta od “panoramskih
teoretiCara”, ali koji situacijski 1 vrijednosno dijeli s ostalim stanovnicima
naselja. Autorica uspijeva pokazati preklapanje osobnog i kolektivnog u
sjecanjima na doseljavanje u Novi Zagreb (Cesto nostalgicnih), u pricanjima o
odrastanju, ukvartovskim praksamaizivljenju svakodnevice te kroz dualisticki
odnos “mi-oni” (starosjedioci — novonastanjeni). U tim se poglavljima
ostvaruje puna kvaliteta metodoloskog odabira, a kazivaci prizivaju na tron
punopravnih govornika o gradu kao drustveno-kulturnoj konstrukciji, kao
oni koji ga istodobno definiraju, ali i grade. Mozda je najslikovitiji primjer
pri¢anje o zabama koje su kreketale kada su se prvi stanovnici useljavali u
tek zavrSene zgrade, dok je prostor oko njih jo§ bio gradiliSte. Budu¢i da
je Zivot naselja bio sveden samo na bivanje u domu, metafora spavaonice
tada se potpuno poklapala s kritikama sociologa. No vrlo brzo je, §to
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graditeljskim intervencijama a §to sekundarnom urbanizacijom, kreket Zaba
postao zajednicko iskustvo 1 sjecanje na prve dane zivota u novom prostoru
1 leitmotiv nove zajednice. Etnografija novozagrebackih naselja otkriva,
medutim, i sloZzene odnose drustvenih mreza te mjesta identifikacije na razini
ideoloskih paradigmi, ovisno o povijesnim dogadanjima proteklih desetljeca.
Kaziva¢i nerijetko upucuju na razlikovanje “kulturnih od nekulturnih”
stanovnika pa su tako nekulturni bili oni iz ruralnih krajeva koji su 1950-
th 1 1960-1h, na pocetku svoga Zivota u Novom Zagrebu, bacali smece kroz
prozor ili kuhali kraj otvorenih ulaznih vrata. S vremenom se heterogenost
stanovniStva pretvorila u znak homogenosti — “ima svega, ali svi smo isti”, a
Sto se u konacnici poklapalo sa socijalisticlkom idejom niveliranja razli¢itih
drustvenih klasa. Razlikovanje mi-oni ponovno se u kazivanjima uoblic¢uje u
pricama o devedesetima, kada posebno vaznu ulogu ima etnicka pripadnost
te nakon $to u naselja zbog otvaranja trziSta nekretninama doseljavaju novi
stanovnici. Polarizacija na stare i nove stanovnike zapravo nas upucuje kako
je Novi Zagreb sad ve¢ dovoljno star za osje¢aj emocionalne privrzenosti i
identifikacije s mjestom 1 zajednicom. No, upozorava Valentina Gulin Zrnic¢,
ne smijemo upasti u zamku i$¢itavanja pojedinacnih iskaza kao generalnih
stavova novozagrebackih stanovnika, ma koliko god bili zavodljivi. Ona su tek
dio kaleidoskopa Zivljenja u gradu, parcijalna istina o Zivotu i svakodnevici.
Neprestano inzistiranje kako se bavi svakodnevnim, druStvenim i narativnim
praksama tek kao fragmentima koji oblikuju pojedinacno urbano iskustvo
otkriva bojazan autorice od vlastitih subjektivnih dozivljaja Novoga Zagreba,
ali 1 od mogucih ocekivanja prema etnologu da zapazi i sastavi katalog svih
praksi — “kako narod zivi u Zagrebu novom?”. I dok je prva bojazan kao etska
kategorija ve¢ “udomacena” u etnografskim istrazivanjima, ¢ini mi se da ova
druga proizlazi iz kompleksa “male znanosti” kakvom se smatra etnologija.
No, ako Kvartovsku spiku ¢itamo kao kulturnoantropolosku studiju, a ne
interdisciplinarnu teoriju koja ima kona¢ne odgovore na probleme urbaniteta,
pruza nam se izvanredan uvid u krhkost jakih pojmova kao §to su zajednica,
identitet i mjesto, a da je opet ostavljen prostor Citatelju da se prepozna na
svakoj stranici ove knjige.

Tea Skokié¢
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