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Odredbe svete Stolice.

Kongregacija Indicis dekretom svojim od 12. travnja
1915, uvrstila je u imenik zabranjenih knjiga ova djela:

Cyrillos Macaire, La Constitution divine de I’'Eglise.
‘Genéve, 1913.

Fhilipp Funk, Von der Kirche des Geistes. Religitse
Essay im Sinne eines modernen Katholizismus. Miinchen, 1913,

Alphonse Saltzmanmn, Les reméds divins pour I'Ame
et le corps. Paris-Bruxelles, 1913,

Pierre de Coulevain, Le roman merveilleux, Paris, s, a.

Istim dekretom javija tajniStvo kongregacije, da su se:
Damjan Avancinii Theodor Wacker pokorili odredbi
kongregacije, kojom su njihova djela bila zabranjena. (Sr. Acta
Ap. Sedis, VII. pag. 180.)

SipltS

Biljeske iz bogoslovske literature.
Hronolodke biljeske.

ViSe puta dogodilo mi se, da sam sluSao neku prepirku
izmedu uCenika teolcgije. Raspravljalo bi se Zivo, uporno bra-
nilo svoje stanovi§te, dokazivalo, pobijalo protudokaze, pa na
koncu konca pitanje bi ostalo nerijeSeno, svaka stranka pri-
stajuéi uza svoje stanoviSte, proZeta jakim uvjerenjem o isprav-
nosti svoga misljenja.

Prepirka se odnosila na jednu tatku iz hronologije; a ta
je: ima li se Dionizijevoj eri (Vulgarna naSa era) dodati ili odu-
zeti ono nekoliko godina, §to ona — po miS$ljenju hronologa —
mece pogrjeSno, da se Isus rodio iza sagradenja Rima. Drugim
rijetima pitanje je ovo: Dionizije Exiguus (f 555.) mede, da se
je Isukrst rodio god. 754.' od sagradenja Rima, pa odatle zapo-
ginje krS€ansku eru, koja sada broji 1915. Ali se zna stalno, da
:se Isukrst rodio neSto prije: god. ili 750. ili 749, ili 748. i t. d.
Stoga bi razlika bila izmedu Dionisijeve ere i prave kri¢anske

1 Za pravo imala bi se ona zvati Dionizije-Bedina, jer je Beda metnuo
.prvu god. rodenja Isukr. u 754. a. u. c.,, a Dionizije u god, 753.
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ere od 4, 5 6 ili viSe godina, Pitanje je: imadu li se ono 4,5,
6 ili vife godina — ako se hoce da se ispravi Dionisijeva era
— dodati joj tako, da bude 1915, |+ 4 ili 4+ 5 ili + 6; ili
oduzeti tako, da bude 1915. — 4, ili — 5, — 6.

Koja od ove dvije strane ima pravo?

Obadvije strane mogle bi imati pravo i krivo: jer to stoji
do baze, koja se uzme za izralunavanje godina, koje su protekle
od rodenja Isukrstova i koju je bazu uzeo Dionizije svojoj eri.

Neka se uzme na um:

1. Ako se znade, koliko je godina proteklo od Isukrstova
todenja (do danas na pr. 1915.), a traZi se godina sagradenja
Rima, u koju bi se imala smijestiti ta prva godina Is, rodenja;
pa ako Vulgarna era smjeStava tu prvu god. u 754. a. u. ¢, a
morala je ju smjestiti u god. 750. ili 749. a. u. ¢.: u ovomu je
sluaju Dijonizijeva era pogrjeSna za 4 ill 5 godina. Ove go-
dine imadu se oduzeti Vulgarnoj eri. Razlog je tomu, $to, ako
je proteklo od rodenja Isukrs. 1915, ako se je Is. rodio 750,
ili 749. a. u. ¢, a ne 754. kako misli Dionizije (Beda), nije
nikako moglo protedi 1915. od g. 754. a. u. c. do danas, vel
4 ili 5 godina manje. Stoga se mora oduzeti Vulgarnoj eri,
koja se polinje g. 754. pa do danas broji 1915, 4 ili 5 godina.

2. Ako li je proteklo zbilja od g. 754 a. u. c. do danas
1915. g., a Isukrst se nije rodlo g. 754, veé ili 740 ili 749, a.
u. ¢, u ovomu sluaju mora se dodati Vulgarnoj eri 4 ili 5 god.
— Razlog je, 3to, ako je proteklo jod god. 754. 1915, mora
biti proteklo od rodenja Iskr. 4 ili 5 god. vise, kada se znade,
da se je Isus rodio 4 ili 5 god. prije, to jest 750, ili 749, a. u c.

3. Ako se napokon ne zna, koliko je proteklo, veé se traZi
termin, odakle bi se zapoclele brojiti godine; i ako je Vulgarna
era stopila pogjeSno dvije godine u jednu i suzila razmak od
4 ili 5 god., 8to je prolazio izmedu te dvije godine; tada Vul-
garna era unosi u hronologiju viSe ili manje godina, nego i
ih u Istinu ima. Tako, ako je n. pr. Vulgarna era zabilje¥ila
god. 754. a. u. ¢, mjesto da zabiljezi 749., tada unosi v hrono-
logiju 5 godina viSe; ako li je zabiljeZila n. pr. 749. mjesto
754., tada oduzimlje hronologiji 5 godina.

Ove godine valja iz njene hronologije u ovom sluaju ili
izbaciti ill nadodati, ako se hofe da se Vulg. era ispravi.,

Kako je auktor Vulg. ere postupao i kojim putem i3ao,
kada je udarao temelje Vul. eri? — Kako da se pitanje rije3i?
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— Ja ga riefavam sluZeéi se Julijanskim periodom (Periodus
Juliana). Ovaj period moZe tvoritl pravih €udesa u hronologiji.

Julijanski €e mi period pomoéi, da saznam ne termin,
kada se rodio Isukrst ili kada je Rim bio sagraden, ve¢ da
saznam, je H koja godina ispuStena ili viSe nadodata u bro-
jenju do danas od jednoga ustanovljena termina, kao n. pr, da
li je Dionizije stopio god. 754. a. u. ¢. u god. 750, ili 749, pa
tim oduzeo 4 ili 5 godina toku vremena ili je moZda prenio
god. 754. dalje naprijed, pa tim dao vi¥e nekoliko godina toku
vremena, koje protekle nijesu.

Ja zastupam ovako:

Sadasnja god. 1915, kao $to nam je jasno iz astronomije,
imade mjese&ni ciklus (numerus aureus) 16, a sunZani ciklus
24,, indikeiju 13. — Prema ovomu dakle godina 1915, odgovara
godini 6.628. Julijanskog perioda. Ako se oduzmu godine 1915.
od ovoga perioda: 6.628—1915. imat femo god. 4714. Juli-
ianskog perioda. Ovu godinu Julijanskog perioda imalo bi se
pokrivati sa god. 754, od sagradenja Rima, ako je zbilja pro-
teklo od te godine do danas 1915. No pokrivala li se? Kako
¢emo mi to saznati? Periodus Juliana ne ¢e nam niSta o tomu
kazati, a i ne moZe nam kazati, Mi valja da traZimo koji drugi
izvor. Do nas su doprla tri miSljenja o vremenu sagradenja
Rima. Prvi je M. Terentia Varrona: ovaj smjeSta za god. 3.
olimpijade 6, a ta bi godina rafunaju¢i natrag odgovarala
god. 3.961. Julijanove periode. Drugo je M. Porcija Kata i Ve-
rija Flaka, koji mec¢u sagradenje Rima g. 4, olimpijade 6, a ta
bi godina odgovarala g. 3.362. Julijanskog perioda. Trele je
Julija Frontina, koji meée god. 1, olimp. 7, a ta godina se po-
kriva sa g. 3.963. Jul, perioda.

DrZi se najvjerodostojnim prvo miSljenje, to jest Varronovo,
a to stoga, §to je Varro uZivao veliki ugled i auktoritet u histo-
rijskim pitanjima kod starih ulenjaka. Plutark n. pr. nazivije
Varrona ,virum in historia praestantissimum®?® Quin-
tilijan: ,Romanorum eruditissimum®? Cicero: ,omnium
facile acutissimum et sine ulla dubitatione docti-
ssimum®?® Laktancije: ,Nemo unquam doctior ne apud
graecos quidem neque apud latinos®* Ovo je misljenje
slijedio i Dionizije u svojemu ,Cyclus Paschalis® gdje je

* Vita Romuli. 2 Lib, 10, ¢. 1. 3 Lib. quaes. Accademicarum. + Div..
Instit, L 1. c. 6.
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1
udario temelje Vulgarnoj naSoj eri. I zbilja, ako se pokriva —
kako sam gore pokazao — god. 754. a. u. c. sa god. 4.714.
Julijanskog perioda, pa ako se od ove godine oduzmu 754, mi
imademo god. 3.961. Julijanskog perioda, a ta se godina upravo
pokriva sa godinom sagradenja Rima prema Varronovu misljenju.

Iz ovoga se zaglavljuje: 1. Da Vulgarna era u brojenju
godina nema drugoga termina, veé godinu 754, od sagradenja
Rima.

2. Da, ako je pogrje§na, ta pogrje$ka nije u tomu, $to je
stopila dvije godine u jednu, pa tim suzila razmak, koji ie bio
izmedu te dvije godine, ve¢ je njena pogrje$ka u tomu, 3to je
u lancu godina, $to teku od sagradenja Rima do danas smje-
stila rodenja Isukrstovo u jednu godinu, u koju nije spadalo.

3. Budul da je Vulgarna era smjestila u g, 754."a, u. c.
goding rodenja Isukrstova, a buduéi je s druge strane poznato
i.dokazano, da se Isukrst nije mogao rodio g. 754. a. u. c., vel
4 ili 5 godina prije, to jest ili 750. ill 749, slijedi, da se Vul-
garnoj eri imadu dodati jo§ 4 ili 5 godina, jer je u tomu nlena
pogrjeska.

Ovdje mi je primijetiti, da moje dedukcije pretpostavliaju
kao vjam€enu totku historijsku, da je Rim sagraden god. 3961,
Julijanskoga perioda, koja godina odgovara god. 3, olimpijade
VL prema Varronovu mi3ljenju. Kada bi se olimpijada VI. po-
makla malo viSe ili niZe, tada dakako da bi i gedina Julijan-
skog perioda skotila viSe ili pala niZe. Ovdje ja ne mislim do-
kazivati njenu ispravnost, jer na moje pitanje ne spada. Pitanje
je moje bilo, da 1i se imadu dodati ili oduzeti ono nekoliko
godina Vulgarnoj eri; kao ¥to nije moje pitanje da ovdje rijeSim,
da li se je Isukrst rodio god. od sagradenja Rima 747, ili 748,
749, 750 iti 752. Prvo sam pitanje ovdje rijeSio, o tre€em sam
otrag godina raspravijao u svomu djelu ,Neke biljedke o
Vulgarnoj Eri. Sarajevo. Tisk. Bosanske Po§te go-
dine 1896.%, a drugo ostavljam za drugi put, ake bih imao pri-
gods, volje { vremera, O. U. Talija.

Egzegetitna biljeska:

Ivanovo Evandelje XIX. 13. U ,Zeitschrift fiir neu-
testamentische Vissenschaft® god. 1914. br. 4, izadie
je neolekivano tumalenje rije€i Ivanovih ,éxdSoer Eni vod
Brhuaros®, koje Vulgata prevodi ,sedit pro tribunali“ Prema



