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autorove bez dokaza. Povrinost se
opaza osobito u prikazivanju histo-
rikog razvoja manjih istoCnih crkava,
koje su po mnijenju Liibeckovu po-
tekle iz kristologitkih prepirki. Da je
ovdje upotrijebio najnovija istraZi-
vanja na polju povijesti umjetnosti
s obzirom na istok od umnoga Strzy-
gowskoga i Baumstarka, bio bi morao
doéi do zaklju€ka, da je gréka kul-
tura bila uzrokom odjeljenju manjih
istofnih crkvenih grupa. Cudna je i
tvrdnja, da crkva Nestorijanska ne
pohodi od poznatog patrijarhe Ne-
storija (str. 6). Na saboru u Sisu go-
dine 1342, ne samo, da nije bilo da-
leko do unije, nego je ona doista bila
provedena s Armencima (str. 8). Sje-
diste sjedinjenih Jakobita nalazi se
ne u Mardinu nego Beirutu (str. 34).
Da ikonostas imaju i druge istotne
crkve osim gréke, mogao je g. Lii-
beck pogledati kod Jakobita i Kopta
(str. 110.). Sto dalje govori o crkvi
Kopta: ,dann folgt durch ein Holz-
gitter von den Heiligen geschieden,
derGemeinderaum,inwelchem
eine Kiicheeingebautistzum
Backen des fiir die Liturgie
erforderlichen Brotes®, ne
stoji (str. 111). Takova 5ta nije po-
znato ninajboljim sadadnjim isto&nim
liturgistima, kao §to su Prinz Max i A,
Baumstark. "Oxrémyos i Hapaxliring
jesu razne kn;ige, isto tako ne moZe
se redi, da Meoovexrcndr odgovara
latinskim matutinama,a "Opdgos lau-~
dama (str. 120). O liturgiji ,praesancti-
ficatorum — rav mpoyyiaoudvor® ne
moZe se viSe danas tvrdiii, da ju je
sastavio papa Grgur Veliki. Po sinodi
Quinisexta (692) can. 52 ona je
prastarim onitajem na istoku, dok
Leo Allatius veli, da potjece od sa-
bora Laodicejskog god. 314.! Liibeck
je mogao jos i spomenuti, da je Ne-
storijev exemplar liturgije temelj li-
turgiji Ivana Hrisostoma.® Isto tako
govorj manjkavo o egipatskoj litur-
giji. Cini se, da ne pozna egipatskog
Ostrakona pa Anaforu Serapiona, jer
se ogranituje samo na Origena (str.

t Sravni Chronicom paschale. Migne
Patr. lat. XCIL col. 989. — Vidi i
Andr. Fortescue: The Mass. London
1912, str. 191

2 Baumstark u Xovooorouwud strana
771, i slijedece.

130).* O otpustu (dzéAvoers) na koncu
mise dalo bi se mnogo toga reci, a
podvrieno je strogo nau&nom istra-
Zivanju kao i mnijenje o Jehteniji,
koja nge drugo nego dio synapte
(sfr. 136).

Uzme 1i se, da je Liibeckovo djelo
plod samo jednogodiSnjeg boravka
na istoku, onda ¢e nam biti jasna
njegova manjkavost ne samo u po-
gledu stvarnom nego jo$ vide i ne-
dostatak ljubavi za odijeljenu bracu.
Autor sam naznagule u predgovoru,
da vrlo malo Evropljana dolazi u do-
ticaj s istokom i to ponajviSe tako
kratko i letimiéno, da je nemoguce
ste¢i dublji pogled u unuiradnji ustroj
kao i u dogmatitko znatenje bogo-
sluZnih njihovih ¢&ina, MIi bismo tof
pisevoj opasci imali dodati samo jos:
mutato nomine de te loquitur,

Juraj Pavié.

J. de Ghellinck S. L.: Le mou-
vemenat théologique du
XII. siécle. Paris, Gabalda
1914, str. 410 Fr. 7'50.

ledu istraZivaocima intelektual-
noga gibanja srednjega vijeka pozaata
je i osoba utenoga lsusovca, J. de
Ghellincka. Njegovi duboki i kriti¢ni
tlanci rasijani su po svim znanstve-
nim c¢asopisima evropskoga zapada;
tako ,Byzantinische Zeitschrift 1912,
donio je njegovu raspravu: L’ entrée
de Jéan Damascéne dans le monde
litteraire occidental, .Revue Neo-
Scolastique* mnogobrojne &lanke o
Petru Lombardu, &asopis ,Etudes
od god. 1911. opet o odnosaju teo-
logije i kanonskog prava u XI. i XIL
vijeku, a da ne spominjem drugih.
Svi ovi €lanci sakupljeni su i izdani
sad pod spomenutim naslovom u pet
poglavlja. Prvo od njih: La prepara-
tion théologique du XII. siécle radi
o renesansi za Karolinga, o t. zv.

% O Anafori Serapiona sravni:
Wobbermin G.: Altchristliche liturg.
Stiicke aus der Kirche Aegyptens
nebst einem dogmat. Brief d. Bischofs
Serapion V. Thmuis (Texte u. Uter-
suchungen N. F. Il. 3 b von Harnack~
Gebhard. Leipzig 1899.), Vidi i Theod.
Schermann: Egyptische Abendmahls~
liturgien des ersten Jahrtausends
(Studien zur Gesch. und Kultur des
Altertums Bd. VI). Paderborn 1912,
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‘Zeljeznom vijeku, ‘o kodifikaciji ka-
nonskoga prava 9. i 10. vijeka, pa o
dijalekti¢nom i hiperdijalekti¢nomu 11,
-stoljecu. Poglavlje drugo i trece (str.
75—244) obraduje ,Liber Sententi-
arum® Petra Lombarda i njegovo
znalenje u teologiji Xl vijeka kao
i odno3aj prema Gandulfu Bolonjskom
i Ivanu Damaskenu. De Ghellinck
dokazao je ovdje, da Petar Lombar-
dus nije poznavao cijeloga djela Da-
maskenova ,De fide orthodoxa” nego
pod titulom ,De Trinitate®, i da su
svi citati u Liber sententiarum (27
‘na broju) uzeti jedino iz tree knjige
Damaskenova djela cap. 2-8. Ova
poglavlja bila su naime prevedena
na latinski jezik od Burgundija de
Pisa. Zanimivo je spomenuti jos i to,
da se i sv. Toma Akvinac citirajuci
velikoga toga grkog bogoslova sluii
samo spomenutim poglavljima, kako
ih je nasao kod Petra Lombarda. Iz
toga slijedi, da sv. Ivan Damasken
nije sluio Petru Lombardu kao uzor
pri sastavijanju njegovih sentencija,
kako bi to hjeli A, Ehrhard! i R.
Seeberg.?

Cetvrto poglavlje: Jéan de Damas
en occident (str. 245—276.) govori o
latinskim prijevodimasy. Ivana Damas-
kena, najviSe o prijevodu spomenutoga

. Burgundija de Pisa (god. 1150). Zaliti
je samo, da se pisac nije sluZio i
izvrsnom monografijom od D. Ainslee:
John of Damascus, 4. izd. London
1906., a ¢lanak od P, Mingesa: Zum
Gebrauch der Schrift ,De fide ortho-
doxa des hl. Joh. Damascenus in der
Scholastik® (Theol. Quartalschrift. Tii-
bingen 1914. str. 246—251) doSao je
prekasno, — U zadnjem najzanimi-
vijem poglavlju: Theologie et droit
canon au XI. et au Xll. siécle dolazi
vaZna kvestija u XII. stolj. naime har-
monizacija patristi®nih tekstova, koja
je porodila ne jednoga Abaelarda i
u kasnijim vijekovima. SredovjeCna
filozofija, osobito ona u XIil., stoljecuy,
crpe svoje dokaze iz dvaju vrela:

ratio et auctoritas. Pogoditi ovo dvoje -

muéi i danas mnogu dudu osobito u
taboru antireligioznom.

! K. Krumbacher: Geschichte der
byzantinischen Litteratur. Miinchen
1897. str. 70.

t R. Seeberg: Lehrbuch der Do-
gmengeschichte t. lll. str. 191, num, 3.
Leipzig 1913.

J. de Ghellinck upotrijebio je naj-
glavnije rukopise kao i izdana djela,
koja se odnose na teologiju XII vi-
jeka i time je mogao do€i do vrlo inte-
resantnih i posve novih zakljuaka.
Razumijevanje XII. vijeka nuZno je
za razumijevanje procvata skolastiéne
filozofije u XIIL vijeku. Za to ispitati
dvanaesti vijek znali ispitati nepo-
sredne izvore, kojima su se sluZili
kasnije 3kolastici, 2 napose sv. Toma
Akvinac, ato je tim teZe, $to dvanaesti
vijek nosi na sebi neko obiljezje
mnogostranosti, i §to se u misliocima
toga vijeka odrazuje mnogo njihov
subjektivni nastroj, dok nam se tri-
naesti vijek predstavlja kao neka ved
gotova cijelost i sredena jednota. |
sistemati¢ki prikaz toga zamr3cnoga
dvanaestoga vijeka podao nam je evo
J. de Ghellinck jasnije nego itko prije,
izato ¢e injegovo djelo u znan-
stvenom svijetu naci priznanja.

Juraj Pavié.

The Westminster Version of the
Sacred Scriptures.

Pod ovakim su naslovom zapo&eli
katoliCki uCenjaci iz ameritkog i en-
gleskog svijeta prevodenje novoza-
vietnih svetih knjiga. Na ¢elu se
ulenjaka nalaze dva vrijedna oca Isu-
sovea, i to: Rev. Cuthbert Lattey i
Rev. Joseph Keating. Prevodenje ili
bolje objelodanjivanje prijevoda za-
pocelo se god. 1913. i jo$ Ce slijediti,
jer dosada nemamo mnego samo e~
tiri sveske, dok jo$ manjka pet sve-
zaka. Izdavanje ide sporo, a razumjet
¢e svatko razlog, netom dozna, s ko-
jom se skrupulozno$éu pripravlja, pre-
vodi i izdaje. Iznosimo ovdje hrono-
loSkim redom nacin i broj objeloda-
njenih svezaka.

Na prvom mjestu dolazi svezak pod
naslovom: The Epistles to the
Thessalonians u prijevodu od oca
C. Lattey-a. [Str. XXI1+21 u 8-ni.
1913. Cijena: bros. 6 d (=60 para);
vez. 1 sh. (=1 kr. 20 p.]. Prevodilac
daje nam osim prijevoda tekstau uvodu
povjesni prikaz Tesalonike ili danas-
njeg Soluna sa pomenom osnutka,
uredbe i uprave Crkve u istom gradu.
Koji su razlozi naveli sv. Pavla, da
ovo pismo upravi na Solunjane, pre-
vodilac u kratko nadodaje na temelju
najboljih vrela i najnovijih istraZi-
vanja. Na koncu se nalazi kratka
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