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viti se gornjim pitanjem i da tim
protivnicima, po njemu zastupane
sentencije, ne nanosi nikakove ne-
pravde. A &ni mu se, da mu se
takoder ne moZe prigovoriti, da pra-
znu mlati slamu, kad se spo-
menutom stvari bavi., Pa on ne ¢e
»solvere definitive quaestionem, elu-
cidare definitive veritatem sed sen-
tentiam, quae vera mihi esse videtur,
aliis tantum quantum argumenta va-
lent, verisimilem reddere*. Ta da-
kako sentencija jest, kako na koncu
istite: ,S. Thomam Aquinatem non
esse Thomistam, in quantum
hoc nomine veniunt defensores de~-
terminationis voluntatis praemotions
physica.

Da tu tezu dokaZe, izlaZe najprije
nadvije stranice nekoliko na-
voda S. Thomae, koji bi po sudu to-
mistickom imali da vojuju za misao,
da sv. Toma brani praedeterminatio-
nem physicam. Onda navodi mjesta,
koja moliniste za sebe svojataju —
nesto op irnije, i tumaci ih ujedno
u smislu molinistitkog sustava. Do-
dajte tomu na jednoj stranici
genuina S. Doctoris doctrina de in-
fluxu i‘ei in voluntatem humanam i
na pddrugoj responsio ad argu-
ment., t. j. poteSkote sa strane to-
mista — i gotovi ste.

Nema sumnje, da ova stvar nije
pisana za Siru publiku. Za to nam
jaméi njezin naslov. Pisana je valjda
za interesirane krugove, daxle bogo-
slove, stru¢njake. Ne e dr. Krausu
doduse nitko iz tih krugova ospora-
vati slobode, da pise ,de mente
S. Thomae in re posita®, niti e ja-
maédno protivnici ovog maijenja, koje
on zastupa dizati, da im je kakova
tijem nanesena nepravda, ali ¢e i
jedni i drugi morati reéi, da ov-ko
pisati o jednom znanstvenom pitanju,
kako dr. Kraus piSe, znadi samo ,per-
p ram agere* i ,tempus terrere®.

Ne velim, da treba o jednom pi-
tanju, pa makar to bilo 1 gore spo-
menuto, pisati na daleko i Siroko,
umarati sebe i one, koji radi svoje
struke moraju da &itaju. MoZe se puno
toga re¢i i na ralo stranica. A bas
ovd e imamo kod s ih gotovo autora,
koji ex protesso pisu de gratia ne
samo taknuto, nego i obradeno pi-
tanje de mente S. Thomae u ovoj
stvari. Kod starijih autora imamo to
i opdirno s muogo citata iz djela S.

Thomae za i proti. Kad dakle danas

.dr. Kraus piSe o tom pitanju za

struéne bogoslovne krugove, onda
valja da nam, nesto rekne Cega ne-
mamo ve¢, ako ne bolje, ali tako
jamaéno obradenoga.

Toga spomenuta broSura ne Cini
niti pruZenim materijalom, niti me-
todom, Ja ne znam, ni kome bih je pre-
poruéio, ni u koju svrhu.

Dr. A. Zivkovid.

Dr. Georg Pfeilschifter: R e-
ligion undReligionen im
Weltkrieg. Auf Grund des
erreichbaren Tatsachenmaleri-
als dargestellt. Freiburg im
Breisgau 1915. Herdersche Ver-
lagshandlung.

U glavnom su u ovoj knjizi nani-
zani pojavi za prvih mjeseci rata, iz
onog doba, kad je na pogled prvih
vlakova s ranjenicima to odu3evljenje
kod pulanstva dosizalo vrhunac. Ba-
rem je pisac te momente najvise
isticao i ako veli, da je pratio do-
gadaje do konca mjeseca veljace.

Prvi je dio vainiji i zanimiviji, a
nosi naslov: Die Religion in ihrer
Betitigung als religidses Leben im
Felde und zu Haunse. O tom izvjes-
Cuje nabrajajuci sve zaralene drzave
osim Srbije i Crn: gore. Najbolji je
dakako prikaz vjerskog gibanja i vjer-
skih pojava u Njemackoj, jer je piscu
materijal bio najviSe pri ruci. Al je
za Cudo, zasto je prikaz o Austro-
Ugarskoj onako mrSav. Zar mu je
tesko bilo pokupiti podatke neSto
iscrpljivije i opseZnije, nego Sto su
uistinu ovdje nanizani? Pisac je pro-
fesor crkvene povijesti u Freiburgu i,
B., pak mu je jamalno poznato — a
na str, 91, to isti¢e — da su u Au-
stro-Ugarskoj monarhiji od cjelokup-~
nog pucanstva 24"/, Nijemci, a 46°,
su Slaveni. Pa u tom prikazu o vjer~
ski + pojavima za vrijeme rata medu
tim sla.enskim auvstrijskim narodima
— ni jedne rijec¢i. Zar nijesu
Slovenci i Hrvati, Cesi i Poljaci samo
katolici? A zar se za njih i njiho-a
vijerska Cuvstva ne zna i ne moZe
znati? Ili ih oni nemaju, prama vani
ne ofituju? — Austro-Ugarsku ne
salinjavaju Tirolci i Betani, pa je
ve¢ radi same stvari trebalo uzeti
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vife truda, da ne izade ovako ne-
potpuna i — jednostrana.

O uplivu i pripomoéi religioznog
momenta medu vojskom i narodom
kod nasdih neprijatelja u Francuskoj,
Belgiji, Engleskoj i Ruskoj — dobri
su izvjestaji. Za te podatke smo
piscu zahvalni, jer bi ih kasnije bilo
tesko registrirati, a tim bi nam se
izgubila slika, kad pojedini potezi
ne bi biii vjerni i originalni. Medu
neutralnim zemljama ni rije¢ju se ne
spominje Italija — premda je stvar
pisana koncem mjeseca veljace, dakle
par mjeseci prije poletka rata s lta-
lijom.

Drugi dio nosi naslov: Die Wechsel-
wirkung der verschiedenen Religio-
nen bzw. Kirchen und Konfessionen
wihr 'nd des Krieges. Lijepo je istak-
nuta posebna i ni¢emu neusporediva
mo¢ papinstva, koja se u ovo vri-
jeme svjetskoga rrta pokazala kao
sil , $tono se uvdiZe iznad narod-
nosnih, si¢usnih katkada razmirica, a
orlovskim dostojanstvom prijateljima
i neprijateljima ulijeva po$tovanje
pred sobom.

Protestantizam i katolicizam u Nje-
mackoj nijesu ostali bez borbe. Na-
stojalo se 0sobito sa izvjesne strane
sumnji¢iti kawoliko svuodenstvo, proti
¢emu su najposlije mo-ale i same
vojnitke oblasi diéi svoj glas. O
gréko-istofnoy  konf siji u  Austro-
Ugarskoj opet je pisac slabo infor-
miran. Spominje doduse, iaje proti
fanati€nim ,popovima® valjalo po-
stupati onako, kako prijeki sud sudi,
ali veli da je to bilou — juZnoj
Ugarskoj. Spominje i jednu m sao,
koju je vrijedno istaknuti. Prigovara
naime njemackim panprotestan-
tima, pa s njima isporeduje i iste
njemacke pangermane, koji hoée
da ovaj rat oznale ratom izmedu
germanske i slavenske rase. To pisac
nijeCe, ali veli, da postoji rat
izmedu germanstva i orto-
doksnog (Sizmatiénog) sla-
venstva. Zahtijeva, da se strogo
razlikuje izmedu katoli¢kih, zapadnih
Slavena i $izmati¢nih istoénih i juZ-
nih Slavena. K ovima potonjima, ipak
nije rad da posve priklopi Bugare,
premda su i oni takoder Sizmatici.
Koliko se ova misaoc razlikuje
od one prve, koju pisac ne e da
pripusti, nije mjesto da se ovdje
raspravlja.

IzvieStaj o katolickim misijama,
koji vi nas takoder vrlo zanimao —
nije gotovo nikakav. Tek toliko, da
znamo — da su preogromnu Stetu
pretrpjele — da ne kaZemo bag, da
su uniStene., No to se dad- ispri-
¢ati — jer iz misions<ih podrudja
nije gotovo moguce dobiti nikakovih
potanjih vijesti. ;

| kraj istaknutih manjkavosti ova
je knjizica od velike vrijednosti. Ona
se sa zanimanjem i koriSu dade
sada tCitati, dok rat jo3 traje, a bit
¢e takoder od nemale vrijednosti i
za pisca povjesti ovog svietskog rata
i njegovih strahota. Posvelena je :
den deutschen Feldgeistlichen.

Dr. Andrija Zivkovié.

Donat S. J. Critica (Ed 1.
Oenipote 1911). Ed 2
et 3. emenda a 1915

DrZim, da potpuno neznanje imade
kad$to pre nost pred nepotpunim
znanjem. Tko se zan'ma za filozo-
fijske probleme ne sam) iz teoret-
skog interesa, v:¢ se njima bpavi iz
praktiénih mtiva (koliko naime o
ra.nim Floz fjskim probl mima ovisi
na$ p akti¢ki nazor o nacinu i vri-
jednosti Zivota), laa se raznih fil -
zofijskih autora, ne bi li u njima
nisao potpuno, adekvatno rjesenje
tih problema. U sukosu oprecaih
rjefavanja p istat ¢e objektivni s-
trazivalac ne-umn,ivo uz onog autora,
koji sva protivnicka mnijenja us-
pjedno obara, a svoje stanoviste co-
lidnom argument:cijom obrazlaie '
Glavai dakie uvjet, da neko filozo-
fijsko djelo polué: svoj cilj jestupravo
to, da au or iscrpi svu dokaznu s.lu,
na kojoj se njegovo stanoviste osniva

roti svim protivniCkim nazorima.

jegova €e pozicija biti oslabliena u
onoj mijeri, u kojoj slabo poznaje
svoje protivnike i slabo izlaZe svoju
nauku. Ako je ta nauka sama po sebi
toliko snaZna, da je kadra odriati se
prema svim ostalim filozofijskim $ko-
lama, a doti¢ni autor nije toj nauci
dorastao, tad ¢e ¢italac dobiti o toj
nauci nepotpuno znanje i tako je ne e
mo¢i potpuno usvojiti. Posljedica toga
¢e biti, da ¢e ¢Citalac u nemirnom
istraZivanju segnuti za drugim auto-
rima, i moida sretnim sluajem kod
drugog kojeg autora prave ove nauke
nai¢i na potpuno znanje, koje ce ga’
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