34 Recenzije,

§to tolnije prevedi prema originalu,
a ujedno uvijek se obzire na prak-
ti¢nu svrhu komentara. KritiCke bi-
ljeéke s obzirom na tekst s filoloskim
aparatom stavlja vedinom marginalno,
da n¢ umara &itatelja. Pisac upotrebio
je obiinu Lterateru. U tumadenju pa-
rabola i ¢udesd osvrée se mnogona
Foncka. lzienagjuje me, $to ne ni-
lazim Filliona, &iji je komentar vrlo
instruktivan. Knabenbzuer dosta ga
cituje.

Kao vilinu kowecntara isti¢em, Sto
jasno, pregledno ricsavateZa pitanja,
n. pr. o deseripeiji za Kvirina, o ge-
nealogiji u Luke i Mateja, o besjed:
na gori u Luke i Mateja, o identitetu
zene, koja je opetovano pomazala
Gospodina;, © Zenama, koje pratise
Gospodina; o bradi Gospodinovoj itd.
Tumacenju svetoga teksta dodao je
mnoge dogmatske, moralne, liturgijske,
geografijske i istorijske biljeske. —
Jednako obzire ge dovolino i na inskrip-
cije posivlijuéi se na Deissimannov
Licht vom Osten. - Preporutujemo
svima, koji Zele, da Sto tolnije za-
rone u ljepotu evangjelja Lukinog,
neizmjernoga milosrgja i fjubavi BoZje.

Dr. Franjo Zagoda.

Mader dr. Johann: Die hei-
figenvierEvangelien und
die Apostelgeschichte
{ibersetzt und erkliirt. U 8ni sa
XLII-+797 str. i slikom Uskr-
snuéa.Verlagsanstalt Ben-
ziger et C. A. G. Einsie-
deln (Schweiz). Vife cijena:
nzvez, na indijskom papiru 15
fr.; polukoZnati vez sa crveno-
rezom 17°50 fr.; vez u Sagrin-
skoj koZi: a) sa valjkastim re-
zom (Hochschnitt) 2250 fr.;
b) sa platnom i valjkasto-zla-
tnim rezom 25 fr.; vez u Cisto
teleoj kozi sa valjkasto-zla-
toim rezom 30 fr.

Utjesljivo je, o se u novije doba
pojavlijuju sve to dotjeraniji biblicki
komentari za Siru i ueniju javnost. 1
pisac gore pohvaljencg djela, profesor
bogoslovije u Chur-u, imao je u cilju
da prevede i sa ]ezm’outlm biljezkama

poprati &etiri evandelja i apostelska
djela’ prema uzoru modernog tekstual-

nog istraZivanja. U tu je svrhu pisac
rabio za podlogu svojeg prijevoda gréki
tekst i samo se je na nekim mjestima
posluzio Vulgatom, a zagradama je
naznadio, u koliko je mislio, da je Vul-
gata jasnija od grékog izvornika. Da-
kako 1 dr. Mader priznaje, da sadadnji
gréki tekst, kakov mi posjedujemo,
nije u svemu jednak izvorniku sv. spi-
satelja. Stoga, veli on, nemamo prava
da posvema stavimo na stranu Vulgatu
pri prevadanju. To i jest, cijenim, prva
odlika ovog njemackog prijevoda, §to se
u glavnom osniva na pribliZznom iz-
vorniku. U prijevodu se je prevoditelj
drZao i ovoy temeljnog nacela: ne smi-
jeme se udaljivati od teksta bilo grikog
bilo Vulgate, kao 3to ne moZemo pra-
viti ni kakovih dometaka i izmjena.
Zato je bilo potrebno prevoditelju, da
se doslovno, u koliko je mogude, drzi
teksta kod svega opisivanja sv. pisaca.
Prevodilac je dobro utinio, Sto se u
svojemn  prijevodu ne drZi slobodna
prevadanja, koje se katkada udalji od
pravog smisla ili ga pak naprosto po-
rusi.Osim tacna prijevoda ovo njemacko
izdanje donosi i tumac teksta, sto &ini
da djelo stoji izmedu opsirnih komen-
tara 1 kratkih puckih izdanja. Tumag
ide za tim, da osvijetli ijezicnu i mi-
saonu stranu. Tako n. pr. pisac se ko-
ristonosno trudi, da nam rijeSi pote-
§koce, Sto ih nalazimo kod sv. pisaca
pri opisivanju jednakih i istih pred-
meta, i da nam razjasni prividne po-
viesne netacnosti. Taéno bg tumacgenje
teksta kao i razloZito dokazivanje, da
u njemu nema ni pogrijeSaka ni pro-
turjecja, ve¢ da u tekstu istina i sklad
vlada, o¢evidnim je znakomnt evandeoske
istinitostr, koja mora da djeluje i na
tvrda Citaoca, polag one sv. Pisma:
Vivus est enim sermo Dei, et efficax,
et penetrabilior omni gladio ancipiti
(Hebr. 4, 11). Prevodilac je takoder po-
tanko a z’ldovol]no obradio razna tek-
stualno-kriti¢na, hronolodka i druga pi-
tanja, sto su danas u aktuelnosti. Uz
zemljopisne karte prof. Mader posebnit
je raspravu (XIIL-XLIIL) posvetio onim
povjesnim knjigama Novoga Zavijeta,
gdje govori o postanku pojedinih knjiga
sa kriticnog stanovidta. Pri koncu se
djela nalazi i mnogo_dodataka (»An-
hinge«), koja tumate najprjepornija
pitanja iz Isusove dobi i Zivljenja, kao
n. pr. godina Kristova rodenja i dje-
lovanja, Kristova dob, sudbeni postu-
pak {proces) i smrt, te mjere i utezi,
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politiéni razvoj Palestine za vrijeme
Kristovo itd.

Tim mozemo zakljuéiti, da je s ovim
radom prof. Mader potpunoma svojoj
zadadi ndovoljio i Stose tife prijevoda
i kritiénog tumadenja, pa stoga nje-
govu knjigu, uredenu i lijepom vanj-
skom ogremom, najvruée preporudu-
jemo biblicistima kao i ostalim prija-
teljima sv. Pisma.

A. L. Ganéevié, O. F. M.

Belser: Die Geschichte
des Leidens und Sterbens
der Auferstehung und
Himmelfahrt des Herrn:
Freiburg i. B. II. Auflage.
1913.

Podloga, dispozicija i metoda ista
je kao i u prvome izdanju, Pisac
brizno pazi na izvjestaj pojedinog
evangjeliste, prispodablja izjave nji-
hove upotrebljavajuéi obilnu stariju
i noviju literaturu i Cesto iznosi svoj
samostalan sud. S osobitom paZnjom
obragjuje naregjenje Euharistije i
uskrsnuce. Vrlo uspjeli paragrafi jesu:
Pashamah! und Rangsireif, Fusswa-
schung und Entlarvung des Verridters,
Die Einsetzung der Eucharistie, Die
Abschiedsreden Jesu, Die Auferste-
hung. — Lijepa je biljeska 9. u §.
16., gdje upozoruje, kako neki neo-
pravdano dokazuju iz Luke, da ie
Juda sudjelovao kod naregjenja Euaha-
ristife. Istina Luka piSe =adefis®,
no za to mu je idopuSteno, da kat-
kada spaja Cinjenice stvarno ne pa-
zec¢i na hronologiju. — Psiholodki je
razumljivo, da Luka na veferu vaz-
menu nadovezuje naregjenje presv.
oltarskoga sakramenta; a iza toga da
goveri o izdaji Judinoj. Odlu¢no to
Eltanje riesava Ivan. — Zgodno tumaci

k. 22, 35—38 o .macevima“, Go-
spodin u tom simbolu ponavlja ule-
nicima, kako ¢e ih svijet yoniti. Za
stiske treba da se sami brane (Noth-
wehrtheorie). Dakako da njihovo
oruZie treba da je spiritualno, a ne
karnalno. Gospodin im je to najsiaj-
nije za svoje muke pokazao; napose,
kad je Petra ukorio, 5to je otsjekao
uho Malhu, No udenici shvatili su u
prvom momentu sliku doslovno, zato
i govore: Kidgie, idod pdyaipar &de
d¢0. Gospodin prekida ih sa; fxavév
fouv, Kad su promatrali sve momente
poniZenja Gospodinova, komu se do-

skora pridruZziSe i njihove patnje, kad
ih je zarulnik ostavio, biia im je
slika sve ja-nija.

U §.21. Der Seelenkampf in Geth-

‘semane opravdano tvedi, da rijedi

Lukine: ,xzal #ysvero 6 idpis adrod
agel dednior afparog, . (22, 44.), ni-
jesu nikakva retorska figura (blutige
Trénen), veé nam predocuju, da se
Gospodin doista krvlju znojio. Taj
210 bio je plod vanvedno jake du-
Sevne borbe, koja je silno potresla
n;egov tjelesni orgasizam,

Belser odluéno b ani autenciju fog
mjesta. Osim izvanjskih dokaza na-
vodi lijepi unutrasnii, kako je Luku
kao lijednika osobito interesirao taj
izvanredni dogagjaj. Harnack brani
autenciju predotujudi, kako je jezik
te perikope Luking n. pr.: dgdy 62
adry dyyedos (Luk. 1, 11.); pevducevos
& ayowig (Act, Ap. 22, 17)) itd.

U §. 22, Die Gefangennahme Jesu
originalno tumadi riie€i Ivanove: ,i-
orimee 0: nai “loddas & magadideds
avrér pec adrar” (18, ). Nije Ivan
htio da predoti, kako je Jjuda bio
beséutni i drzoviti izdzjnik, veé kako
su Ivanu istom sada bile jasne rijedi
Gospodinove, koje je izrekao na po-
sljednjoj veceri o izdaji judinoj (13,
21.). lvan mislio {e tada, da je do
izdaje jo3 daleko, a cno za nekoliko
ura postade ta crna Judina osnova
okruinom zbiljom.

U istom paragrafu uvjerava nas,
kako se ne moze psihologki protu-
maciti, $to su sluge sinedrija i voij-
nici na rijedi Isusove: &yo elpe (Iv,
18, 5.) popadali kao mrtvi. Ta megju
njima bijase i rimskih vojnika, koji
Gospodina ni po imenu nijesu po-
znavali. Ergo obori ih visa sila.

Vjerojatno je misljenje, da je onaj
mladi¢, koji je uhvaéena Isusa slije-
dio i pobjegao g0 ostavivsi platno,
evangjelista Ivan Marko (Mr. 14,
51..-52). Pisac brani taj nazor s
Grimmom (Leidensgeschichie 1. 408.),
dok to drugi pobijaju, posto tradicija
o tom Suti,

U §. 25. Jesus vor dem hohen Rat
izvrsno tumadi rije€i Gospodinove:
dpeade rov vidr 700 drdodmov nadi)-
uevor &x defiaw wiig dvwduewg wnel
Soybucvor mi tOv vepeddr tod odpo-
voii (Mt. 26, 64).

Mogao bi tko prigovoriti, kako je
Gospodin mogao tako apostrofirati
sinedriote, koji ga niiesu vidjeli, kad



