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¢e jo§ veéma se pokazati vrijednost
njegova. Stoga Zelimo, da se djelo
8to prije privede kraju, dok medutim
Zitateljima na srce stavljamo, da se
posluZe ovom knjigom, koja ¢e ih
izvrsno pouditi, kako je jedino kat.
Crkva kadra dati Eovieku ono mjesto
u drudtva, Sto bi ga svaki fovjek
inafe po veé prirodnom pravu trebao

da ima.
A. L. Ganfevi¢. O. F, M.

Carevi¢ dr, Josip: Konstan-
tin Veliki i kr§¢anstvo.
Historijsko-filozofska rasprava.
Napisao prigodom Konstanti-
nova jubileja 313.-1913. Uz vise
dodataka iispravaka pretiskano
iz podlistka ,,Dana“, Spljet;1913.
Tisak Leonove tiskare. U 8-ni
ima str. 148.

Zgodna je bila misao pii€eva, da
ovakovim djelom proslavi uspomenu
prvoga kricanskog cara. [ doista us-
pjelo mu je u obilroj mjeri. Dobro
je ucinio, &to je svoju raspra.u obje-
lodanjenu u podlistku novina s.brao
u posebnu knjigu, jer ce tako moci
knjigu protitati i oni mnogobrojni Hr-
vati, koji ne Citaju ,Dana“, aiovide
ju moéi sigurnije saluvati i ¢eSce pre-
listavati. Pisac je napisao raspravuy,
i to kakove nismo vicni &itati ni u
podliscima ni u knjigama: to je ras-
prava, koja moZe sluZiti za uzor na-
S§im mladim pregaocima, da iz nje
naule, kako se obraduju pitanja ne
samo historijska, ve€¢ u op¢e znan-
stvena. Pisac postavilja tezu, obra-
zlaZe ju dokazima, a na koncu pobija
prigovore protivanika. Ovo je metoda
skolastika, znanstvena, koja potpuno
udovoljava nadu Zeiju zaistinom. Tko
se ovom metodom dobro umije slu-
Zziti, iscrpi svoj predmet, sakupi sve
najglavnije dokaze, sveZe sve u jednu
cjeliny, a na koncu s lako¢om obori
sve prigovore i poteskode, Sto se pro-
tiv glavne teze od strane protivnika
nabaci. Tko ovakovu raspravu uzme
da &ita, taj knjige ne odlaZze, dok je
nije kao ni1 duodak pro&itao: tako je
zanimljiva, tako priviadi.

U ovom slu€aju pisac protiv po-
vjesnitard Burckhardta, Ranke-a, Har-
nacka, Heinichen-a i dr. postavlja cve
tvrdnje: 1. da Konstantina nisu po-
ticali samo politicki razlozi, da

dade slobodu kri¢anima; 2. da ga je
na vojnu protiv Maksencija osokolilo
¢udnovato znamenje; i 3. daga je u
radu vodilo i snaZilo kr§¢ansko osvje-
dotenje.

Prvu svogu tezu dokazuje prvo tim,

to je u pocetku IV, vijeka kr3¢anstvo
bilo u oéitoj manjini, kako ule po-
viesnicari, koji su se tim pitanjem
bavili i koje pisac redom i poimence
navodi. Medu ovima su i protivnici
Harnack i Burckhardt. Napose u za-
padnom dijelu carstva, u ltaliji, Ga-
liji, Britaniji i Hispaniji bili su kriani
rijetki i malobrojni razmjerno s ogrom-
nim brojem pucanstva u carstvu (oko
100 milijuna). Za Dioklecijanova naj-
okrutnijega progonstva, koje se do-
godilo malo godina prije nego li ¢e
zavladati Konstantin, i ta manjina kr-
g¢ana bila je malne unistena, izbri-
sana sa lica zemlje. Napose bila je
vojska temeljito o¢iSéena od kriéana
vojnika, u koju svrhu izdao je Dio-
klecijan €etiri edikta. Ako ovo pro-
gonstvo i nije unidtilo Crkve, ali ju
je silno izmrcvarilo i oslabilo tako,
da u ono doba nije mogla zadobiti
premodi ni zavladati carstvom, a jo$
manje Konstantinu dati pobude, da
se osloni na kriéanstvo s politickih
razloga. To manje je bilo mogude,
da se car Konstantin na to sklone, to
je dobro znao, da su pogani silno mr-
zili na kritane, $to je poganska reli-
gija bi'a zakonima rimskih carera po-
stavljena kao drZavna religija, i Sto
je javno mnijenje bilo skroz zauzeto
za pogan$tinu, a protiv krifana. Te
sve (injenice historijski neoborive
potkrepljuje pisac mnogim dokumen-
tima iz najstarijih pisaca. Dapae bas
u to vrijeme cara Koustantina bio je
u carstvu raSiren kult boZanstva sun-
¢anog pod imenom Mitras pa se udo-
mio 1 u carskom dvoru i postao ne-
kom vrsti drZavnoga bogosluZja, Sto
dokazuju jo3 preostali spomenici i
ostanci hramova. A to sve lijepo po-
tvrduje prvu tvrdnju, da se Konstan-
tin nije mogao dati sklonuti od poli-
ti¢kih, ljudskih, naravnih razloga da
ostavi poganstvo i prigrli kr3éanstvo,
veé da je tu imao upliva prst BoZji.
I doista je tako Lilo.

Ovu drugu tvrdoju, da je car Kon-
stantin imao dudnovato videnje
dokazuje pisac ponajprije filozofskom
digresijom o mogucnosti i spoznaji
tuda. A samu &injenicu videnja do-
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kazuje svijedofanstvom Euzebija, u
kojega se vjerodostojnost i istinolju-
blje ne moZe dvojiti, jer je kao takav
opéenito priznat. Konstantinu, koji je
svojim ofima vidio znak kriza na
nebu, ne moZe se priditi kao ozbilj-
nom muZu i ratniku, da ga je preva-
rila halucinacija, opti¢ka iluzija, san
ili noéna vizija; a jo3 manje se moZe
protumaciti ovo nebesko znamenje
naravskim naéinom, da je to bio ko-
lobar sunéani t. z. halon ili parhelij,
jer od toga me moZe$ sloZiti rijeli:
vodry vixa. Medutim osim direkinoga
svjedolanstva Euzebijeva navodi pisac
ditav niz indirektnih svjedofanstva i
savremenih spomenika. Medu onim
prvima navode se Prudencil|e, Lak-
tancij, Sokrat, Sozomen, Filostorgij,
Evm:nij, Nazarej i dr.; a medu ove
druge spadaju: znak sv. kriZa, koji
je od onoga doba postao znakom kr-
Sc¢anstva: moncgram Kristov ; kriZ u
ruci kipa Konstantinova; labarum ili
ratna zastava, Sto ju dao nadiniti car
Konstantin; natpis na slavoluku Kon-
stantinovom u Rimu; i napokon novci,
koji su se od ono doba kovali u
carskim tvornicama sa kr§éanskim
znakom. Ovaj srednji i najvaZniji dio
obraden je najpomnije.

U ftrecoj tvrdnji, da je car Kon-
stantin bio po osvjedofenju svojem
krSéanin, pobija pisac racijonalisti-
Cke historiCare i dokazuje tezu 1.
rijeCima carskoga edikta od 313.,koj
je izdan u Milanu i jedino poradi
kr8éana, kojima podjeljuje slobodu
vjeroispovijedanja i kojima se odu-
zeta dobra vracaju i nanesene kri-
vice popravljaju; 2. zakonima, $to ih
je Konstantin za vrijeme svojega vla-
danja izdao u prilog krSéanstva, kr-
S¢anima podijelio poglavite povlastice
Sto i danas postoje; 3. pismima, $to ih
je pisao, ter iz kojih proviruje kr-
S¢ansko misljenje, i 4. djelima, jer je
podigao prve krS¢anske crkve u Jeru-
zalemu, Betlehemu, Rimu, Carigradu,
Nibomadiji i drugdje. Kraj ovih i
ovakovih dokaza upravo Se u niSta
rasplinjuju prigovori, 5to ih protiv-
nici podigo8e, da prikaZu Konstantina
kao poganina,

Ovako se eto piSe ulena rasprava,
Ova je metoda upravo sjajna i ne-
‘natkriljiva, Ué&imo se ovako raditi.

Imade u knjizi i nekojih nedosta-
taka sitnih i malenih. Pisac rabi ne-
koje talijanske izraze kao munita

(tal. moneta =— novac), neput (tal
nipote === lat, nepos = nedak, si-
novac), a to je nepotrebno. On rabi
u tekstu kratice n. pr. rim. mj. rim-
ski, Eutrop. mj. Eutropi;‘e. Ovakove
kratice dobre su u opaskama, u pri-
vatnim biljeSkama, ili kad se jedna
rije¢ veoma &esto opetuje, ali u tek-
stu smeta gitatelja. Interpunkcije su
slabe, kao kod talijanskih pisaca u
opce. PogreSaka tiskarkih imade mno-
go, osobito u zadnjem dijelu, a toga
u znanstvenom djelu ne smije biti.
Ali, kako rekoh, ovo su sitnice, koje
ne smetaju a da se djelo Carevicevo
ne preporuéi kao uzorna znanstvena
rasprava, koja Citatelju pribavlja pot-
puno znanje predmeta, 0 kojem go-
vori.
Dr. Pazman.

Baudrillart Mgr. Alfred: Vie
de Mgr. D’ Hulst. Sa slikom.
Tome Premier. Tome Second.
U 8-ini sa 660 str. 1914, IL iz-
danje. U 8-ini 582 str. 1912,
Cijena: 5 franaka. Nabavlja se
kod: J. De Gigord-a, Editeur,
~— 15 Rue Cassette, — Paris.

Pred nama su dva debela sveska
Mgr. Baudrillart-a, rektora kat. sve-
uéiliSta u Parizu, o Mgr. D’ Hulst-u,
zasnovatelju i prvom rektoru istoga
sveutiliSta. Mgr. D’ Hulst zbog svoje
rijetke umnosti, zbog svojih svele-
ni¢kih vrlina, zbog svoje zamjerne
djelatnosti bijaSe jedno od najvrijed-
nijih lica kat. Crkve u drugoj polo-
vici XIX-og vijeka. On bijase ,prvi
sveenik Francuske® kako pravedno
kaZe Mgr. Baunard, jer je proizveo,
da tako re€em, umno proljeée u kleru
nakon proglaSenjaslobodne vie cbuke
u Francuskoj. Mgr. D’ Hulst postade
nesamo imenom i &adfu rektor kat,
sveudiliSta u Parizu, dali djelom i za-
slugom: on je propovjednik u crkvi
Notre-Dame-skoj, on je zastupnik, on
za 20 godina ulazi u sve javne spo-
rove i raspre dokfrinalne i politicke,
filozofske i crkovne, On raspravlja na
pr. bibli¢ko pitanje, porijetlo moder-
nizma, liberalizma itd. U jednu rijeé:
Mgr. d’ Hulst je medu prvima, koji
su znali pridiéi na$ savremeni narastaj.

ivotopis takovoga Covjeka jest prava
potreba. Toj je potrebi evo udovoljio
sa dva opseZna sveska Mgr. Baudril-



