Ad V — Broj tolikih auktora daje misljenju onu izvanjsku vjerojatnost;
a i njihovi razlozi nisu bez osnova i opravdana temelja, pa se moZe pripustiti
praktidna vjerojatnost misljenju o malenkosti tvari u euharistijskom postu,
1j. da preéi neznatno vrijeme ili uzeti neznatnu tvar kao hranu ne znaci tesku
povredu zakona.

I ako ima neki opravdani razlog, kao u nasem slucaju, da je prvi petak
i da gospoda vise ne moze ¢ekati, mozemo se mirne duSe posluzZiti epikejom
dobre Majke Crkve koja zeli da $to je mogude Sira mogudnost bude otvorena
da svi mogu opsluzivati ovaj zakon o primanju sv. Euharistije.

Karlo Nola

I1. »WVELIKO OBECANIJE« I KONACNA USTRAINOST

Radi se o »Velikom obecanjue« Srca Isusova. Drzi se da je to obedlanjs
upuceno sv. Margariti Mariji Alacoque. Ono sadrzi duznost: za devet nepre-
kidnih petaka, prvih u mjesecu, stupiti k sv. Pricesti. Sadrzi i obedanje kao
nagradu: »Moje Srce u onom posljednjem ¢asu — simrti — sluziti ée im kao
sigurno utodiste.« To znac¢i: Tko bude prakticirao tu poboZznu praksu primiti
¢e kao nagradu konadnu, milosnu ustrajnost. Poboinik prema Srcu Isusovu,
koji udovolji toj Zelji, nece se izgubiti.

Lako je postaviti mnoge upite u vezi toga Obecanja. Je li dopusteno sum-
njati u autenti¢nost te izjave? Je li dovoljno reéi da se tim obedanjem pobo-
vnost jedino toplo preporuca? Neki misle da se tim rije¢ima naglasuje jedino
korist te poboznosti. Prugi opet misle da nagrada nije obecana radi poboi-
nosti devet petaka nego radi primanja sv. Pricesti, koja se trazi kao dio te
poboznosti. Neki misle da je posve logi¢no ustvrditi da nagrada za one koji
obavljaju tu poboZnost mora biti promatrana u sklopu njihova zivota. Ne
smije se njen ishod odvajati od podudaranja njihova zivijenja s kr$c¢anskim
nacelima. Konac¢no: sve se mora postavili u ovisnost s Providno$éu, sa suve-
renom BoZjom voljom.

ODGOVOR

Prije svega odstranimo svaku natruhu supersticije ili praznovjerja. A
praznovjerje se moze uvudi s vise strana. Tako je neki znak praznovjerja ako
s¢ od spomenute poboznosii ¢eka ucinak kao »ex opere operato«, bez osvria
na zivot i krsdansko zivljenje onih koji obavljaju tu poboinost. To bi bila
uvreda krécanstvu, uvreda Bogu. Falsifikat krécanstva.

Sli¢no bi upao u neku vrst praznovijerja onaj koji bi svu vaZnost pola-
gao u broj devet, kao da ishod obecanja ovisi poglavito ako se ispuni devet,
jer je devet a ne deset ili osam. Brojem devet kao takvim se ne ¢asti Bog.
0Od toga se ne moZe ocekivati ploda. Od broja devet, koliko je upravo devet,
ne ovisi nadnaravni ishod konacne, milosne ustrajnosti. Uostalom, Rimska
Sinoda potice na poboZnost prema Srcu Isusovu u prvi petak svakog mjese-
ca.! Gdjegod je neki ¢in kao uzrok neprimjeren uc¢inku za kojim se tezi, dru

i. »Prima cutusvis mensis feria sexta {oveatur et sacra communic et pia supplicatio, quae HORA
SANCTA nuncuepatur ... »PRIMA ROM. SYNODUS, Rim 1960, br. 334, § 2., sir. 207 — Veliko Obedanije
trazi da se primi »v. Priest »les neul promiers vendredis du moise. Vidi DTC, III, st. 331,
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gim rije¢ima: odekivati od ¢ina u¢inak koji mu ne pripada ni po kojem zako-
nu — znaci prelaziti na podruéje praznovjerja.

1) Nije opravdano sumnjati u autenti¢nost obecanja. Za tu sumnju ne-
ma dovoljno razlioga. Uostalom, poboznost prvih petaka u cast Srca Isusova
je ¢injenica. Vrlo raSirena i draga poboZnost. Cinjenica se ne moZe uniStiti.
Blagonaklonost Crkve prema toj poboznosti takoder je jasna ¢injenica. Do-
sljedno, sumnja ne moZe rijeSiti nista.

Neki opravdavaju svoju sumnju time, $to ista sv. Margarita pise da je
cula rije¢i obedanja »ako se ne vara« — »si, ne se trompe«. U zbilji svaki-
dasnjice moZda je poboZznost malo modificirana ali je u biti ostala ista. Sje-
timo se, da je Benedikt XV u dekretu kanonizacije sv. Margarite naveo rijeci
Velikog Obecanja. Time je iskazana cast, priznanje i preporuka sadrzaju istog
obecanja.

Zbiljska te$koca moze se na¢i u rije¢ima Tridentskog Sabora. Auktori-
tativno je refeno da neka nitko ne smatra sebe apsolutno sigurnim u pita-
nju konacne, milosne ustrajnosti (Denz 1566.). Ta spoznaja mora ostati taj-
nom. Poznata ostaje samo Bogu. Kako se moze uskladiti sadrzaj Velikog Obe-
¢anja prema kojemu poboznici prvih petaka »nede umrijeti u nemilost« i
pecat tajne na istini konac¢ne ustrajnosii kako ga postavlja Tridentski?

Objava sv. Margariti predstavlja podrucje posebnih objava. Upudena
je posebnoj osobi. Objava je medutim, presla u kricanski, katolicki svijet.
Postala je velikom ¢injenicom u nizu raznih poboZnosti. Crkva je poboznost
odobrila — iako je receno gore, da oblik te poboznosti nije uvijek onaj kak-
vim ga je zacrtala sv. Margarita.

Iz ovoga se mogu izvesti ovi zakljucci: prvi, spomenuta objava ne sadrzi
nita protiv vjere i morala; drugo, poboZnost se opravdano prihvaca; ima
razloga da se ne samo ne smatra praznovjerjem nego da se smatra plodo-
nosnori, Bogu i Crkvi ugodnom; trece, poboznost, koliko je uvjetovana tim
obecanjem, dovoljno je da bude prihvacena »fide humana«, vjerom kako se
prakticira i medu ljudima; ¢etvrto, objava, iako upudena privatnoj osobi, ne
smije se prezirati.?

Neki teolozi idu dalje. Tridentski Sabor ne iskljucuje mogucnost. da ne-
tko privatno primi od Boga obedanje da ce ustrajati u milosti do smrti. Tako
u sess. VI kan. 16. (Denz 1566.). Pretpostavimo da netko uvida vrijednost do-
kaza kojima se otkriva boZansko porijeklo te objave. Zar je nemogude da
Bog i danas privatne objave potkrijepi takvim dokazima? U tom sluc¢aju ne-
ma zapreke da se ta ¢injenica prihvati i »fide divina.«* Tim se vjerskim pri-
stankom prihvacaju istine od Boga objavljene ali od Crkve jo§ ne predloZene
na vjerovanje.

Dopustimo da se privatne objave mogu smatrat predmetom sumnje, jo$
viSe, da se mogu i zanijekati ako ima razloga da se zanije¢u.t U ovom nasem
slu¢aju tih razloga nema. Objava oitovana sv. Margariti, spada u one objave
koje je Crkva poslije duga i zrela promisijanja dopustila da postanu poboi-
nom praksom vjernika. Ipak ne tvrdimo da je Crkva u tome nepogresiva.

2. NOLDIN, De Praeceptis fidel, num. 32; MERKELBACH, Summa Th. Mor., sv. I, br. 674;
3. FANFANI, nav. dj. sv. 11, br. 7, dub. IIL
4. NOLDIN, nov. dj. br. 32,
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»Crkva nije izrekla svoj definitivni sud o privatnim objavama, prema tome
ne opstoji nepogresiv sud.«®

2) Je li dovoljno reéi da objava, oditovana sv. Margariti, ukljucuje samo
preporuke te poboznosti kao vrlo korisne za spas duse? — Tako bi htjeli neki,
zadovoljni s minimumom, kojim se vrijednost objave smanjuje na vrlo ne-
znatan stupanj.

Cinjenica je da je poboinost usla u popis sluzbenih poboZnosti. Postala
je komponentom one bitne strukture poboZnog zivota kr§¢ana u naSe doba.
Ta se poboZnost uvodi na poticaj Crkvenog Ucditeljstva. Podrzava se duhom
revnosti dobrih kricana. Opdenita je istina da se poboZnost prema Srcu Isu-
sovu razvila upravo prigodom tih objava sv. Margariti u XVIT st,

Nije dovolino reci da je poboZnost samo korisna za spas du$e. PoboZnost
ukljucuje nedto posebno. Ona ima svoju specifiénu vrijednost. Zagto? Jer je
njezin sadrZaj odreden, predmet posebne intervencije Crkve. Mora se nadi i
neka uzro¢na veza izmedu te poboZnosti i kona¢ne ustrajnosti. Ako ne dopu-
stimo da opstoji ta veza, zanijekali smo i objavi istinitost i poboZnosti pose-
bnu vrijednost. Bog se ne $ali kad obecaje nedto posebna. Bog nije nevjeran.
To znaci da je Bog spreman izvrSiti svoje obedanje prema onomu koji bude
obavljao tu poboZnost. Ostaje pitanje: dokle se to BoZje obecanje proteZe?

3) Moze li se vrijednost te poboznosti svesti jedino na primanje sv. Pri-
Cesti? — Time bi se sadrzaj Velikog Obedanja suzio. Vrijednost poboZnosti bi
se smanjila, te od specifi¢ne vrijednosti obedanja i poboZnosti ne bi ostalo
skoro nista.

Budimo uvjereni da je i BoZje obedanje kao neka vrst osiguranja. Povi-
jest iznosi da je nekim svetim dusama dano obedanje da de ustrajati u milo-
sti ako budu nosili skapular, ili ako budu ostali u Redu. I ovdje se radi o
tome da BoZansko Srce obedaje posebnu pomoé na ¢asu smrti, uz uvjet da
se prakticira ta poboZnost prvih petaka u ¢ast istog Bozanskog Srca. BoZan-
sko Srce smatra sebe obaveznim da blagohotno ispuni obecdanje te bude na
osobit nadin sklon onima koji ispune to obecanje. Poboznost, kako je objav-
ljena, ukljuéuje ne samo primanje sv. Pri¢esti nego i to da se ta Pricest prima
na dan prvih (devet) petaka. Zelja je precizno izrazena. Tko je ispuni doka-
zati ¢e posluh, odanost, ljubav prema BoZanskom Srcu. Ono zato obedaje i
posebnu nagradu.

Ocito je, dakle, da se ne smije ta poboznost skradivati. Tko bi je sveo
na samu sv. Pricest, odnosno svu snagu postavio u primanju sv. Pricesti, odu-
zeo bi od Velikog Obecanja jedan, ne doista bitni, ali svakako integralni dio,
a taj je da osim primanja Pricesti ta poboZnost bude obavljena u odre-
dene dane.

4) Dclazimo do naiglavnije tocke. Obedanje se ne smije shvatiti maki-
nalno. Niti se integralno shvacden kricanski Zivot smije odijeliti od obavlja-
nja te poboZnosti. Kako moze olekivati blagodati od te poboZnosti onaj koji
bi primio sv. Pricest nedostojno? Kako bi mogao racunati da ¢e mu BoZansko
Srce doista biti sigurnim utoc¢i$tem na ¢asu smrti onaj koji bi htio jeftino
zaraditi nebo te, oslanjajudi se na to obedanje, u isto vrijeme slobodnije
7ivio?

5. BENEDIKT XIV, de servorum dei Beatificatioen, II, 32, 11; SCHULTES, de Ecclosfa, Parisiis
14925, str, 332,



Pretjerano je redi da je obavljanje te poboZnosti »vozna karta za raje.
Niti je razborito utvrditi da se tom poboZnoscu »osigurava vjeno spasenje«.
K tome jo$ neki se ne boje utvrditi da je dovoljno samo jedanput obaviti tu
poboZnost. Kao da ta poboznost donosi garanciju kona¢ne ustrajnosti, $to
nije skopéano s nijednom drugom pobozno$éu ni ¢inom kr8céanske religije,
odnosno Katolicke Crkve.

Ne zaboravimo da je ¢ovjek sve do svoje smrti sposoban prevariti, izdati.
Do zadnjeg trenutka Zivota Covjek ostaje samoodrediv, sposoban prihvatiti
$to je odbio, odbiti §to je prihvatio. Time je, donekie, sudbina vjecne srece
ili nesredc u njegovim nestalnim rukama. Nema za dovjeka automatske
ustrajnosti. Covjek ne moZe apelirati na »pravo« konaéne ustrajnosti.

Ni osiguravajuca drustva medu ljudima ne dijele premije na slijepo. Po.
trebno je ispitati da nije moZda bilo prijevare sa strane osiguranika. Tko bi
isplatio obedanu premiju osiguranja kude prije nego ustanovi da li je ili nije
dolozno podmetnut poZar? Premija mozZe izostati.

Posve logi¢no moramo izredéi sud o osiguranju posebne zastite Srca Isu-
sova na Casu smrti za one koji budu obavljali poboinost prvih petaka. Pravi
poboznik ¢e uvijek biti proZet strahom da ne izgubi obedanu milost. T za po-
boZnike prvih petaka vrijedi opomena sv. Pavla: »Sa strahom i drhtanjem
radite na svom spasenju« (Fil 2,12). Ova opomena sv. Pavla ni u kojem slu-
¢aju ne smije biti proglasena bespredmetnom. Sigurnost je kod poboZuika
prvih petaka veda, ali nije apsolutna. Istaknimo jo$: ta sigurnost uvijek ovisi
i o vjerskom Zivotu na drugim pedrucjima krscanskog Zivljenja — da li je
revno, dosljedno, ili nije.

A sjetimo se jo§ jednog neophodno nu’nog pogleda na ovu poboZnost.
Svi darovi Bozje dobrote prema ljudima ovise o planovima Providnosti, tako
i dar konalne ustrajnosti. Sve se odvija prema vjetnom planu Providnosti. In-
teresi kraljestva nebeskoga ostaju uvijek na prvom mjestu. Tajna vjetnog
izbora ostaje uvijek na snazi (Rim 8,29—30). Nijedna molitva niti poboZnost
vjernika nije toliko moéna da bi mogla promijeniti vietne BoZje odredbe.
Kada bi ¢ovijek mogao mijenjati BoZje planove, znadilo bi da je Bog o Covje-
ku ovisan. U tom sluc¢aju ¢ovjek bi uzeo u svoje ruke tajnu vijelne srede, a
Bog bi postao ¢ovjeku podloZzan i promjenljiv.®

Pretpostavimo ovog ili onog kricanina koji je obavio poboZnosti prvih
petaka kako BoZansko Srce trazi. Kricanin je dao sve od sebe. Postigao je
ustrajnost. Pitamo: zar taj plod ustrajnosti nije u prvom planu plod milosti
BoZzje? Milost BoZja je to i savrSeno obavljanje poboinosti i ta konana
ustrajnost. I s te strane, dakle, neka vjernik ne o¢ekuje glavni plod ili uspjeh
od sebe nego od dobrote i vjernosti Boije.

Zakljucak: Svi koji obavljaju ovu poboZnost neka budu ispunjeni naro-
¢itom nadom da ¢e Bozansko Srce ispuniti svojc obedanje. Neka stvaraju naj-
¢i8¢u nakanu. Neka revno ispunjaju sve uvjete. Kada dadu od sebe sve §to
mogu i $to moraju — neka budu predani Providnosti. Oni sa svoje strane ne
mogu i ne smiju apsolutnom sigurnoscu, neizostavno ra¢unati na konaénu
6. SV. TOMA pi%e: »Valent igitur orationes, non quasi ordinem aeternae dispositionis immutantes,

red quasi sub tali ordine etiam ipsae existentes«. Nikada se vjefna odredba ne mijenja, iako se moic
prumijeniti pojedini vremeniti uéinak tih odredaba. C. Gentes, III, pogl. 9.
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ustrainest.” Ako im saviest ne predbacuje nikakav nedostatak u obavljanj'u
te poboZnosti neka se sjete rije¢i sv. Pavla: »Moja mi savjest ne predbacuje
niéta, ali nijesam zbog toga opravdan. Moj je sudac Gospodin« (I Kor 4, 4).

Dr.J.Kunié&ié

III. BRACNA PLODNOST I AGENEZIJSKA METODA

Ovaj casus postavlia se u vezi publikaciie iedne bro3ure koja se javno
oglasuie i prodaje.! U njoj se iznosi tumatenje biblijskog teksta o obavezi broj-
ne diece. Postavliaiu se razna pitanja. Tma 1i oslona tumadenie izdavala te
hrodurice? Pod ¢iju kompetenciiu spada obijavliivanie tehnickoe aspekta
Ogino-Knausove metode? Ako duhovna vlast objavliuje taj tehnicki asvekt
agenziiske metode u obliku grafikona — ne znad¢i li to nehotice unudivati
na pnraksu hoti¢ne nenlodnosti? Ima veé primijera ili sluaieva da za publika-
cijom nosizu i oni koii nijesu u braku, jer smatraju da podaci izneseni u bro-
furi izlaze iz pera potpuno kompetentnih struénjaka. $to se tice tricanskih
bra¢nih drugova pitanie se postavlja ovako: zar se moZe nretpostavliati da su
i oni toliko kricanski odgojeni da ée dobro i saviesno izvagnuti uviete pod
koiima moze biti dopustena nrimjena Ogino-Knausove metode, ili e radiie
posizati za erafikonima te u niima pledati nekn vrst unatstva i donudtenia da
se 1 bez dovolina razloga sluZe tom metodom? U jednu rijeé: nije 1 publi-
kacija brofure povod da se odustaje od brojne djece?

ODGOVOR

Jasno su izreene prosramatske rijefi: »Sve. §to dete ovdje ¢&itati, temeliji
se jedino i iskliu¢ivo na BoZiem zakonu«. Sve, dakle, izneseno u bro$uri izra-
7ava Boziu voliu. Sve §to se iznosi u broSuri namede se saviestima, i po tom
tumadeniu BoZieg zakona »moraju se ravnati svi oni, koji Zele stupiti u braé-
mu vezue (str. 7).

1. Tumadenie bibliiskog teksta. Svakome mora biti noznato da samo
Crkva moZe iznositi autenti¢no tumadenie sv. Pisma. Za doktrinalno i znan-
stveno tumacdenie sv. Pisma nijesu prvotno komnpetentni filolozi niti histori-
¢ari nego bibliste-teolozi. To znanstveno tumadenje sv. Pisma mora se osni-
vati na tekstu i drZati se zakona bibliiske hermeneutike. Po tim zakonima
iznosi se smisao teksta kako ga iznosi Crkva. Osim Crkvenog Uditelistva, i u
vezi s njim, treba se osvrtati na analogiju viere, na direktive sv. Stolice u po-
iedinim pitanjima, na tumadenije uvaZenih autora. Ako bi neko tumadio sv.
Pismo tako da mu tekst sv. Pisma sluzi kao jedino i najvise pravilo — upao
ki u modernisti¢ku zabludu.2

Potrebno je, prije svega, to¢no precizirati kako se neka tyrdnja ili tuma-
Zenje temelji na BoZjem zakonu. To mo¥e biti u negativhom smislu — samo
keliko mu se ne protivi; moZe biti u pozitivnom smislu — koliko to tumade-

7. LUMBRERAS, Casus, Madrid-Rim, 1960, sv. II, str. 112, Auktor je ovaj slufaj rije$io kratko
i polpuno ispravno.

1. Rije& bratnim drugovima — jzdao Biskupski Ordinarijat Pakovo, 1963.
2, Zakletva proti modernizma, Denz, br, 3546.
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