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razradenih u sovjetsko]l nauci po-
tvrdilo da je »umjetni¢ki moral ko-
lektiva« wvaZan faktor Nazorovih i-
dejno-estetskih pogleda, da ima ne-
koliko etapa koje su karakteristi¢ne
i po stupnju koristenja folklornog
materijala i mjerom njegova prima-
nja i sposobnoséu obrade, da odnos
prema usmenom stvaralastvu ne
proizlazi samo iz biografskog mo-
menta, veé Je to povijesno uvjetova-
na pojava, da je Nazor potaknut
progresivnom idejnom sustinom fol-
klora najavio nekoliko tendencija
hrvatske kulture, da sc posredstvom
folklora nastojao zbliZiti s narodom
i israziti njegove probleme. Zhog
svega navedenog, kaze autor, Nazo-
rovo djelo predstavlja novu stranicu
veza hrvatskih umjetnika s folklo-
rom, a pronicanje u svijel naroda,
u njegovu poeziju razvilo je kod nje-
ga estetske osjecaje, osjedaje ritma,
jezika i forme te je i mogao dati

- visoku umjetnicku obradu usmenih

picsni¢kih izvora. Bio je medu onim
hrvatskim pjesnicima koji smjelo i
svestrano uvode folklorno bogatsivo
u literaturu. Ta Naxorova nastojanja
dubokog uvaZavanja narodne iradi-
cije nasla su nasljednike pa njegovi
pokuaji stvaraladke interpretacije
usmeno-piesni¢kih izvora ne gube
znadenje ni u suvremenoj hrvatskoj
poeziji. Ova monografija spada me-
du vrijedna djela u kojima se ocje-
njuje stvaraladtvo i zivet Viadimira
Nazora.

Na kraju je navedena 121 biblio-
grafska jedinica djela o kojima se
govori u knjizi.

Ante Nazor

Nikola Radi¢, Trbuom za kruvom, Dru-
gtvo Bukovéana Zagreb, Zagreb 1982, 272

str.

Naslov knjige Nikole Radiéa (r.
1919): Trbuom za kruvem nije na-
stao iz nepoznavanja knjizevnog je-
zika, nego se veé¢ naslovom iskazuje
teinja za ofuvanjem »patine« pro-
Slog vremena 1 zivota u Bukovici.
Naslov je »rustikalan< i svojom
funkcijom odgovara natpisima i fa-

sadama raznih adaptirano-rustikal-
nih ugostiteliskih lokala kojih je u-
laz i unutrainjost obiljezen znacima
starih  konoba, zadimiljenih lonaca,
keramike, uZadi i sli¢no. Naslov je,
dakle, rustikalni mamac i poziv is-
pred retrospelstivhog ulaza u Buko-
vicy, a to znafi u ovom slugaju —
u stiliziranu [ idealiziranu puéku
knjizevnu sliku zavi¢aja. Upoctrebom
izraza =»slika zavidaja« ne podrazu-
mijevam metaforu nego u doslovnom
smislu rijeéi sliku poput onih koje
ispomaZzu u ufenju stranih jezika, a
mogli bismo ih nazvati popisnim sli-
kama. Na primjer, na satovima ru-
skog jezika visjela je na zidu »kar-
tina« seoskog gazdinstva ili unutras-
njost kuénog ognjista. Radideva knji-
ga donosi takvu »kartinu« Bukovice.
Nema dega se ne bi moglo nad¢i na
popisnoj slici: od najsitnije peradi
do zaposlenih ljudi koji su zaustav-
ljeni u karakterisiienim ulogama.

Kao knjifevno-reprezentativini u-
zorak siromasnog zuaviéaja, izmedu
dva rata. aulor opisuje osrednje do-
brostojed¢u kucu. O sirotinji se izri-
jekom govori, ali siromasivo je pri-
sulho viSe kao tvednja i podsjeinik
ditatelju (siromasna Bukovica) kako
he bi zaboravio glavno obiljeZjc kra-
ja. Sirotinja se, medutim, ne opisuje,
ili se opisuje rijetko i neizravno. U
srediftu paZnje nije siretinja nego
idealizacija zavi¢aja, podtenja i mar-
liivosti. Pred autora se, naime, po-
stavio problem kako opisali puku si-
rotinju i nestaSicu, postavio se pro-
blem opisivanja prazninc na »kar-
fini« Bukovice. Ono §to sc spafava
od zaborava, to se na slici mora uéi-
niti knjifevno vidliivim, inventarno
prisutnim. Namjera da se pufkom
knjizevhom slikom realizira siroma-
§tvo otkriva problem oznaéavanjia
svega §to je odsutno pa se javlja
strah od praznine koji se u puékim
rukopisnim pjesmaricama odiluje u
ispisanim stranicama od ruba do ru-
ba 1 dvostupaénom pisanju stihova
kojih se redovi medusobne doticu
ili prepleéu. Autor je obavio stoga
puéku knjizevnu inventuru svega §to
se moglo nadéi u Bukovici prikuplja-
juéi to na jednom zhornom mjestu,
dakle, na »kKartini« obavlja npr. in-
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venturu rodne godine, idealizirani
skup »darova« prirode:

»Prva zajedni¢ka godina zZivota do-
nijela je Jantici i Obr, mada su Ziv-
jeli nevjendano, zadovoljstva o koji-
ma su oboje kao pocetnici premalo
znali. Njihov zajednif¢ki rad u polju
i u svim poslovima urodio je mno-
gim plodovima. Napunili su svoje
hambare bijelim zZitom i1 kukuruzi-
ma. Bilo je u izobilju milijeka, sko-
rupa, sira, oraha i bajama. Posebno
dobro su im rodili vinogradi. Morali
su &ak posuditi jednu veliku baévu
od Janjina oca Spire. U Brini su do-
bro zalijevali kupus, a bilo je i obi-
lje ki%e pa je kupus toliko rodio da
su ga morali prodavati, Uhranili su
i dvije svinje. Veéu su zaklali a dru-
gu su prodali na sajmu u Kninu.
Imali su 1 tridesetak koko$iju i tu-
ka. Kako su imali Cetrdesetak ovaca
i koza, potesto bi zaklali janje ili
jare i dijelili mesoc s Janjinom fa-
milijom. Kad su lietinu spremili,
odlili vino i ispekli rakiju, dogovo-
rili se da zalednicki krenu kolima
do Chrine sestre pod Velebit. Nato-
varili su mnogtvo darova, medu nji-
ma bila je baéva vina i bacvica od
deseiak lilara rakije. Ponic Obre
sesiri i novu suknenu haljinu koju
nithova majka za svog Zivota nije
nikada obukla« {str. 26—27).

Nakon ovog popisa izobhilja, dje-
Iuje gotovo zafudujuce Sto mladi i
marljivi gazda mora oliéi na zidar-
ske radove 11 Beograd zajedno s os-
talim siromas$nim muskarcima iz
Bukovice; kod kuce, naime, ostavlja
dobru hranu — miladu janjetinu i
jaretinu.

Pisac predgovora, Veljko KneZevid,
konstatira detaljiziranost opisa, op-
Sirnost kao i to da se autor slabo
drzao sieéanja 1 pripovijedanja kao
izvora podataka za svoju sitku Bu-
kovice. Precsiaje pitanje, ako se Ni-
kola Radié nije pridrZavao sjecanja
na osobno djetlinjstvo, kakav ie pred-
lozak imao kao uzor? Knjiga Nikole
Radi¢a Trbuom za kruvem predstav-
lja knjizevno-zavic¢ajni muzej u ko-
jem je autor nastojao inventarizirati
stvari, rije¢i i poslove i naéin vode-
nja poslova u svom zavid¢aju. Pisac
je zaokupljen postavljanjem pred-

meta i ljudi u funkecionalne poze,
Aktivnosti Covjekove popisanc su
kao i stvari kojima je okruZen.

»Uemu mutapié¢ koji su stalno i-
mali kad bi nekamo puiovali. Na
njemu su se dobro izvaljali i is-
preskakali. Zatim kad su konji po-
jeli sijeno, veseli nastave put« (str.
28).

Tako je, eto, registriran i Ijubavni
éin dvoje mladih ljudi. Pisac je re-
gistrirao 1 psovku kao specijalitet
lokalnog govora. Psovka je zanimlji-
va stoga 8to negira samu sebe, tj.
negira se objekt psovke: »Jebem
vam nije boga, bacajte dalje.. .«
(str. 29) ili: »A boga ti ne jebem,
§to bi drugo kad murad ovako« (str.
a1). Lektorski je propust ¢injenica
da je Bog otisnut u knjizi malim
slovom, §to bi inafe trebao biti znak
ateistickog stava samog autora.

Knjiga Trbuom za kruvem obu-
hvaca ¢etiri »kartine« koje se uvjet-
no mogu nazvati pripovijetkama: Tr-
buom za kruvom, Nudlstrucherov $e-
grt, U najmu, Cuka i Slavko. Tako
je u éetiri slike, u &etiri lekeije izlo-
Zena muzejska retrospekeija zaviéa-
ja. Knjiga je uspjedno rasprodana u
piséevu rodnom kraju. Nikola Radié,
pukovnik u mirovini, autor je ideje
da se osnuje Spomen-park 19. sje-
verncdalmatinske divizije na Krki.
Kao i mnogi putki pisci Nikola Ra-
di¢ teZi praktiénoj realizaciji svojih
knjizevnih nastojanja, pa bi se tako
u Spomen-parku nalazila i njemu
toliko mila i za Bukovicu simboliéna
»vatrena kucéa«; tako bi vatrena ku-
¢a bila saduvana ne samo u njegovoj
knjizi nego bi sluZila i koristila raz-
voju turizma u njegovu kraju. Raz-
govor § autorom o njegovoj knjizi
i spomen-parku objavila je »Arvrena«
(2. I1. 1983. br. 1154) pod naslovom:
»Svakoj brigadi Sumica«, Nikola
Radi¢ je sudjelovao i u osnivanju
wDruitva DBukovfana« wu  Zagrebu
kao #to sudjeluje prijedlozima za
privredni i kulturni razvitak Buko-
vice. U pogovoru knjizi on se di-
stancira od profesionalnih kniiZev-
nika &to je, u stvari, trag starih for-
mula s kojima se krede u pisanje i
zavr§ava djelo, upotrebljavanih jo§
u srednjovjekovnoj knjiZevnosti i sa-
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¢uvanih npr. v onom: »Tko moZe
holje, rodilo mu poljel«
»Knjizevnici neka mi ne zamjere
§to sam se usudio kao lalk baviti
njihovim zanatom. Ja nisam knji-
Zevnik i nije mi namjera to postati,
ja sam samo ¢ovjek Bukovice i po-
kugao sam svojim 71jeénikom redi
sadas$njim 1 buduéim generacijama
kako se nekada zivjelo kod nas 1 po-
taknuti ih da kao mladi i pismeniji
napifu bolju 1 kvalitetniju knjigu.«
Nikola Radi¢ radio je u »Vjesni-
ku« i »Barbi« pa u »Areni« kaze da
je upravo zahvaljujuéi tome »naudic
nesto i o pisanju«.
Divna Zecevié

Domadéi zabavnik pisan prema staroj po-
znatoj knjizi Vediti ili stogodi$nji kalen-
dar, lzdavacd i urednik Milan T. Vukovié,
knjizar i antikvar, Beograd 1981, 340 str.

Domaci zabavnik ito ga je »napi-
sao, prikupio i obradio Milan T. Vu-
kovié sa grupom saradnika<«, pred-
stavlja moderniziran i preraden »Ve-
Citi kalendar — beogradskih knjiza-
ra Tome Jovanoviéa i Lazara Vujiéa
iz tridesetih godina ovog veka« ka-
ko stoji u napomeni na poledini ko-
rica ove knjige, a to je i1 jedino mje-
sto gdje se spominje predlozak Za-
bavnika.

»Taj u narodu toliko popularni
Veéiti kalendar mi smo priredili za
toveka danainjice, dopunili ga, po-
pravili i osavremenili i &¢itaocu pru-
zili jednu novu, zabavnu, zanimljivu
i keorisnu knjigu. Veliki odziv gita-
laca ove knjige (za kratko vreme
dozivela je nekecliko izdania) oba-
vezao has je da ne Zalimo truda i
sredsiava vec da svako izdanje pro-
girujemo, povecavamo i dopunjuje-
mo neovim materijalom tako da je
ovaj nhag Veéiti kalendar danas nasa
najveda, najpotpunija i najbolja knji-
ga ove vrste«

Na koricama knjiga je oznalena
kao Veliki veciti kalendar. Karakte-
ristiéno je za veéinu pudlkih izdanja
s dobrom prodom da nemaju rednu
oznaku izdanja, pa tek iz reklamne

napomene saznajemo da je knjiga
doZiviela nekolike izdania; depuite-
no je 1 da se nasluti tiraza knjige:
»Hiljade i hiljade do sada prodatih
knjiga pokazuju da smo u tom us-
peli« To je vid sustezljive reklame
koja visckom necdredenoséu (hilja-
de!) brise tragove prihoda koji bi
mogaoc privudi pa‘nju  poreznika,
premda nakeon Sadrzaja knjige slije-
di podatak da je knjiga oslobodena
poreza na promet — Rjeenjem Re-
publi¢kog sekretarijata za Kulturu
SR Srbije, broj 413-254/73-02. od 13.
marta 1973. godine. Koliko je bile
itzdanja od 1973. do 198l. godine
predstavija putku knjizevnu jed-
nadibu uspjeha s dvije nepoznanice.

U predgovoru Dragim éitaocima'
najavljuje se raznovrsnost priloga
koji su rasporedeni u »tajanstvena
poglavlia«, dok se u VaZnim napec-
menama uz Sanovhik upozorava ka-
ko »ireba imati na umu ovo: Sva
tumadenja osim veoma malog broja
¢isto muskih ili Zenskih snova (pan-
talone, oZeniti se, udati se i sliéno)
odnose se podjednako i na mudke i
Zenske osobe«w, samo radi Stednje
prostora sve je pisano u musSkom
obliku: »da se izrazimo gramaticki,
treba muski rod jednine pretvoriti
u Zenski rod jednine, pa ée sve biti
u redu«,

Sanovnik je osuvremenjen, kako
to prirediva¢ najavljuje za cijelu
knjigu, pa se na primier osim zna-
¢enja za »buter« moZze nadéi I tuma-
¢enje za »margarin« uz koji se na-
javljuje opasnost od prijevare, pa se
margarin javlja kao lazni maslag:
»¢uvaj se od prevare«. Znafenje sno-
va 0 Zeni protumaéenc je nizom ne-
gativnosti: nesreca, glupost, Steta,
laZ, napast, razvratan, chedéadcen,
ljutnia, briga, poltroni, prevara, ne-
verna, tuéi »ZENA -— stara: ne-
sreéa, ogovaranje. mlada: sreca, ¢u-
vaj se gluposti. gola: Steta od laZi,
snaci ¢e te napast. razvratna: bided
obeicaiéen. obmena: &ast, uspeh u
radu. mnogo Zena! ljutnja, brige. 1ju-
biti Zenu: dobitak. udvarati se Zeni:
poltroni ¢e te prevariti, tudéi Zenu;
draga ti je neverna.«
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