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nija itd.), koje pak zavrSava u in-
ventarizacijl prema materijalu, teh-
nici i funkeiji pojedinih grupa pred-
meta, CGitav prvi dio, koji se odnosi
na tzv. materijalnu kulturu, zavria-
va marginalnom analizom sadrzaja i
pokudajem historizacije upozorava-
njem na moguée utjecaje kulture i
umjetnosti 19. i 20. st. na ovaj spe-
cifiéni segment stvaralastva kojemu
je posvedena ova knjiga.

Cini se zapravo da su autorice i-
male najvise problema s pojmom
umjetnosti. Nije to naravno nikakva
kritidka zamjerka buduéi da taj po-
jam, unatof naporima esteti¢ara, ne-
kako stalno izmicde definiciji, Uocili
smo ipak da se pojam umjelnost
kod ovih autorica upotrebljava vrlo
proizvoljno, valjda u Zelji da se neki
od predmeta, ili grupa predmeta iz-
dvoje iz konteksta produkceije gdje
o umjetni¢kom ne mozZe biti govora
(npr. pletarstvo).

Shvatljivo je da je zadatak inie-
gralne prezentacije tzv. narodne ba-
dtine koja je stoljeé¢ima stvarana na
tlu Jugoslavije vrlo komplelksan i
tezak. Uéinjena je knjiga kakvu do
sada nisme imali. Bilo bi u ovo]
izdavaékoj pustinji vrlo luksuzno
kada je ne bismo prihvatili ovak-
vom kakva jest. Takvu obijest sebi
ne moZemo dopustiti. Radije kazimo
da je uéinjeno §to se moglo uraditi,
u nadi da {akav izdavadki pothvat
nije posljednji, veé obedanje za jed-
nu drugadije koncipiranu sintezu bez
slufbene definicije naroda i1 s pre-
ciznijim odnosom prema fenomenu
umjetnosti uopce.

Zelimir Koséevié

Stjiepan Stepanov, Glagoljaike pjevanje
u Poljicima kod Splifa. Spomenici gla-
goljaskog pjevanja, Prvi sverak, Urednik
Jerko Bezié, Razred za muzicku umjet-
nost JAZU i Muzikologki zavod Muzicke
akademije u Zagrebu, Zagreb 1983, XXIV
-+~ 392 str.

Uz prvi svezak serije Spomenici
glagoljaskog pjevanja urednik Jerko
Bezié iznosi osnovne podatke o or-

ganiziranom snimanju i transkribi-
ranju opseZne sakupljene grade gla-
goljaskog pjevanja. I zaista, nakon
brojnih upozorenja dosadasniih is-
frazivaca — F. Ks. Kuhata (koji se
prema najnovijim istrazivanjima
prvi bavio zapisivanjem glagoljns-
kog pjevania), B. Sirole, V. Zganca
i drugih — te nakon dobro organi-
ziranog skupljanja 1 ¢uvanja grade
u Staroslavenskom zavodu »Svetozar
Ritig« u Zagrebu — dovrien je prvi
cieloviti zadatak: objavljivanje pri-
mjera glagoljaskog pjevanja iz jed-
nog Kraja, odnosno iz jedne pokra-
jine. To je u prvom redu rezultat
vifegodisnjeg povezanog djelovanja
Staroslavenskog zavoda, Muzikolof-
kog =zavoda Muzicke akademije u
Zagrebu i Razreda za muzitku um-
jetnost  Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti. Osnovni cilj
dosad objavljenih ¢&lanaka i dviju
velikih studija (J. Bezié, Razvo] gla-
goljaskog pjevanja na zadarskom
podruéju, Institut JAZU u Zadruy,
Djela, knj. V, Zadar 1973. 1 Jerka
Martiniéa, Glagolitische Gesinge
Mitteldalmatiens, Ko&iner Beitrige
zur Musikforschung, Band 103, Gu-
stav Bosse Verlag, Regensburg 1981,
Teil I Text, Teil II Noten) — nije
hio prezentiranje grade odredenog
kraja ili pokrajine, a upravo {o na-
javljuju Spomenici glagoljaskeg pje-
vanja kac svo] osnovni zadatak —
naime da »objavljuju hotnu gradu
uz popratni komentar (uveod), analize
i napomene« (str. VIII).

Najopsezniii dio sveska ohuhvaéa-
ju napjevi {notna grada; str. 1—285)
rasporedeni prema klasifikaciji koja
je donesena i obrazlozena na po-
sebnom mijestu (str. XI—XVI), ali
tako da se niZu pojedini lokaliteti
Poljitkog podrudja. Lokaliteta je
osam, a klasifikacijskih skupina de-
set (uautar njih je izvrSena dalja
podjela). Svaka klasifikacijska sku-
pina donocsi odredenu gradu iz svih
miesta (npr. Pjevana misa u nedje-
lie i blagdane u svim mjestima gdje
je snimljena, zatim, Pjevana misa
za mrtve... i tako redom), Prikaza-
na je opseina i raznovrsna grada na
pregledan i uzoran nadin, a pri tom
je opstala i cjelovitost vecdih dijelova
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pievanja sa zajedni¢kim melodijskim
i metroritamskim pokazateljima po-
jedinog lokaliteta. Objavijeni su i
stariji 1 noviji napjevi s obzirom na
stav istraZivata prema suvremenod
komunikacijskoj dinamickoj delini-
ciji folklorne glazbe, no uz pazliiv
odabir pri ¢emu stariji napjevi
predstavljaju veéi dio. Vierojatno je
polji¢kn crkveno pjevanje, liturgij-
sko, paraliturigijsko i neliturgijsko
(registrirano u Zezdesetim i sedam-
desetim godinama 20. stoljeéa), pro-
iza&lo iz starijih oblika kojima su
se sluZili polji¢ki glagoljagi. Valja
ista¢i i elnomuzikole$ki pristup, oso-
bito u donofenju i tumadenju poje-
dinih primjera. Tako autor Stjepan
Stepanov daje opseZnu napomenu
(br. 126) uz primjer Gospinog placa
po tekstu T. Babiéa (pr. G 4.10 na
str. 229} o tipi¢nom i karakteristi-
nom naéinu kojim se na jadranskom
podru¢ju pjevaju pripovijedne pjes-
me, tj. romance i balade te tumadi
kako u pjesmama bez strofa nalazi
pjevanje melostihova bez logidkog
poretka, pa se zavrini melostih ne
poklapa uvijek sa zavrietkom stiho-
vane redenice kao &to je slufaj i u
ovomn primjeru. Takoder je zanim-
ljiv primjer novijih naslejavania na
stariji napjev (koje je ovdje korekt-
no franskribirano s namjerom regi-
striranja sada¥njeg naéina) u Ode
nai (pr. B 1.16 na str. 43) koji je
peslije Drugog vatikanskog koncila
pjevan s preoblikovanom koralnom
melodijom, i to ¢etveroglasno.

Pored glavnog dijela priredeni su
brojni prilozi kojima je cilj da ob-
jasne podrutje istraZivanja (posebno
znadajan s obzirom na zadatak po-
stavljanja serije buduéih svezaka
Spomenika) fe da protumade pre-
zentiranu gradu. U njima nalazimo
niz dopunskih pocdataka te na vige
naéina strukturiranu materiju. Pri-
lozi su ovi: Uz prvi svezak Spome-
nika glagoljaskog pjevanja (Jerko
Bezi¢), Uvod (Stiepan Stepanov),
Analize i napomene, Nizovi upotri-

_ jebljenih tonova, Redoslijed izlaga-

nja napjeva, Tekstovi napjeva, Po-
pis pjevacéa, Oblici napjeva (prema

- oblicima teksta) i njihova zastuplje-

nost, Popis grade prema pojedinim

lokalitetima (sve preglede, popise i
kazala u odnosu na sadrzaj teksta
i funkciju napjeva izradio je J. Be-
zi¢, ostale priloge autor) i na kraju
Sazetak na njemadkom jeziku te ta-
koder na njemackom jeziku wvari-
janta uvodnog teksta autora, U tek-
stu Uz prvi svezak ... Jerka Beziéa
(str. V--XVII) nalazimo saretak svih
podataka znacajnih za istrazivanje
glagoljagkog pjevanja opdenito po-
¢ev od prvih rezultata starijih istra-
zivata do danasnjeg planiranja iz-
danja. Podijeljen je u niz korisnih
iserpnih informativnih potpoglavlja:
Nolni zapisi do TI. svjetskog rata,
Snimanja na magnetofonske vrpee,
Transkripeije magnetofonskih sni-
maka, Moguénosti dugoroénog i su-
stavnog objavljivanja transkripcija,
Naziv »glagoljaiko pjevanje« te Ra-
spoered 1 redoslijed izlaganja grade
u ovom svesku (uz preglednu tablicu
klasifikacijskih naslova jedinica i
dalii niz dopunskih objadnjenja o
organiziranju prikazane grade). Uvod
autora sveska Stiepana Stepanova
(str. XIX—XXIV}) nije formalno po-
dijeljen na manje cjeline, no slije-
dom ulomaka problematizira odre-
dena pitanja vexana za istraZivana
pedruéje, U sredi$tu ovog leksta je
podrudje Poljica. Stepanov informira
o svom terenskom radu, o literaturi
o Poljicima i glageljadtvu kac po-
lazistu za wvlastite nadopune te o
poljickoj glagoljici i lokalnim po-
sebnostima. Zalim piSe o jeziku u
puc¢kom pjevanju, o glazhi — o
ranijim spoznajama 1 porijeklu, o
glazbenim okolnostima danas, o
nadinima izvedbe danas i u od-
nosu na predlozak teksta. Ko-
naéno izlaze u%e probleme: o
principima izlaganja grade, o tempu,
o »itenjima«, o pjevanoj prozi koja
u nekim primjerima pokazuje zna-
kove ¢vrice oblikovne pravilnosti pa
sugerira srodnost gradnji »melostro-
fe«, o tonskim nizovima te o tablici
tonskih nizova. Ovi podaci, a oso-
bito brojne iscrpne biljeSke Stepa-
nova u prilogu Analize i napomene
izuzetno su vrijedan popratni mate-
rijal koji gradu priblizava ¢itaocu,
no i upudéuje na moguée drugacije
poglede ili dalji rad na analizama i
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komparacijama. Ipak, potrebno je
napomenuti da Stepanov nije poseb-
no obradio metroritamske osobine i
oblike napjeva prema glazbenim
pokazateljima. O oblicima je sigur-
no dosta razmigljao dok daje zanim-
ljivu interpretaciju mogucénosti sa-
gledavanja oblika kod pojedinih na-
pjeva na prozni tekst (str. XXIII).
Takoder je kod analize tonskih ni-
7ova zanemario analizu tonskih od-
nosa dajuéi izrazitu prednost vode-
dem glasu, a identificirajuéi nizove
pretjerano je slijedio wuzor-modele
staroerkvenih srednjoviekovnih mo-
dusa.

Neosporno je ovaj prvi svezak
Spomenika glagoljaSkog pjevanja
vrijedan rezultat dugogodiiniih na-
stojanja 1 ozbiljnih  istrazivanja.
Prije svega on je viSestruko prire-
cden uvid u odredenu gradu, no isto
tako je uzorak za slijed istovrsnih
polkufaja I materijnl za dalje ana-
lize i1 komparacije. Ovakav nacin
prikazivanja grade pruZza 1 niz
praktiénih i korisnih momenata pri
snalazenju i uocéavanju trazenih od-
govora, ti. preglednost i brojni re-
gistri  temeljito razradenog znan-
stvenog aparata omogucuju  punu
informaecijiu. 8 obzirom na to da
su jo% nerijedena pitanja o porijek-
Ju i daljod prodlosti glagoljaikog
pievanja, objavliivanje ove knjige
pru’a jednu od osnovnih pretpos-
tavii za dalji rad na temi opéenito.

Gorana Doliner

Zmaga Kumer, Ljudska glashila in god-

Slovenska matica.
sir.

na Slovenskem,
3614

Zha

Nakon razmaka od deselak godina
od prvog izdanja pregleda folklornih
glazbala i svirke u Sloveniji pod nas-
lovom Slovenska ljudska glasbila in
godei (Marvibor 1972), ista autorica,
Zmaga Kumer, odludila se objaviii
drugo izmijenjeno izdanjc pod gov-
njiim naslovom, Velika potraznja za
prvim rasprodanim izdanjem i po-
vedéan broj novih spoznaja potakli su
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auloricu na drugo izdanje, kaje nije
samo dopunjeno prvo, ve¢ i po pris-
tupu bitno drugaéije. NuZno nam
se namede, zbog te Cinjenice, uspo-
redba tih dvaju izdanja.

U prvom izdanju dominirala je
popularna koncepeija. Glarzbala su
bila predstavljena prema vide kri-
terija, &to je rezultiralo podjelom
glazhala na nekoliko kategorija, tj.
glavnih naslova: djefje zvulne ig-
rac¢ke {(mierilo funkcije); jednosiav-
na domada i kupovna glazbala (mje-
rilo nafina izrade); godéevska
glasbila (mjerilo sloZenosti kon-
strukeije). U fakvoj podjeli, nuZno
sa se nasli zajedno, lipoloski gleda-
no, vrlo razli¢iti I nesrodni muzié-
ki instrumenti. Radi lakieg snala-
zenja, Zmaga Kumer je u prilogu
donijela poiednostavijenu klasifika-
cijslkku shemu glazbala Ilornbostela
i Sachsa (samo glavne skupine i
podgrupe koje se tidu slovenskih
glazbala). U prilogu je objavljena i
gramafonska ploéa s odabranim pri-
mierima tradicijske instrumentalne
glazbe,

U drugom izdanju Zmaga Kumer
je obradila glazbala dosljedno pri-
drzavajuéi se redoslijeda koji nala-
zimo 1 medunarodno prihvacdenoj
sistematizaciji, ti. klasifikaciji glaz-
bala Hornbostela i Sachsa. Takoder
g usvojila nadlela strucne obrade i
nrikazivanja folklornih glazbala po
uzoru na medunarcdni  Priruénik
evropskih folikdornih glazbala, Sto
zhadéi da se sustavno iznose podaci
o nazivliu, izradi, tehniel svirke |
akusti¢kim osobitostima, ikonografi-
ji 1 rasprostiranju, histarijskim iz-
vorima, glazbenom  repertoaru i
drudtvenosj ulozi pojedinih glazbala.
Podacima e najbogatije zastupljen
din o nazivlju.

Nekim glazbalima auforica po-
svecuje vife paZnje i prostora pola-
zedél od pretpostavke da su ona ti-
piftno slovensika., Tako su opseino
obradena zvona i tehnika sviranja
na crikvena zvona poznata pod na-
zivormn »pritfrkavanje«. Ipak nekoli-
ko obiavljenih podataka (F. Kuo-
haé, Prilog za poviest glasbe ju#no-
stavjenske, TAD JAZU, knji. 62,
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