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komparacijama. Ipak, potrebno je
napomenuti da Stepanov nije poseb-
no obradio metroritamske osobine i
oblike napjeva prema glazbenim
pokazateljima. O oblicima je sigur-
no dosta razmigljao dok daje zanim-
ljivu interpretaciju mogucénosti sa-
gledavanja oblika kod pojedinih na-
pjeva na prozni tekst (str. XXIII).
Takoder je kod analize tonskih ni-
7ova zanemario analizu tonskih od-
nosa dajuéi izrazitu prednost vode-
dem glasu, a identificirajuéi nizove
pretjerano je slijedio wuzor-modele
staroerkvenih srednjoviekovnih mo-
dusa.

Neosporno je ovaj prvi svezak
Spomenika glagoljaSkog pjevanja
vrijedan rezultat dugogodiiniih na-
stojanja 1 ozbiljnih  istrazivanja.
Prije svega on je viSestruko prire-
cden uvid u odredenu gradu, no isto
tako je uzorak za slijed istovrsnih
polkufaja I materijnl za dalje ana-
lize i1 komparacije. Ovakav nacin
prikazivanja grade pruZza 1 niz
praktiénih i korisnih momenata pri
snalazenju i uocéavanju trazenih od-
govora, ti. preglednost i brojni re-
gistri  temeljito razradenog znan-
stvenog aparata omogucuju  punu
informaecijiu. 8 obzirom na to da
su jo% nerijedena pitanja o porijek-
Ju i daljod prodlosti glagoljaikog
pievanja, objavliivanje ove knjige
pru’a jednu od osnovnih pretpos-
tavii za dalji rad na temi opéenito.

Gorana Doliner

Zmaga Kumer, Ljudska glashila in god-

Slovenska matica.
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na Slovenskem,
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Nakon razmaka od deselak godina
od prvog izdanja pregleda folklornih
glazbala i svirke u Sloveniji pod nas-
lovom Slovenska ljudska glasbila in
godei (Marvibor 1972), ista autorica,
Zmaga Kumer, odludila se objaviii
drugo izmijenjeno izdanjc pod gov-
njiim naslovom, Velika potraznja za
prvim rasprodanim izdanjem i po-
vedéan broj novih spoznaja potakli su

i3

prikazi 1 kritike

auloricu na drugo izdanje, kaje nije
samo dopunjeno prvo, ve¢ i po pris-
tupu bitno drugaéije. NuZno nam
se namede, zbog te Cinjenice, uspo-
redba tih dvaju izdanja.

U prvom izdanju dominirala je
popularna koncepeija. Glarzbala su
bila predstavljena prema vide kri-
terija, &to je rezultiralo podjelom
glazhala na nekoliko kategorija, tj.
glavnih naslova: djefje zvulne ig-
rac¢ke {(mierilo funkcije); jednosiav-
na domada i kupovna glazbala (mje-
rilo nafina izrade); godéevska
glasbila (mjerilo sloZenosti kon-
strukeije). U fakvoj podjeli, nuZno
sa se nasli zajedno, lipoloski gleda-
no, vrlo razli¢iti I nesrodni muzié-
ki instrumenti. Radi lakieg snala-
zenja, Zmaga Kumer je u prilogu
donijela poiednostavijenu klasifika-
cijslkku shemu glazbala Ilornbostela
i Sachsa (samo glavne skupine i
podgrupe koje se tidu slovenskih
glazbala). U prilogu je objavljena i
gramafonska ploéa s odabranim pri-
mierima tradicijske instrumentalne
glazbe,

U drugom izdanju Zmaga Kumer
je obradila glazbala dosljedno pri-
drzavajuéi se redoslijeda koji nala-
zimo 1 medunarodno prihvacdenoj
sistematizaciji, ti. klasifikaciji glaz-
bala Hornbostela i Sachsa. Takoder
g usvojila nadlela strucne obrade i
nrikazivanja folklornih glazbala po
uzoru na medunarcdni  Priruénik
evropskih folikdornih glazbala, Sto
zhadéi da se sustavno iznose podaci
o nazivliu, izradi, tehniel svirke |
akusti¢kim osobitostima, ikonografi-
ji 1 rasprostiranju, histarijskim iz-
vorima, glazbenom  repertoaru i
drudtvenosj ulozi pojedinih glazbala.
Podacima e najbogatije zastupljen
din o nazivlju.

Nekim glazbalima auforica po-
svecuje vife paZnje i prostora pola-
zedél od pretpostavke da su ona ti-
piftno slovensika., Tako su opseino
obradena zvona i tehnika sviranja
na crikvena zvona poznata pod na-
zivormn »pritfrkavanje«. Ipak nekoli-
ko obiavljenih podataka (F. Kuo-
haé, Prilog za poviest glasbe ju#no-
stavjenske, TAD JAZU, knji. 62,
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1882, 168 — spominje posebni na-
&in zvonjenja »=klencati«, »klecati«
ili =klenuliz; S, Prepek, Pismo iz
Dalmacije {0 nafinu zvonjenja) 1935,
14 — navodi nazive =igranje s zvo-
nimas«, »glaviti«; Viadimir Fajde-
ti¢, Glazbeni izraz Senja, 1967/8,
171 — objasnjava »zvonjenje u stra-
nu«: V. Zganec, Narodne popijev-
ke Hrvatskog Zagorja, ZNZ0O knj.
44, 1971, 48 — opisuje »igru zvono-
va«, tj. »trnacenje«}, a i novija is-
trazivanja potvrduju tu praksu na
dosta  Sirokom podrudju u Hrvat-
skoj.

Unatod strogo znanstvenom pris-
tupu i sistemati¢nosti izlaganja po-
dataka o pojedinim glazbalima, au-
torica je nastojala 1 uglavnom je
uspjela radrzafti  lagani  popularni
naéin izlaganja, neoptereéen strud-
nim terminima. Djelo ie bogato op-
remlieno brojnim vrlo kvalitetnim
reprodukcijama fotogralija, crieZa 1
notnih primjera {(njih je vedim di-
jelom transkribirao Julijan Siraj-
nar), Uz brojne i iscrpne indekse
navedene su hiljeike, izvori i lite-
ratura, kao i opsezniji sarefak na
engleskom jeziku. Na kraju djela
prilozena je potpuna Xlasifikacija
glazbala, tj. Xlasifikacijska shema
Hornbostela i Sachsa na njemaé-
kom originalu i paralelnom sloven-
skom prijevodu.

Velika je kvaliteta ovog diela u
ginjeniet da je vifestruko upotreb-
liilvo kao literatura za laika, kao
instrukiivni udzbenik =za srednjo-
Skolsku 1 visokoSoklsku nastavu i
kao prijcke potreban priruénik za
vnansivenika, etnoorganologa,

Kreidimir (Galin

Pravdjuk, Metodyka zapysuvannja

muzycnogo fol’kloru, »Muzyéna Ukraina«,
Kyiv 1981, 56 str., 37 notnih primjera.

Knjizica sadrzi dva osnovna - di-
jela. Prvi je posvecen metodici ska-
pljanja narodneg stvaralastva (gla-
zhenog), drugi izlaZze probleme no-
tacije, razli¢ita pitanja vezana uz

netno zapisivanje napjeva i instru-
mentalne folklorne glazbe u Ukra-
jini. Autorcva je namjera bila da
to djelo posluzi kao priruénik —
izako struénjacima tako i praktid-
nim radnicima na podruéju folklor-
ne glazbe, umijetnié¢kim voditeljima
amaterskih skupina, studentima i
svim Ijubiteljima [olklorne glazbe.
posebno pjevane narodne pjesme.

Prvi dio poéinje izlaganjem po-
vijesnog razvoja =zapisivania na-
pieva u Ukrajini, od XVII. stoljeéa
do sredine XX. stoljeéa. Uz prikaz
dostignuca u  zapisivanju folklor-
ne ukrajinske glazbe u XX. stolje-
éu Pravdjuk argumentiranjem svo-
jiih izlaganja posredno upozorava i
na opseznost ukrajinske literature o
toj problematici, Upozorava da ob-
javljivanje nepouzdanih =zapisa ne
samo da izaziva nesnalaZenje #iia-
telja nego dovodi i do gresaka u
samoj znanosti.

O novijem, suvremenom  otno-
murxikoloSkont  pristupu zhakovito
govori drugi podnaslov — Atmo-
sfera zapisivanja (gdje i»medu osta-
log istice potrebu magnetefonskog
snimanja popratnih komentara pri-
sutnih sludalaca). Treée je pitanje
tekst napjeva. Bilo je istrazivadéa
uvkrajinskih narodnih napjeva koji
su se uz glazbu bavili jof filologi-
jom i lingvistikom, bile je muziko-
loga koji su na terenski rad pola-
zili zajedno sa struénjakom iz dru-
ge srodne znanstvene discipline.
Pravdjuk napominje da jod na te-
renu  treba uz magnetofonsko sni-
manje zapisatl sav  tekst pjesama,
sa  svim  njegovim  posebnostima
(kao 8to je npr. velilkn skradivanie
posljednjeg sloga u tekstu jednog
glazbenog retka). O problematici
zapisivanja  viSeglasnog pievanja
raspravlja na osncovi priloZzenih ka-
rakieristi¢nih notnih primjera. Uz
zapisivanje instrumentalne glazbe
traZi i §ire podalke o instrumeniima
i gviradima,

Karakteristiéno je da je autor
drugi dio svoje publikacije — koiji
raspravlia o notnom zapisivanju
folklorne glazbe -— zupoleo pitanji-
ma mjere 1 metroritamskih cdnosa i
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