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prikazi i keitike

jom  simbolizacije pomodu  analize
niza njezinih aspekata: npr. magije,
ideje smrti, lié¢nosti. percepcije fije-
la i pokreta, te odnosa koleklivne
svijosti 1 ekolofke sredine.

U eseju o ijelesnim iehnikama
Mauss je prvi upozorio na =antro-
pologiju tielesnog«, odnosno na to
da su nad¢ini na koje se ljudi u raz-
ligitim druStvima sluze svojim tije-
lom — kulturna ¢injenica, Ne po-
stoy  prirodan poloizj tijela, nego
je sve, u granicams fiziéki mogu-
¢eg, naufeno. Tijelo je ¢&oviekovo
prvo i najprirodnije tehni¢ko i sim-
boli¢ko SREDSTVO, ali se razlikuje
od drugih iz kulturnog repertoara
jer c¢ovjek najfe§ée nije svieston
kulturnog znacdenja fizi¢kih pokre-
ta.

Mauss takoder jasno ocrtava pod-
redenost  psihickih  pojava  socijal-
nim. Smatrao je da se drudtvo sim-
bolliéki izrafava pomodu svojih obi-
¢aja i institucija. Taj simbolidki sis-
tem jedino moze bitl kolektivne pri-
rode. Individualna normalna, sva-
kndnevna ponasania nikada nisu
simboliéna sama po schi, ali ona su
usnovni  elementi od kojih se iz-
graduju drugtveni simboli¢ki siste-
mi, Obrnuto, alko poznajemo cjclo-
kupni  simboliéki  kulturni sustav,
mozemo promatrati individualna ili
grupna ponasanja kao njegove djc-
lomiéne manifestacije.

5 tim u veri je kod Maussa po-

gsebno znadajan pojam »totalne dru-

§tvene pojave« (koji definira u Og-
ledu o daru. ali se podrazumijeva
i u ranijim studijama). »Totalna po-
java« je drudtvena f£injenica koja
integrira »nepovezane« aspekie sva-
kodnevice: poroditni, iehnicki, eko-
nomski., pravni, religijski itd. Ne
samo da fh povezuje, nego se na
taj povezuni nagin, kao totalitet, vi-
di u individualnom iskustvu poje-
dinaca. »... jedina garancija da
neka totalna peiava doista odgova-
ra stvarnoesti, a da nije samo proiz-
valino gomilanie manje ili vife ve-
rodostoinih detalja, jeste to da se
pojava moZe zahvatiti u nekom kon-
kretnom iskustvu: nalprije u iskus-
tvu negog drudtva lokaliziranog u

prostoru 1 vremenu. . all 1w is-
kustvu bilo kog pojedinca iz bilo
kog od tih drustava... u svakom

turnatenju se moraju podudarati
objelktivnost istorijske ili kompara-
tivne analize i subjektivnost pro-
Zivljenog iskustva<, komentira Le-
vi-Strauss u predgovoru knjige (str.
30—31).

Skica za opStu teoriju magije je
centralna  studija uw  prvo] knjizi
zhirke i predsiavlja autorovo nasto-
janje da casnuje teoriju obreda |
pojima svetog., S promatranja me-
hanizma obreda prelazi se na prou-
davanje sredine u kojoj se obredi
vrie jer, prema Maussovu shvada-
nju, samo u toj sredini mogu sc nha-
¢ razlozi za postojanije ohrednih &i-
nova i magije. Magija je, naime,
stanje u kojem izdvojeni pojedinac,
~Garobnjal«, obraduje drustvene fe-
nomene.

Osvrnuvii se na brojne elnograf-
ske opise magijskib radnjii i na pret-
hadne teoreti¢are magije (Fraser,
Tylor i drugi). Mauss definira ma-
giju kao stvar fitavog druStva, a
ne pojedinaca. Za razliku od insti-
tucionalizirane religije, ona nema
organiziranog kuita, a obred je pri-
vatan, tajanstven, viSe okrenut sva-
kodneviel i na granici zabranjenog.
Magiiu, dakle, on ne definira pn ob-
liku i sadrzaju obreda, nego po uv-
jetima 1 miestu koje zauzima u
druitvenim navikama. Dijeli je, za-
tim, na osnovne elemente: wvriioci
obreda {~farchnjak«), magijske pred-
stave (ideje i wvjerovania) i magij-
ski obredi {¢inovi), te ih analizira
sluzedi se &irakim komparacijama
na femelju ethografskih opisa ma-
giiskih obreda iz Australije. Oce-
anije, Amerike i Afrike. U zakljué-
ku nagladava da je magija istodob-
no individualisti¢ki fenomen, sro-
dan tehnici i nauci jer je prencse
pojedinei  (putem svojih ~Ekola<)
kao 1 drudtveni fenomen jer le stvar
tradicite: ponavlia se u nju vieru-
je grupa (drustvo) i njezin je oblik
sankcioniran javnim mnijenjem.

Spomenuti Ogled o daruz smatra
se najznalainiiim Maussovim ra-
dom. U njemu se razmjeni darova,
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