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presv. Euharistiji, zatim zasto je Krist
pod prilikama kruha i vina ovaj Sa-
kramenat naredio i zadto je u opée
ovaj Sakramenat naredio. Ova dva
velika pitanja nije bilo dobro strpati
u jednu katehezu (5), jer je gradivo
preveliko, a pitanja su to za shvacanje
i odraslih dosta teska. Slijedeéa (6)
kateheza govori o Stovanju presv. Eu-
haristije, sedma o priesti, osma o
plodovima dostojnog priCesanja, de-
veta o nedostojnoj prifesti, deseta o
pripravi za sv. prifest, jedanaesta
kako se prima sv. priest i dvanaesta,
posljednja, govori o zahvaljivanju po-
slije sv. pricesti. U deset govora pr-
voprifesnicima obragjeno je vie li-
jepih tema. Osobito je dirljiv tredi
govor ,vonden drei Kommunikanten®,
a to je Juda, koji je na svoju pro-
past pricestio se, sv. Petar, koji
nije u dobru ustrajao sa svoje preu-
zetnosti, i bl. dj. Marija, koja je
najdostojnije i s najve¢im plodom
prvu sv. pricest primila. U zadnjem
se govoru preporutuje festa sv. pri-
test. — Pouka o potvrdi imade pet
kateheza, u kojima se razlaZe, Sto je
sy. Potvrda, kojl su ulinci, tko je dje-
ljitelj, sedam darova Duha Svetoga,
i 8to znace obredi ovoga sv. Sakra-
menta (krizma, ulje, balzam, kriZ,
pljuska). Na koncu imade govor za
potvrgjenike.

Gg. vijeroutitelji mo¢éi ¢e se ovom
knjizicom dobro posluZiti, a i duSo-
briZnicima ¢e dobro dodi kod pouke
malenih. KajiZicu preporucujemo. Ci-
jena je neznatna K 1'50, uvez. K 2.

Dr. Pazman.

I1. M. Canagnnoss: Ku Go-
npocy o pedopmb xanenpaps.
Jlsa pmoxnapa. C. [Iletepbyprsn
1910. Crp. 80. (P. M. Saladilov:
,K pitanju o reformi koledara“.
Dvije rasprave. Petrograd 1910).

Da ne bi ova knjiZica pro3la neo-
paZena u nasoj ,Bog. Smotri¥, evao
njoj nekoliko rijedi. KnjiZica sadrZava
dva Saladilovljeva predavanja. U pr-
vom nas S. upuduje, o femu se radi.
God. 1830. vije¢ao je posebni odbor
carske akademlje nauka u Petrogradu
o reformi koledara i stvorio je za-
kljutak, da je neophodno nuZno za-
mijeniti julijanski koledar gregorijan-
skim. No ministar nastave knez Liven
bijase protiv toga iz crkveno-politi-

Ckih razloga, i njegovim nastojanjem
skine car Nikola 1. pitanje o koledaru
s dnevnoga reda.

God. 1899, pokrenulo je rusko astro-
nomsko drudtvo iznovice to pitanje.
Posebni odbor ovog drudtva u zaje-
dini sa zastupnicima interesiranih mi-
nistarstva stvorio je ove zakljulke:
Gregorijanski koledar ne ¢e se pod-
niposto usvojiti. Umjesto da se juli-
janski koledar ispravi prema grego-
rijanskomu, ispravit e se prema pri-
jedlogu profesora Medlera, naime tako
da se svakih 128 godina ispusti pri-
jestupna godina. Dan proljetne jednadi
neka se ustanovi, kakav je bio u vri-
eme rodenja Isusova,a ne u vrijeme

icejskoga sabora; od sadanjeg broja
godina neka se cduzme 14 dana. Na
taj e nalin razlika izmedu istoka i
zapada biti 1 dan, a iza g. 1920, dva
dana. Dioba dana i mjeseci neka
ostane kao i prije. Medunarodna kon-
ferencija neka ispita to pitanje, nzka
ustanovi prvi meridijan. U svezi s
promjenom koledara reka duhovna
oblast ustanovi uskrsne pomicne svet-
kovine uvazivsi prijedlog berlinskog
profesora Forstera, kako se Uskrs ne
bi ravnao po promjeni mjeseca,

S. ne odobrava zakljutke astronom-
skog drustva. Navodi za to viSe raz-
loga. Glavni je, Sto se na taj nacin
fakti¢ki ne dolazi do jedinstva saza-
padom. Koledar mora biti jedan te
isti za sve ljude. Zato stavlja pose-
ban prijedlog. Koledar imade biti sun-
&ani, tofan i prema najnovijim rezul-
tatima znanosti. Julijanski koledar ra-
Eunajué gradansku godinu 365.25dana
Iufio se g. 1900, od sunfane godine
koja broji 3662422 dana za 00078.
Ako bi ta razlika ostala trajna, to bi
za 128 narasla za 1 can. Zato hode
prof. Medler da se ujulijanskom: ko-
ledaru svakih 128 godina jedan dan
ispusti. Gregorijanski koledar nije
mnogo losiji, jer njegova je razlika |
od sunfane godine umetanjem jednoga
dana svake Cetvrte i svake Zetiristote
godine — samo 040002, Razlika od
sunfane godine tako je malena, te u
4000 godina jedva narastena 1 dan,
a u 10.000 godina nije veéa od 2
dana. Odatle slijedi da po Medleru
ispravljeni julijanski koledar nije mno-
go totniji od gregorijanskog, a u pri-
jeglednosti i jednostavnosti za njim
kud i kamo zaovstaje.

Poctetak godine neka bude proljetna
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jedna¢. Poletak brojenja godina ili
era ne da se prema Saladilovu znan-
stveno odrediti za sve narode jednako.
Zato neka se zadrZe stare ere, ali te
neka se prilagode sunCanoj godini,
koja potinje s proljetnom jednaéi.
Svakih 128 godina neka se ispusti
jedan dan. Poéme li se tako s god.
1920. bit ¢e neprijestupne godine
1920., 2048., 2176. itd. u kr3¢. eri. Tu
se Saladilov ipak prikljutio Medleru
i to radi nekr$¢ana.Kad veé primaju
novi koledar, neka primu koji je to-
tniji. Proljetna jednat neka se fiksira
prema prvom meridijanu; koji je prvi
meridi an, to je stvar dogovora. Raz-
dioba dana na 24 sata neka ostane,
samo neka se broji ne 12 - 12, vel
od 1 do 24, Da se brojenje dana u
jednom mjesecu slaze s brojenjem
dana u drugom mjesecu, predlaze Sa-
ladilov s franc. astronomom Armeli-
nom ovo: nova godinaneka bude bez
datuma, ostalih 364 dana neka se
razdijeli na 4 &etvrti po 91 dan, u
svakoj Cetvrti 13 nedjelja, svaki mje-
sec po 30 dana, a samo zadnji u
svakoj cetvrti 31. Na taj ¢e natin
svaka Eetvrt poceti s ponedjeljkom

a svrsiti s nedjeljom a pojedini da-

tumi svake godine past ¢e vazda u
isti dan, dok se po dosadanjim kole-
darima slazu datumi mjeseca s da-
nima tjedna tek svake 28. godine. Dan
odmora neka praznuju svi narodi je-
dan te isti, pojedine religije neka si
ga nazovu svojim imenom (isti dan
bit ¢e za kricane nedjelja, Zidove
subota, muhamedance petak).

Uz novu reformu koledara — kaie
S. — treba da pristane crkva, Ne
pristane 1i crkva na promijenjeni ko-
ledar, valja ga posve odbacit, inace
¢e Steta biti veca od koristi. Osla-
njajuéi se na to, Sto je kr8¢. crkva
uzela koledar od pogana i sjecajuli se
Spasiteljevih rijeci: ,subota poradi
Covieka, a ne Covjek poradi subote*
apelira S. na crkvu, neka za sve svet-
kovine ustanovi stalan nepomilan
dan, a svetkovine neka prijegledno
porazmjesti. 1 odmah u svojoj ras-
pravi Cini konkretne prijedloge za
Uskrs, Bozi¢, I*ogojavljenje, Obrezo-
vanje, Veliku Gospu itd. Govoredi o
Uskrsu zalazi u odulju struno obra-
denu digresiju, na osnovu koje pred-
laze 19. travnja kao stalan dan svet-
kovanja.

U drugom predavanju govori Sa-

ladilov o tom ,kakova mnijenja po-
stoje o pitanju koledara i koji su
uvjeti neophodno nuZni za rijesenje
toga pitanja.

Dvojako se misli o koledaru.R]edni
su protiv reforme koledara u Rusiji,
drugi su za reformu, Prvima doka-
zuje S. ponajprije vaZnost reforme,
a onda njenu moguénost., Nemogude
bi bilo reformirati koledar, ako bi se
tome opirali crkveni poglavari. Ali
S. navodi izjave crkve carigradske,
gréke, srpske, crnogorske i ruske, da
principielno ne bi bile protiv reforme.
S prof. Bololovom mnije S., da pi-
tanje o promjeni koledara nije pi-
tanie religijozno ni povjesno, veé
praktitko, komu se crkva moZe mirne
dusSe prilagoditi. No s istim profe-
sorom, Rimu vrlo nesklonim, istice,
da se Rusija ne moZe odreéi iuli-
janskog koledara za volju gregori-
janskog. To bi se -- veli — tuma-
¢ilo, kao da se Rusija podvrgla papi
u cjelokupnom istoénom pitanju, t. j.
i u nauku o Duhu sv. i primatu, Je-
dinstvo se moZe posti¢ci samo ako
obje strane primu nov tolan koledar.
— 8. se obazire i na one, koji hoée
reformu u koledaru, kao Sto su prof.
Trpkovi¢ Nedjeljkovié, Forster, Go-
lubinskij, Stepan, Protopopov i drugi.

S. ispituje struénom spremom nji-
hova mmijenja. Na koncu postavlja
svoje teze, koje glase ovako: Svaka
reforma koledara spojena je s te-
Sko¢ama. Julijanski koledar sam po
sebi nije takav, da bi {rebao reforme.
Reforma je nuZzna radi jednoli¢nosti
svih ljudi. Pa ta nuZda tim je veéa,
¢im vise imade religija u istoj zemlji.
NajviSe interesa za unificadiju kole-
dara imade Rusija, zato treba ona da
zapone akciju. Gregorijanski koledar
sam po sebi nema nikake prednosti
pred julijanskim. Iz crkveno-politi€kih
razloga ne smije Rusija primiti gre-
gorijanski koledar, ni u sadanjem ni
u ispravljenom obliku, kako to pred-
lazu Forster, Nedeljkovié i dr. Rusija
bi mogla primiti samo posve novi,
svima zajedniCki, koledar, razliéit od
obih starijih, ustanovljen prema
objektivnim istraZivanjima, Taj bi se
koledar morao kod svakog pojedinog
naroda obazirati na sve grane Zivota,
prema tomu i na crkveni Zivot. Novi
koledar imade se uvesti medunarod-
nim ugovorom u sporazumku s du-
hovnim oblastima. U&enjaci svih na-
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roda neka to pitanje proutavaju, i
8to skorije neka se sastane medu-
narodna udena konferencija. Sta ta
konferencija zakljudi, to neka sve
vlade nakon prethodnjeg diplomat-
skog ugovaranja u svojim drZavama
uzakone,

Iznesosmo pobliZze sadrZaj Saladi-
lovijeve knjiZice, da se vidi, $to Rusi
o reformi koledara misle. lz svega
izbija, kako je istofno pitanje jo3
uvijek bolna i nezacijeljena rana, kako
Rusi jo§ uvijek zaziru od Rima, kako
jo§ uvijek ne e ni da Cuju za gre-
gorijanski koledar, makar ga cCitav
ostali kulturan svijet drzi. Doista ne-
osnovan strah!

Dr. K, Doékal.

Hedley John Cuthbert G. S.
B. LexLevitarum oder Vor-
bereitung auf die Seelsorge.
Povlaiteni prijevod njemacki
sengleskogaod P.OdilaStarka.
0. S. B. U Paderbornu 1911,
Naklade tiskare sv. Bonifacija,
str. IV. 4+ 256 u maloj osmini.
Cijena 2 M 60 =K 3.

Hedley, biskup u Newportu u En-
gleskoj, napisao je, a Stark preveo je
u njemacki ovo svake preporuke vri-
jedno djelo za svakoga sveéenika, a
napose za mladomisnike i bogoslove,
koji se pripravljaju za uzviSeno zva-
nje dudobriZnika. SadrZi pako 11 kon-
ferencija, kojima je podloga djelo sv.
Gregorija Velikoga, znamenita ,Re-
gula Pastoralis®. Iza ,Predgovora“
objelodanjuje pisac svoje dvije pro-
povijedi, sto ih je drzao jednu 1900.
a drugu 1904. osv, Gregoriju Vel, a
u savezu stoje sa ostalom sadrzinom
cijeloga djela. U I1 konferencija za-
tim raspravlja o slijedecim temama:
1. o zvanju, 2.0 krjeposnom Zivijenju
prije sv. reda, 3. o Cistoéi duse, 4, o
ljubavi k duSama, 5. o Zivotu u sje-
meni3tu, 6. 0 nauku, 7.0 ucenju filo-
zofije, 8. o uenju lijepe knjige, 9. Sto
sv. Gregorije misli o ufenosti duSo-
briZznikovoj, 10. o uenju sv. Pisma,
napokon 11. o znanostima i svede-
ni¢koj sluzbi. U ovim konferencijama
nalazi se mnogo zlatno zrnce, te sam
uvjeren, da e svatko, pa i najuceniji
i najpoboZniji, kad usCita koju od

ovih konferencija, naéi i za sebe |
nedto nova, ¢esa dosad nije znao, i
nesto poucna za Zivot. Djela sv, Otaca
su ‘od oplenite neke vrijednosti, tako
te se u njima nagje pouke i za ka-

.sn‘ja vremena od onog, u koje su na-

pisana., Preporutujemo.
Dr. Pazman.

Rasche Bernhard. Das Bre-
viergebet nach der Konstitution
Pius X. ,Divino afflatu®. Drugo
izdanje. Paderborn 1912. Na-
klada tiskare sv. Bonifacija, str.
40 u maloj osmini. Cijena 50
Pfeniga — 60 filira.

Poput drugih tumaca najnovije Pa-
pine konstitucije polazi i ovaj pisac
svojim posebnim putem, ne drZedi se
reda u samoj konstituciji, vec sa svog
posebnog glediSta tumadci, kako se
moli brevijar 1. na velike svetkovine,
2. na manje svetkovine, 3. kad je
simplex, 4. kad je feria ili Vigilia,
5. kad je subota, 6. kad je nedjelja,
7. kad je dan u osmini koje svetko-
vine, 8. kad je mrtvacka sluzba, Go-
vori zatim 9, o komemoracijama, 10.
kojim se redom uzimaju, 11. §to biva,
kad na jedan dan padnu dvije svet-
kovine, 12. kamo se prenasaju, 13. ka-
mo reponiraju, 14. kako se veernja
moli in casu concurrentiae, 15. kad se
uzima Suffragium, Symbolum, preces?
16. kad je svetkovina patrona, 17. kad
je osmina njegova, 18. kad dvije svet-
kovine imadu istu sluzbu, 19. kad je
posvetilo crkve. U dodatku [ imadu
opaske i uputa za sv. misu, a u do-
datkua I, 3to vrijedi jo$ ove godine
1912. Djelce preporucujemo.

Dr. Pazman.

Gruber dr. Patriz, Anlei-
tung zum Breviergebete
und zur Feier der heili-
gen Messenachder Kon-
stitution ,Divino afflatu®.
Graz 1912, Naklada Ulr. Mo-
serova (J. Meyerhoff) c. i kr.
dvorskog knjiZara.

Papina konstitucija ,Divino afflatu,

kojom se uvode nekoje reforme u
Brevijaru i Missalu, povodom je Ci-



