192

Recenzije.

gesetze und Erlisse romischer
Behorden in  ihren Territorien
wegen Schiidigung deren Rechte
oder anch nur Interessen zu re-
monstrieren und mit der Aus-
filhrung eben jener Gesetze inne
zu halten. Von selbst versteht
sich, das von diesem Einspruchs-
rechte keine Rede sein kann, wenn
ein fritheres Gesetz nur erklirt,
ein Glaubensartikel definirt wird,
oder bewusst und ans-
driicklich auf das betref-
fende Territorinm Rilck-
sicht genommen wird“. Po-
§to je odredbalvana VIIL iz god
873. izriéno jzdana i namijenjena
Metodijevoj crkvenej pokrajini,
nije ovomu pristajalo pravo re-
monstrancije. Nije stoga ni ¢l
piscu uspjelo rjediti sv. Metodija
od prikora objektivne nepokor-
nosti ili objektivne povrede zakona.
Bonam fidem ne poricemo sv. Me-
todiju.

Ka str. 52. nota 7. nailazimo
na drugu neispravnost u pogledu
prava remonstrancije. Cl. pisac
veli ovdje: ,Ako apostolska sto-
lica ustraje (razumijeva se: nakon
remonstrancije biskupa) pri svo-
joj naredbi, a biskupu se svedjer
¢ini zakon gkodljiv za njegovu
biskupiju, non tenetur ejus obser-
vationem urgere®.

Ova se tvrdnja kosi sa kanon-
skom poslusnodca, $to ju biskupi
duguju sv. stolici i na temelju
koje moraju njene odredbe izvrsi-
vati i bditi nad obdrzavanjem istih,
podvrgnuvsi svoje mnijenje sndu
vrhovne oblasti; a stoji i u opreci
sa suglasnom naukom kanonisti.
Tako n. pr. uéi Scherer, 1. ¢. L
197.: ,Die Suspension hat der
Anvendung des Gesetzes Platz
zu machen, wenn die Eingabe
des Bischofs vom apostolischen

Stuhle, als der hichsten kirch-
lichen Instanz abschligig vorbe-
schieden worden ist“ i Werngz, L
c. I 121.:  Quod si Rom. Pon-
tifex auditis rationibus iudicium
suum protulerit neque putaverit
remonstrationi esse deferendum,
elus 1ussa promptae executioni
demandentur necesse est®.

Primjedbe ove, pri kojima nam
je pred ofima bila deviza ¢l
pisca: yistina nada sve“, mede
ga, kako se pouzdano nadameo,
u njegovom nastojanju 1 radu
smutiti. Ocekujemo Zeljuo dalnju
svesku njegova djela.

Dr. I. Angelo Ruspini.

Adolf Jasek: ,Was ist die
Cyrillo-methodeische Idee?®
Aus dem bihm. tbersetzt von
Alois I. Schénbrunner. Ve-
lehrad 1911, 8. 82. Pr. 140 K.

Jagekova knjiZica opsegom je
mala, z2li sadrzajem obilna. Svrha
je knjiZici da popularizira t. zv.
¢irilo-metodijsku idejn, t. j. ideju
sjedinjenja svih Slavena u kato-
lickoj erkvi, ideju unije. KnjiZica
je izdana u krasnom njemadkom
ruhu bad sada, da pripravi i Sla-
vene i Neslavene za tredi vele-
hradski sastanak, koji se imade
ljetos u srpnju driati. Pisac hode
takoder, da upozna Citatelje sa
novo osnovanom , Velehradskom
akademijom®.

Prema toj trovrsnoj svrsi udesen
je 1 sadrzaj. U prvih 5 poglavlja
pruza nam pisac u zbitoj ali ipak
plemenitoj 1 ljupkoj formi svu
jezgru t. zv. istoénoga pitanja. U
prvom je poglavlju kratak i strué-
njacki pregled pokritenja Slavena.
Opisuje se kako su primili kr$éan-
skn vjeru najprije Hrvati, onda
Slovenci, Srbi, Bugari, Moravei,
Slovaci, Cesi, Poljaci, Polapski
Slaveni i Rusi. Sto se o pokrste~
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nju i o najstarijim crkvenim pri-
likama ovih naroda pripovijeda,
potpuno se slaZe s historijom, pa
se ne moZemo dosta nacuditi
piscu, $to je toliko historije mo-
gao u cighh deset stranica smje-
stiti i sve tako vjerno opisati.
Drugo poglavlje govori o uzro-
cima 1 povodu raskola. Rekao
bih da je poglavlje odvise zbito,
vie naert, no izvedba. Uza sve
to istiée pisac ipak sve poznate
uzroke: raznolikost kulture, razno-
likost naravi 1 dudi, raznolikost
liturgije 1 jezika, teZnju carigrad-
skih patrijara, bizantinizam careva.
Posebno je, sto pisac medu uzro-
cima istice juridicki konzer-
vatizam istoka te pravni razvoj
zapada, kao 1 raznoliki smjer
u bogoslovnim npankama. Povod
raskolu s pravom vidi pisac u
dvojici carigradskih patrijara: oho-
lome Fociju 1 ograniéenoma Ce-
rulariju. Razlog pak, da se raskol
odrzao 1 dosada da se nije isci-
jelio, nalazi pisac u manjku
kricanske ljubavi, u narodnoj
mr¥nji, Jjudskoj slabodi, n medu-
sobnom nepoznavanju i nemaru.
Najopsirnije poglavlie u dita-
vome djelcu je trece. U njemu se
podrobnije opisuje povijest unije
u Rusiji od podetka pa do naj-
novijega vremena. U fomu se
poglavlju dotice pisac vrlo intere-
santnih pitanja. Tako na pr. koji
je razlog, da su danas Rusi vedi
skizmatici 1 da su veéma pro-
tivni Rimu nego !i Grei, nego h
Carigrad, a ipak nisu Rusi skri-
vili raskola nego Grei, dok su
Rusi prilicno kasno pali u skizmu.
Drugo je takovo interesantno pi-
tanje, smije li Rusiji biti svejedno,
§to se tako velik dio kr3danskih
Slaveoa drzi u skizmi, i: je li je
ruskom carstyn  doaijelo  korish

ili stetu, $to se ruska crkva odi-
Jelila od Rima i Sto kroé&i svo-
jim putem. Na sva ova pitanja
odgovara Jasek pomocéu historije,
i odgoveri zadovoljavaju. — Jed-
nomu hih prigovorio kod ovoga
poglavlja. Zasto se pisac ogranitio
tek na uniju u Rusiji? Zasto se
mje obazro na uniju kod drugih
slavenskih naroda, na uniju u
Hrvatskoj, Srbiji, Crnoj gori, Bu-
garsko] ? Kako se u prvom po-
glavlju obazro na sve slavenske
narode, tako je mogao udiniti i
ovdje. Povijest ruske unije mogao
je malo skratiti, & povijest unije
kod drugih slavenskih nareda do-
dati, pa bi tako knjiga bila pot-
puna,a istofno pitanje u svoj pu-
nini obradeno,

Najzanimljivije je ¢etvrio po-
glavlje, u kome pisac nabraja
najglavnije prijeporne tocke iz-
medn istoka 1 zapada 1 odmah
ih rjefava. Tako izbraja razliku
u Filioque, primat, nepogrjesivost
pape, epiklezu, bezgrjesno zadede
Bl Dj. Marije i cistiliste. Naéin,
kojim Jasek rjedava pojedine pri-
jeporne totke, moZ%e se odobriti
osim jedinoga pitanja o opsegu
primata. Tu je pisac poSao stran-
putice povodeéi se za princem
Maksom. Imade izreka, koje vrlo
zlo zvale, kao: ,(Istonjaci) bez
dvojbe imadu historicke pravo,
da se s njima drukdije postupa
nego s katolicima zapadnim®,
,Ne gpada na bit unije s na-
sljednikom Potrovim, da se prizna
potpun opseg i vlast papinstva®.
Pisac istina osobno debro mislj,
jer malo kasnije traZi i od istoc-
njaka da priznadu primatum ju-
risdictionis 1 nepogrjesivest pape,
ali gornje su izreke ipak krive, ili
se barem mogu krivo razumjeti.
Ovo dvadesetak redaka na 5H8.
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str. jedino je, sto u Jaskovu djelu
ne zadovoljava.

Peto poglavlje opisuje s'mdanje
stanje u ruskoj crkvi, kakovi su
svetenici 1 redovnici a kakav je
puk.

Na konen u Sestom poglavlju
govori pisac o ,Velehradskoj aka-
demiji“, njenom podetku i svrsi
pa prilaze toéno njena pravila.

Ne smijem da mimoidem pre-
krasan uvod, gdje Jasek razlaZe,
sto je to ideja dirilo-metodijska
i gdje napominje, kako da se ta
ideja ozivotvori. Jednim od naj-

nuznijih sredstava smatra on mo-

litvu, zato svom duSom revnuje
za misionsko molitveno drustvo
SApostolat sv. Cirila i Metodija
pod zadtitom bl. Djevice Marije®.
U moé i uspjeh molitve, kaZe on,
vzdali su se svi, koji sn pomi-
sljali na uniju. Sto ne moZe ma-
terijalna sila, 8to ne moze diplo-
matska vjestina, Sto ne moze
ljudska znanost, to moZe moé
katoli¢koga duha 1 katolicke mo-
litve. Zato s pravom dodaje: ,U
religioznom i kulturnom interesu
Slavena morao bi se Apostolat
sv. Cirila 1 Metodija uvesti u
svaku Zupu i radiriti po svemu
narodu. Svedenici, nasljednici sv.
apostola, vriite svoju duznost!®
Preporucujemo knjizicu.

Dr. K. Dockal.

Moralprobleme. Vortrige auf
dem III theologischen Hochschul-
kursus zu Freiburg im Breisgau
im Oktober 1910. gehalten von
Prof. dr. Joseph Mausbach,
Prof dr. Julius Mayer, Re-
gensdr. Franz X. Mutz, Prof
dr. S. Waitz u. Regens dr.
1. Zahn. Freiburg u. Wien, Her-
der, 1911. str. 8 -~ 388, cijena
K 576, vez. K 720.

Lane u listopadu (10.—14.) ob-
drzavao se je u Freiburgu tredi
visoko-§kolski tedaj za sveéenstvo
(isp. ,Bogoslovska Smotra“ 1910.
str. 386).

Vrlo aktualna i vaina temata
na podru¢ju éudorednom obragji-
vala su se kod ovog tecCaja —
problemi, koji ¢ée cCovjeku uvijek
ostati zagonetni, ako njihovo ri-
jeSenje nije transcendentno t. .
ako se ne fraZi na tlu vjere ire-
ligije.

Strogo znanstveno jeprof. Maus-
bach u pet predavanja obradio:
,Temelj i izobrazba zna-
¢aja po nauci sv. Tome* —
on polazi od dCovjeCje naravi i
njenim sposobnostima, od dudo-
redne svijesti i slobodne volje i
pokazuje, kako slobodna volja u
borbi izmegju duZnosti i nagnudéa
moZe postignuti svaju slobodu i
jakost i1 kako dolazi do svrhuna-
ravne posvete najviSom Zivotnom
snagom, naime kroz ljubav k Bogu.
U svojim predavanjima ,ldeal
savrSenosti i n;egowa nje-
ga u katol Crkvi“erta Zahn
principijelno stajaliste kridanstva
u religiozno-¢udorednom idealu i
o katol. shvatanju kr3¢. savrse-
nosti. Tom zgodom pokazuje, Sto
svecenik u svom dusobriznitkom
radu moZe doprinijeti do ostva-
renja ideala savrfenosti. U dva
predavanja prof. Mayer razlaZe
sPotrebu auktoriteta u re-
ligiozno ¢udorednim pita-
njima“ te pokazuje odnodaj crkv.
anktoriteta 1 slobode. Regens
Mutz takogjer u dva predavanja
govori ,o problemu &istode®
u modernom i kr$é. duhu, te na-
vagja sredstva 1pokazuje putove,
koji odgajaju za ¢istoéu. Na koncu
tog sveska dva su predavanja prof.
Waitza za §ire slojeve o lje-



