Modernisticka Kristologija.

Napisao dr. Josip Maric.

Ecce positus est hic...in signum,
cui contradicetur. Lk. 2, 35.

Preda mnom je jedna od najljep$ih propovijedi Bourda-
loue-evih i to o muci i smrti [susovoj. Veli on: ako bi se
ikad propovjednici mogli — &ini se — stidjeti svoje sluzbe, to
bi bilo sigurno u dan, kada im valja govoriti o ¢udovitom po-
nizenju Boga, $to ga propovijedaju; o pogrdama, 3to su mu
bile nane3ene, o slaboéama, $to ih je osjecao, o njegovoj tuzi,
muci, boli i smrti. Ali — nastavlja Bourdaloue — propovjed-
nici ne samo ne treba da se stide; ne, oni mogu da se dice
poput apostola sv. Pavlia s evandeljem, jer je evandelje kriZa
.sila BoZja na spasenje svakome, koji vjeruje?

Jest; mi sa sv. majkom Crkvom ponosno ispovije-
damo Isusa Krista, drugu BoZansku osobu, koja
jeuzela Covjedju narav, da nas mukom i smréu
svojom otkupii spase. Evo prave i jedino istinite Kri-
stologije. Ova je Kristologija vazda imala i sve ¢ée do
konca svijeta imati najljuih protivnikd. Vazda se ispunjaju ri-
jeCi, 8to ih je Simeon rekao Mariji, majci Isusovoj: ,Evo,
ovaj je postavlijen na propasti uskrsnuée mnogih
ulzraelu, i uznak, kome ¢e se protusloviti“® Koje
tudo dakle, da katolicka Kristologija imade svoju veliku
povijest. Meni je ovdje na umu, da se osvrnem samo na novije
doba.

Ako ikada, to se osobito danas mnogoe govori o toboZnjemu
kristoloSkome problemu. Uprave u danadnje doba zastupnici

6 t ,Oeuvres complétes de Bourdaloue®, sv, L, str. 637. —Rim!j.
1 .
"Lk 2, 34355
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moderne znanosti grozni€avo za tim Ceznu, da se taj problem,
§to nuznc zaokuplja moderne duhove, jednom za uvijek rijesi;
drugim rije¢ima, da znanost veé jednom ufini svoj naumljeni
posljedni korak, te zametne svaki trag Isusu Kristu, Bogu-
Covjeku i otkupitelju €ovjelanstva. Taj Cas osobito
danas mmogi Zeljno ofekuju. Zidovi su triumfirali gledajuéi ra-
zapetoga Isusa na krizu; danaSniji neprijateljii ne mogu da gle-
daju na kriz — jer im historicka smrt [svsova dozivlje u pa-
met tolike druge historiCke Cinjenice, koje su za njih kao za-
stupnike moderne, antikr8Canske znanosti pogubne, ali protiv
kojih nemaju drugoga oruZja doli predrasuda.

Rekli smo, da je osobito u novije doba vife duhove za-
okupio kristolo3ki problem. Ovi su moderni ,a priori“ iz povi-
jesti iskljudili svaku natprirodnu €injenicu. S tom predrasudom
dado3e se na proufavanje evandeoskih dokumenata; s tom
predrasudom stadoSe i prosudivati vrijednost pojedinih svjedo-
Sanstva.® Dosta je sjetiti se na Krista, kako ga crta jedan
Strauss, Baur, Renan itd. Za mnoge je Krist dapale
sljepar, revolucijonarac, socijalist itd. Uza sav napor,
talenat i erudiciju, nije im po$lo za rukom oboriti historitkoga
Krista, kako nam ga crta katoli¢ka Crkva.®

Ni najnovije doba nije u tom sretnije jer: magna est
veritas et praevalet. U najnovije se doba razlikuju dvije
poglavito $kole, §to su u ime znanosti navijestile bile Zestoki
boj protiv katolitke Kristologije. Velim poglavito dvije Skole,

* Beweis dafiir, dass die Glieder des Gegensatzes Christ und Wider-
christ sich kaum je feindseliger gemessen haben, als dies heute der Fall ist,
mag namenilich das Ungestiim sein, die fanatisch wilde Gewalttatigkeit, wo-
mit in gewissen Kreisen auf die endgiltige Entscheidung der Christusfrage
hingedridngt wird, koste es, was es wolle, erzwungen werden soll. Die Frage
ein fiir allemal 18sen heisst nicht bloss die Frage, sondern Jesum Christum
selber abtun fiir immer. Isp. Braig: ,Die Christusfrage in der Gegenwart"
Liter. Rundschau, 1909. broj 5., str. 218.

* Lijepo ih crta konvertit Ruville u djelcu: ,Zuriick zur heiligen
Kirche*, 1910., str. 129—145.

* To vrijedi u prvom redu za Renana. Prof, Lepin veli za njega:
.Si Renan, avec toutes les subtilités de sa critique et toute la souplesse
de son geni littéraire, n’a pu aboutir gqu’a une argumentation si légére et a
une explication si manifestement contradictoire, c’est, encore une fois, la
meilleure démonstration de la vérit¢ des prétentions messianiques de Jésus,
et donc, de la vérité du Christianisme.“ Isp. Jésus Mesgjg et Fils de Dieu,
1910., str. 169,
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jer ako i ima jo$¥ jedna, kojoj su ma Celu Wellhausen® i
Wrede? — to je ipak ova radi krutoga svoga radikalizma
okupila malo pristafa. Ova §kola u¢i, da se Isus uopc¢ez nije
nikada priznao Mesijom;®* da on sebi uopdée nije
pripisivao nikakova osebnoga poslanstva; on je
propovijedao u ime svijesti fovjelanstva. Ofitim ne-
prijateljima katolitke kristologije ¢&ini se ova teorija odveé
naivna, poput one, 3to veli da Isus nije uopée bivstvcvao.t To
je i razlogom, da ova Skola imade malo pristasa, te danas valja
razlikovati poglavito dvije Skole: jednu kojoj su predstav-
nici Sabatier, A. Reville, Harnack itd,,idrugys moderni-
stiCku t. zv. eshatolodku Skole.

Prva je Skola liberalnih protestanata, te dosljedno
svojim nalelima smatra Krista pukim Covjekom, koji se
vinuo do visokcga religijoznoga ideala! Nije Isus Mesija svjetski
nacijonalac, ¢udotvorac, odreden za mnatprirodnu slave. On je
Mesija,u koliko propovijeda svoju religiju i moral:
Covjelanstvo treba da ima sinovsko pouzdanje u
Boga — Oca nebeskoga. U koliko on ovu religiju propo-
vijeda, u toliko je osnivatelj kraljevstva BoZjega na zemlji,
Spasitelj i utjeSitelj dus3, koje se ovim sinovskim pouzdanjem
u Oca nebeskoga oslobadaju od grijeha. Isus je objavio pravo
natelo moralnoga Zivota: ljubav i pokornost zakoru sa-
viesti te Zrtvuy, $to je s time spojena. Isusovo duhovno
kraljevstvo ima da bivstvuje kroz nebrojeno vijekova. Isus nije
ni predvidio ni prorekao skori konac svijeta; on
je mozda tek drzao,da ¢e uskoro triumfirati istin a,
$to je propovijeda. Isus je Zrtva istine, 3to je propovijeda.
Propovijedanjem svojim izazivlje oporbu, koja ga konalno ma-
kne s ovoga svijeta.?

t lsraélitische und Jiidische Geschichte, 1. izd. izaSio god. 1894,

¢ Das Messiasgeheimnis in den Evangelien, 1901. g.

* Ovu tezu su moderniste sebi uzajmili — kako ¢emo male kasnije
vidjeti.

+ Ovu je teoriju iznio u najnovije doba amerikanski profesor W. B.
Smith u djelu: ,Der Vorciristliche Jesus nebst weiteren Vorstudien zur
Entstehungsgeschichte des Urchristentums®. 1906. Isp. Lebreton: ,L’ Ency-
cligue et la Théologie Moderniste®, Paris 1908., str. 29.

S Isp. Bourchany: ,Le Christ du modernisme*, Coniérences apolo-
gétiques. Paris 1910., str. 175179, :
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Druga je modernistiC¢ka ili eshatolo3ka gkola, 8to
je nastala u krilu katolicke Crkve! U radnji, Sto je izala pro-
§le godine u ,Katolitkom Listu“: Modernista, filozof i
apologeta“ izloZena je u kratko i modernistitka Kri-
stologija. Ovdje valjz da se njome pobliZe pozabavimo. Glavni
je predstavnik modernistiCke Kristologije izopceni katolic¢ki
sveéenik Alfred Loisy.! S punim pravom ga je uleni Poli-
dor:i prozvac glavom racijonalisticko katelicke Ekole.?

Na temelju kojih nacela posmatraju moderniste povi-
jest? Oni nuZno provode svoja filozofska nalela i u povi-
jesti. Povijest na temelju modernisti¢koga agnostici-
zma ne prekoraluje fenomenalnoga svijeta, pazatone poznaje
Boga injegova utjecaja na ljudski rod. Moderniste
zato izluduju iz povijesti svaki boZanski elemenat, jer ga drZe
predmetom vjerovanja. Oni su uvjereni (na temelju imanencije i
evolucijonizma), da vijera transfiguracijom i defiguracijom dize
Cinjenice nad historicke njihove uvjete — zato treba da povijest
prikaZe pravu narav tih Cinjenicd. Tako ¢e povijest posma-
trati Krista kao pukoga Covjeka. Ona ce izludciti
sve rijeli i sva njegova djelovanja, Sto ne odgova-
raju zakonima psihologije, znacCaju i izobrazbi
Kristovoj, njegovu stalezu,odgoju, prilikama mje-
stz i vremena,u koje jeZivio,njegovimreligijoznim
potrebama i teZnjama; ona ¢e uopce izluciti sve,
§to ne odgovara logici €injenica i njihovoj medu-
sobnoj naravskoj svezi?

Na temelju ovih nadela doSli su moderniste do Krista hi-
storije i Krista vjere. Krist historije nije Bog, koji je uzeo
covjetju narav, da nas mukom i smréu svojom otkupi i spase.
Dakle se historitki Krist nije rodioc oddjevice;nije
osnovaoCrkve niPetra ufinio glavom Crkve; Krist
historije nije ustanovio oltarski sakramenat; on

1 Njegova se teorija nalazi poglavito u ,L’ Evangile et 'Eglise (1902.)%,
te ,Autour d’un petit livre (1903)°, ,Le quatriéme Evangile (1903)., lza
Jdekreta ,Lamentabili® izdao je Loisy djelo: Les Evangiles synoptiques
1907. sv. L, te 1908. sv. II. U tom djelu usavrSuje svoju teoriju, koju je u
predadnjim djelima razvio. Mjesta iz ovoga potonjega djela navodim po djelu
prof. Lepina: ,Les Théories de M. Loisy, Paris 1908.

t Polidori: ,La nuova apologia del Cristianesimo.® 1905., str. 3.

3 Isp. Katolicki List*. 1909. broj 39, str. 410.
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nije uskrsnuo ni uzaSao na nebo itd.! To je Krist vjere
— Krist katolitke Crkve. Dakle Krist katoliCke Crkve nije
historiki Krist.?

- Kobna je to zabluda! Ako Krist katolicke Crkve nije
Krist historiie, ve¢ je Krist, kako ga sebi stvorila vjera kri¢ana
— zar je tada na%a katoli¢ka vjera razumna?

To su posljedice, do kojih nuZno vode nalela, §to su ih
moderniste-katolici uzajmili od liberalnih protesta-
natd. U toliko se modernistitka Skola posvema podudara
s prvem Skolom liberalnih protestanata, u koliko za-
jednicki tvrde, da Krist katolitke Crkve nije historitki Krist.?

Nije dosta poéi tek negativnim putem, te na temelju pred-
rasuda doc¢i do rezultata, da Krist katolicke Crkve nije histo-
ri€ki Krist. Valja poéi i pozitivnim putem, te pokazati u pot-
punom svjetlu histori¢koga Krista. | sada delazi moaerni-
stitka Skola u protuslovau opreku sa Skolom liberalnih
protestanata. Mi éemo se — kako sam ve¢ spomenuo —
pobliZe pozabaviti s modernistitkom Kristologijom;
za sada je dosta spemenuti, da moderniste — na elu im
Loisy — ule, da Isus sebe nije u opée drzao Mesi-
jom; on je svojim propovijedanjem tek pripravljao
ljude na kraljevstvo BoZje, koje je po njegovu mni-
jenju naskoro — nakon svrSetka svijeta — imalo
dodéi, ali iznenada i bez prethodnih znakova; u tom
je kraljevstvu Isus imao da bude glavnim sluZbeni-
" kom i namjesnikom BoZjim — Mesijom.

Po ovoj je nauci prozvana modernisticka Skola es-
hatoloSkom Skolom. Pravi joj je zaCetnik Iiiberalni pro-

t ... ,All these mysteries“, veli s punim pravom Rickaby, ,of Christ
are facts of the historical order: they are not to be got at by meditation on
the eternal fitness of things. They constitute Christianity essentially and
eminently an historical religion, not a philosophy. Now the Modernism con-
demned by the Holy See stripss Chistianity of its historical character. Isp.
The Modernist. 1908., sir. 29.

* Rosa: ,L’ Enciclica ,Pascendi e il modernismo®. 1909. Roma
str. 277--300. — Ruiz Amado: ,El modernismo religioso®. Madrid. 1908,
str, 210.

3 Preporuéam o tom: Seitz: ,Das Evangelium vom Gottessohn*
1908, str. 3—9; Jesus Christus (Vortrige) Freiburg im B. 1908. str.
257—264. Cellini: Il valore del titulo ,Figlio di Dio,. Roma 1907. 33 —42.
Palmieri: Osservazioni sulla recente opera ,!” Evangile et I' Eglise* par
Alfred Loisy. Roma, 1903, str.23.
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testant [. Weiss.! Usporedimo li modernistitku Kristoloa-
giju s onom prvom, $to je zastupaju liberalni protestanti
— to ¢emo doista vidjeti, da se bitno medu sobom razlikuju,
uza sve §to imadu dosta zajedniCkih dodirnih tofaka.? Svaka
samovoljno postupa s evandeoskim svjedoanstvima. Sto je
jednoj autentiéno, drugoj nije autenti€¢no — veé
prema tezi, koju namjerava postaviti. Sto pako obe
§kole imadu zajedni¢kih dodirnih tocaka, nije udo uzme Ii se
u obzir, da moderniste ne iznose gotovo niSta nova,
ve¢ jednostavno ponavijaju mnogo toga ne samo
§to tvrdi prva spomenuta 8kola veé u opce gotovo
sve §to odiSe racijonalisti¢kim duhom,

Neprijatelji katolitke Kristologije stoje pred dilemom :
Ili je Krist priznaviisebe Bogom rekaoistinu ili neistinu.
Ako je rekao istinu, tada je on pravi Bog; nije li pak re-
kao istine, tada je ili zavaravao slu§atelje ili je sam
bio.u iluziji. Ali potonje oni ne ¢e da ustvrde, a s druge
strane ne ¢e da priznadu nuZnu posljedicu, koja u tome slutaju
slijedi: da je Isus Bog. Zato vele, da Isus nije nikada us-
tvrdio svoga BoZanstva — i tako samovoljno iz evan-
delja izlu€uju sva mjesta,kojasvijedole za Isusovo
BoZanstvo.?

No teliki su drugi, kako smo ve¢ spomenuli, htjeli da uz-
drmaju katolickom Kristologijom! Oni su juriali u ime
znanosti, pa im ipak nije poslo za rukom dokazati, da Krist
katolitkeCrkve nije historitki Krist. Ista je sudbina
namijenjena prvoj liberalnoj $koli te napose moderni-
stickoj — to viSe, §to jedna istupa protiv druge u ime to-
" boinjih rezultatd znanosti. I engleski liberalac, Zidov Monte-
fiore veli, da Loisy-ev Krist nije onaj Krist, $to su ga

t Die Predigt lesu vom Reiche Gottes. 2 izd. 1900.

*,,.1 Harnack trovo la quintessenza del Cristianesimo nella
paternita di dio, il Loisy sembra trovarla nel regno messianico
futuro, dopo la risurrezione. Isp. Polidori: ,La nuova apologia del Cri-
stianesimo®, 19035, str. 6.

3 ... E la soluzione, primjetuje Sinibaldi, consiste nel negare
tutte e due le parti del dilemma, negandone il fondamento. Affermano cioe
che Gesi non ha detto né il vero né il falso, per la semplice ragione
che Eglinon ha parlato mai della sua Divinita. Il dogma della
Divinita di N. S. Gesti Cristo. Roma. 1907. str, 9—10.
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sva kr3éanska vremena Stovala i ljubila.' UspjeSno je, da Mon-
tefiore ne drzi uopée Loisy-evo izlaganje evandelja naj-
kompetentnijim; dakako da i on samovoljno postupa s evan-
deljem radi teorije, $to je hode da dokazZe.?

Neprijatelji katolicke Kristologije predbacuju katolickim
uenjacima predrasude® — ali katoli¢ki ¢ée uCenjaci modi vazda
reéi: Prosudujte vi evandeoska svjedolanstva bez
predrasudi — pa ¢ete vidjeti, da je jedino Krist kato-
litke Crkve, Krist tradicije i vjere pravi histori¢ki Krist.

*
#* *

Ogledajmo dakle modernistiCku Kristologiju u njenim naj-
markantnijim crtama, Kako imadem na umu pretresti u naoj
novoj bogoslovskoj smotri razna pitanja katolitke Kristclogije
— napose Isusovo mesijansko dostojanstvo i BoZanstvo —
mislim, da e biti dobro upoznati se iznajprije s neprijateljima
katolike Kristologije. U ovom broju prikazati ¢u modernisticko
eshatolo$ko poimanje Isusove mesijanske svijesti te evoluciju
Isusove mesijanske svijesti — kako to uéi predstavnik mo-
dernistitke Kristologije — Alfred Loisy.

*
* *

Da uzmognemo bolje razumjeti Loisyevo modernisti-
¢ko poimanje Isusova mesijanskoga dostojanstva, valja dase
upoziamo s kraljevstvom BoZjim ili kraljevstvom nebeskim,
$to ga je po njegovom shvacanju propovijedao Isus,.

Isus propovijeda kraljevstvo nebesko iskljufivo u esha-
toloSkom smislu* Naskoro Ce bez prethodnih znakova na-

i [n the other Words, Mr, Montefiore finds, that the lesus of
Loisy, Wellhausen and Co., is not the lesus, whom alle the Christian Ages
have loved and ado red. Isp. The Tablet, 5. velj. 1910. str. 208.

* He would not allow thatLoisy and Wellhausen are the best expo-
nents of the New Testament records. Ib. str. 207,

3 The Modernist, kako zgodno opaia Ricka by, ,here inculcates a
freedom from preconceptionis which he is far from having secured for him-
self. As if he were not led by preconceived opinions, sixty-five of them .. .
The Modernist, str. 32—33.

4 Isto — Cinise —dadrii i O. Holtzmann jer veli:,Aber das. ..
verdunkelt nur die Erkenntniss, dass Jesu Predigt nach dem klaren Zeugnis
Mc. 1, 15. und entsprechend seiner Stellung zum Téufer Iohannes von Anfang
an eschatologischen Inhalt gehabt hat“. Isp. ,Leben Jesu®, 1901.
str. 128.
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stupiti konac vremend; na svijetu ¢e nastati posvemasnji pre-
okret; zli ¢e biti kainjeni a dobri nagradeni; nastat ¢e za dobre
era vijeCne pravde i srefe. ,Zaista vam kaZem®“, veli Isus,
oda imade nekih medu ovima, §to stoje ovd je, ko ji
nece okusiti smrti,dokne vide kraljevsivaBoZjega
gdje dolaziusili.' Isusopisujesvoislavan dolazak v kraljev-
stvu BoZjem te veli: ,Zaisla vam kaZzem, da ovaj na-
radtaj ne ¢e proc¢i, dok se ovo sve ne zbude“.? Citavo
nam se Isusovo propovijedanje u Galileji i Jeruzalemu u kratko
dovada pred ofi rijeCima: ,Cinite pokoru, jer sepriblizi
kraljevstvo nebesko“.® Odasiljajsci pak svoje apostole da
propoviiedaju, nalaze im [sus puku prikazati, da ¢inipokoru
jer je kraljevstvo BoZje blizu.

,Cinite pokoru, jer se priblizuje kraljevstvo nebesko® —
propovijeda Isus. Mnogi ¢e od sluSateljd jo5 biti Zivi, kada
dode kraljevsivo ncbesko.* Zato pozivlje Isus sve, koji Zele
biti ¢lanovima kraijevstva nebeskoga, da budu ne samo pri-
pravai odreéi se svih zemskih dobara te ostaviti i istu rod-
binu, nego da odmah sve ostave, te da podu za njim.? On ne
iSte samo to, da ne budu Skrti, nego da ne ¢asecéi &asa
ostave bogatstvo i brige ovoga svijeta. | od istoga rada od-
vraéa Isus sve one, koji Zele uci u kraljevsivo BoZje® On svje-
tuie svojim udenicima, da Cine dobro onima, koji ih proganjaju ;
da cnomu, koji ih udari po obrazu, opruze i drugi obraz i da
onome, koji im uzme tuniku, ne uskrate haljine. Sve to —jer
je uvjeren,dase starom zakonu pribliZuje konac,da
ustupi mjesto eri mesijanskoj; eri viedne pravde i

v Mk. 8, 39. Mjesta iz sv. Pisma navodim veéinom po prijevodu nad-
biskupa Stadlera.

* Mk. 13, 30.

* Mt. 4, 17.

¢ Le royaume n’est pas seulement a venir, il est prochain et il arrivera
inopinément, Les Evang. synopt. sv. L, str. 247.

* La méme perspective (du royaume prochain) aide a4 comprendre
aussi pourquoi il exige de tous ceux qui aspirent au royaume, non la
disposition a sacrifier éventuellement leurs bicns et leurs aifections de
familie, mais & tout quitter immédiatement pour le suivre. L’ Evan-
gilea et Eglise, str. 25,

& Ce n'est pas seulement le souci inquiet pour les besoins corporels,
mais le travail méme qui est défendu ou déconseillé. L' Evangile et I
Eglise, str. 25.
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srece; jer je uvijeren, da ¢e doskora nastupiti konac svi-
jeta te doéi toli Zeljkovane kraljevstvo BoZje.’

Zivot svih onih, koji ¢e biti u tom kraljevstvu, bit ée Fivot
svetosti; bit ¢e Zivot ljubavi, koja ¢e sve sBogom sje-
diniti. Svi ¢e ovi provoditi sretan Zivot ne samo v moralnom,
veé¢ iu fiziCkom pogledu. Ne imaju se prema tomu uzeti
kao puka metafora rijeli Isusove: ,A kaZem vam, da e
mnogi od istoka i zapada do¢i i sjesti zastols Abra-
hamom, lzakcm i Jakobom u kraljevstvu BoZjem®?
te: ,Zaista vam kaZem, da ne ¢u viSe piti od ovoga
roda trsova do onoga dana, kad ¢u ga piti novogau
kraljevstvu BoZjem.“3

Histori¢ki Isus propovijeda dakle, da ¢e naskoro doéi
konac svijeta — i kraljevstvo BoZje. Novi e se jeruzalem
pojaviti naskoro i neofekivano. Ovo pouzdanje u skori
konac svijeta te dclazak kraljevstva BoZjega je za
historifara prava bit evangjelji*

NuZno se pitamo, 3to je drzao Isus: koju ¢e on imati
ulogu u tome novom Jeruzaiemu? Loisy veli, da ze
Isus smatrao odabranikom, koji ¢e s ostalim sretnicima Zivjeti
poput andela u novom Jeruzalemu, u tej atmosferi radosti i miva,
u obnovljenoj zemlji, u drugem nebu; koji ¢e biti glavnim siuz-
benikom, poglavicom i kraljem u tome kraljevstvu. Isus je
vjerovao,da €¢e u tom kraljevstvu on biti namjesnik
Bozji — da ¢e biti Mesija.

Isus prema tome nije bio Mesija u pravom smislu rijedi
za sve vrijeme javnoga naulavanja, vec je tek drZao, da ¢e biti
Mesijom, kad dode kraljevstvo BoZje. Isus nije — veli Loisy
— bio Krist t.j. Mesija za javnoga svoga naucdavanja,
kao 8to ni oni, koji su mu vjerovali, nijesu bili za pravo Cla-
novi kraljevsiva nebeskoga; on se poput sviju ovih nadao, da
¢e za malo Otac nebeski ispuniti svoja obeéanja...* U jednom
smislu bio je Isus Mesija, a u drugom smislu nije bio. On je
bio Mesija, u koliko je bio pozvan, da osobno vlada

t L’ Evangile et I’ Eglise, str. 25,

2 Mt. 8, 11,

3 Mk. 14, 25. L’ Evangile et I’ Eglise, str. 8. Les Evang. sy-
nopt. sv. L, str, 238,

“*L’ Evangile et I’ Eglise, str. 7.

* Les Evang. synopt. sv. L, str, 242,
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novim Jeruzalemom; on jo$ nije bio Mesija, jer jo$
nije bilo novoga Jeruzalema, te nije mogao da vr§i
pravoga mesijanskoga poslanstva.?

To ¢e i biti razlogom, da se lsus nije nikada priznao
Mesijom niti ¢udesa tvorio, da dokaZe, da je Mesija.> Isus
nije nikada — veli Loisy — rekao za sebe, da je Mesija,
i to ne samo, jer je mozda htio izmadi osveti sa strane javne
viasti—nego jer njegovo djelovanje uop¢e nije bilo
mesijansko djelovanje.?® Kad ufenici sv. Ivana Krsti-
telja pitaju Isusa: Jesi li ti onaj, Sto ¢e do¢ci ili dru-
goga da Cekamo", odgovara im Isus: ,Idite i javite
Ivanu, Sto Cujete i vidite.Slijepi progledavaju, hromi
hode, gubavi se Ciste, gluhi ¢uju, mrtvi ustaju, siro-
mas$nima sepropovijeda evandelje.* To mjesto sluzi kao
krasan dokaz, da se Isus vel za svoga zemskoga Zivota pri-
znavao Mesijom u pravom smislu rijeti. L oisy prinijecuje, da
Ivan po svojim ufenicima ne pita Isusa: ,Jesi li ti Krist
(t. . Mesija)“ i to zato, jer kraljevstvo mesijanskoga jo§ nije
bilo, te zato Isus jo3 nije vrSio mesijanske uloge. lvan pita:
~jesi li ti onaj, §to ¢e doéi t. j. Sto ¢e po odredbi
BoZjoj biti Krist ili Mesija.“® Cudesnim djelima, §to
ih Isus nabraja, nije se on mogao posluZiti kao dokazom
mesijanskoga njegova dostojanstva, jer on naprosto nije
bio Mesija. lIsus je nabrojivsi ova Cudesna djela htio
tek pokazati, kako je doSao da pripravi sve na dolazak

1 Comme le royaume est essentiellement a venir, le role du Messie
et essentiellement eschatologique ... En un sens, Jésus était le Messie, et
en un autre sens, il ne I'était pas encore. Il I'était, en tant qu’appelé per-
sonnellement & régir la nouvelle Jérusalem. Il ne ['était pas encore, puisque
la nouvelle Jérusalem n’ existait pas, et que le pouvoir messianique n’avait
pas lieu de s’ exercer. L’ Evangile et I’ Eglise, str. 53.

* Au cours de son ministére, Jésus ne parlait pas pour enseigner sa
qualité de Messie, et les miracles qu'il faisait n’ étaient pas pour la de-

montrer. Autour d'un petit livre, str. 83. *
* L' Evangile et I Eglise, str. 54, 55. En fait, il n'y avait pas de
Messie tant qu’il n’y avait pas de royaume ... S’il ne se déclare pas

Messie, c’est qu'il n’y a pas lieu; en un sens, il ne I'est pas encore vérita-
blement, il ne I'est qu’en expectative. Les Evang. synopt, sv. L, str. 213..
4 Mt 11, 5.
¢ Jean ne dit pas: Es tu le Christ? parce que le royaume n’est pas
réalisé, et que Jésus n'est pas dans le réle du Messie. Il demande plutdt si
Jésus ne va pas étre le Christ. L’ Evangile et Eglise, str. 54,
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kraljevstva BoZjega; kako e u velikoj slavi do¢i naskoro
s kraljevstvom Bozijim, u kome ¢e biti glavaim sluZzbe-
nikom i namjesnikom BoZjim — u kome d¢e biti Mesija.!
Jednako kad Petar veli Isusu: ,Ti si Krist?, ne misli time
reéi, da je Isus Mesija, ve¢ da je on odreden da bude
Mesijom.® Da Isus za javnoga svoga Zivota nije sebe drZao
Mesijom, najbolje potvrduju rijeti, Sto ih upravija velikom
svecdeniku, kada ga ovaj pita, da li je Krist, Sin BoZji t. |.
Mesija. ,Ti kaza® veli Isus, ,ali ja vam kaZem: otsele
Cete vidjeti Sinacovjedjega, gdje sjedi sdesne strane
sile Bozje i dolazi na oblacima nebeskim.* Kako ba§
ovo Casno mijesto t. j. desna strana sile BoZje i dolazak na obla-
cima nebeskim oznaluje pravoga Mesiju, jasno je, da jelsus
tim rije¢ima htio redi, da je§ nije Mesija, veé¢ da ée naskoro
biti Mesija, i da ¢e oni, $to su prisutni, biti tome svjedoci. Na-
pokon jedino tada, ako pretpostavimo, da je Isus sebi mesi-
jansku zadacu pripisivao iskijufivo u eshatolo§kome smislu
— moZemo razumjeti, zaSto je Crkva u vrijeme apostold ulila,
da je Isus postao Mesijom, nakon Sto je uskrsnuo i uSao u
slavu nebesku, te u isto doba odlekivala njegov dolazak kao
Mesije. Crkva je naime u to doba drZala, da Isus za zem-
skoga svoga Zivota nije bio Mesija u pravome smislu rijefi; on
jeimao tek postati Mesijom i to nakon svoga uskrsnucéa
te kao takav doéi s kraljevstvom BoZjim.® Isus je za svoga
zemskoga Zivota samo pripravljao ljude na svoj slavni mesi-
janski dolazak. Da je primitivna Crkva drzala, da je Isus vel
za svoga zemskoga Zivota bio Mesija, ona ne bi govorila o
njegovome skorom prvom mesijanskom dolasku ve¢ naprosto
o ,povratku Isusovu® ili o ,povratku Mssijinom.“®

Dakle: Histori¢ki Isus nije za javnoga svoga naulavanja
bio Mesija, te se zato nije takovim ni priznao. Historicki
Isus propovijeda, da ¢e naskoro doéi konac svijeta — i kra-
ljevstvo BoZje, u kome e on biti Mesijom., Drugim rije¢ima:

t I’ Evangile et Eglise str. 54.

* Mk. 8, 20.

3 ... quand Pierre dit: Tu es le Christ il ne signifie pas que le Sau-
veur soit déja dans I’ exercice de la fonction messianique, mais qu’il est la
personne désignée pour cette fonction. Ib.

¢ Mk. 14, 61.—62.

s Djela ap. 1, 11; 1. Kor. 4, 5; 1. Kor. 1, 8; 2, 25; 4, 8, itd.

¢ L’ Evangile et ' Eglise, str. 55.



16 Dr. Josip Maric.

Isus je mesijansko svoje dostojanstvo posmatrao iskljutivo
eshatolo3kim.

Za Loisy-a je nadalje veliki problem: kada je doSao Isus
do svoje mesijanske svijesti? Kako? Pravi katolik ne poznaje
toga problema! Isus — utjelovijena Rije¢ Bozja — bio je kao
Zovjek ve¢ u poletku svoga zemskoga bivstvovanja sebi svjestan
mesijanskoga dostojanstva. Ovim pitanjem bavi se samo
onaj, za koga je Isus puki Covjek, podvrZen intelek-
tualnim, moralnim i fiziCkim zakonima pooputostalih
ljudi. Ali kao Sto jabuka ne pada daleko od stabla, tako ni
moderniste — na Celu im Loisy — ne idu dalje od svojih uéi-
telja — racijonalista,

# ® #

UGenjaci poput pari§koga profesora Stapfera, Wendta,
B. Weissa, Harnacka, O. Holtzmanna i toliki drugi hoée
da odgovore na pitanje: kako i kada je Isus doSao do svoje
mesijanske svijesti. Svra¢am osebnu pozornost na teoriju Sta p-
ferovu i Holtzmannovu, koje da se upoznamo i s racijonali-
sti¢kim rijeSenjem toga toboZnjega problema, Sto ga daje jedan
ili drugi liberalni protestant, koje da se osvjedatimo, kako mo-
derniste — koji hoée da budu katolici — u racijonalista
crpu svoju znanost.

Stapfer drzi, da se Isusova vjera u njegovo mesijansko
zvanje razvila iz njegova uvjerenja, da je on Sin BoZji.

Mnogo &asova provodi Isus osamljen u molitvi s Ocem
svojim nebeskim. [sus ljubi Boga od onoga Casa, kad ga je
poboZna njegova majka naulila izgovarati njegovo sveto ime.
Ljubav Isusova prema Ocu nebeskome plamti veé¢ma, Sto se
viSe upoznaje s knjigama st. zavjeta, koje gotovo na svakoj
stranici svjedole olinsku ljubav Svemocénoga Boga prema
izraelskome narodu. isus postavlja sebi dva pitanja: ZaS3to
sam na svijetu? Koja je moja zadaca? te: Tko ¢e biti
Mesija? Kada ¢e se pojaviti? Kakvo ¢e djelo izvr-
§iti??

Isus, veé 18 godina star, dolazi do uvjerenja, da
je on Mesija. To mu je uvjerenje kasnije utvrdio sam Otac

* E. Stapfer: ,Jésus Christ avant son ministere“ str. 188.-- Lepin:
,Jésus Messie et Fils de Dieu®, 1910, str. 173.
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nebeski prigodom njegova kr§tenja. Time je doSaoc do sigur-
noga odgovora na prvo pitanje. Sada valja da bude na Zistu
i glede drugoga: Kakav ¢e on biti Mesija? To je pitanje
prouzrolilo uZasnu krizu u njegovoj dusi. ldeai, 3to
ga je on imao o svome mesijanskom poslanstvu dolazi u sukob
s laznim idejama okoline njegove o buduéem Mesiji. On u
toj krizi pobjeduje te ne ¢e da teZi za vremenitim { zemskim,
nego za religijoznim i moralnim kraljevstvom, $to ce vladati
ljudskim srcima.! Pripovijedanje, 3to ga o ku3nji Isu-
sovoj nakon 40-dnevnoga posta Citamo u evandeiju,
simboliCki je tek izrazaj druge krize, Sto se odi-
grala u dusi Isusovoj?®

Sve dosad Isus ni ne sluti, da mu kao Mesiji valja
uopée trpjeti, a jo§ manje, da mu valja umrijeti! Silna opurba,
Sto no se digla protiv njega dovela ga do toga, da je iznajprije
stao naslucivati muku i smrt — sve dok nije do$ao do
¢vrstoga uvjerenja—daMesija valja da mnogo trpi
i napokon umre.?

Slitno rjeSava taj problem O. Holtzmann. Kada je Ivan
Krstitelj — veli on — propovijedao, svi vrve k njemu da se
pokrste, te da se priprave na dolazak kraljevstva BozZjega. |
Marija nagovara Isusa da ide i da se dade krstiti. On is-
prva veli, da sebi nije svijestan, da je iSto sagrijeSio pa ne vidi
razloga, da Cini pokoru i da se dade krstiti. No ipak razmis-
lja%e o tome; napokon refe: ako je moguce sagrijeSio, da mu
se to dogodilo sigurno iz neznanja — i pode, da se dade
krstiti.¢

t E, Stapfer: ,Jésus Christ avant son ministere, str. 152, 153; —
Lepin: ,Jésus Messie et Fils de Dieu® 1910, str. 174.

® Ib. str. 162, 163, 176. — Lepin: Ib.

3 Ib. str. 222, 223. — Lepin: Ib. str. 175.

4 ... sein eben gesprochenes Wort (quid peccavi, ut vadam et bap-
tizer ab eo) kdnnte vielleicht auf Unwissenheit beruhen, er kGnnte also un-
wissentlich doch gesiindigt haben. Isp. O. Holtzmann, Leben Jesu 1901,
str. 100. Ovo tvrdi Holtzmann na temelju jednoga apokrifnoga evandelja. An~
glikanac, neko¢ Zidov Edersheim zabacuje ovo evandelie veleéi: ,The
heretical Gospels put into the mouth of the Virgin-Mother an invitation
to go to that baptism, to which. Jesus is supposed to have replied by poin-
ting to His own sinlessness, except it might be on the score of ignorance,
in regard to a limitation of knowledge ... Isp. The life andtimes of
Jesus the Messiah, 1907, sv. L. str. 279,

2
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Ivan dakle krsti 1susa. Prigodom kritenja Cuju se ri~
jeti iz neba: ,0vo je Sin moj ljubezni, koji mi je
omilio.“?

Po svemu tomu, kako nam evandelje stvar pripovijeda,
valja zakljuciti, d2 je to bila neke vrsti vizija poput
onih vizija, 5to su je imali proroci staroga zavjeta, kada ih
je Bog na prorotko zvanje pozvaon. Sve se to dakle odi-
gralo tek u Isusovoj du$i.®* On dobiva objavu odozgo, da
je Mesija. Ovaj Isusov doZivljaj prigodom njegova kritenja ne
gubi nista od svoje vrijednosti i znafenja, ako se pretpostavi
kao puki dogadaj unutra$mjega Isusova duSevnoga Zzivota.?
Nipo3to pako nije ta vizija plod bolesne maste. Naprotiv je si-
gurno, da Isus zasvjedoCuje takovu jasnocu i sigurnost sudenja,
takovu &vrstoéu volje... te je posve iskljufeno, daje
ta vizija bila plod duSevne Isusove bolestit

Tom se zgodom u Isusu probudila vjera unje-
govo mesijansko dostojanstvo. Odsada je Isus Evrsto
uvjeren, da je on Mesija. Dok malo prije ne iskljuuje po-
svema osobnoga grijeha, sad je siguran, da e naskoro biti
sucem dobrim i zlima. Nakon ovoga suda bit ée on namjes-
nikom BoZzjim na zemlji, kraljem u vje¢nome kraljevstvu.®

Isusa je posve nenadano i neolekivano zatekla objava,
da je on Mesija. Zato i nije mogao odmah vidjeti posljedice,
sto ih je krila njegova vjera u mesijansko dostojanstvo, na koje
se ¢utio pozvanim. Valja da jo§ mnogo razmidlja o dobivenoj
objavi, da spozna potpuno njezino znamenovanje. [ zato ga Duh
BoZji, koji je nad njega saSao prigodom kr3tenja, vodi u sa-
mocu, da razmislja ... kako da on izvr3i svoju zadacu?®

Isus je sebi sviestan da je Mesija; on treba da bude
sucem dobrim i zlima, gospodarom obnovljenoga svijeta. Jest,

t Mk. 1, 11.

2 Und doch diirfte es durch die ganze Art des Vorganges fest stehen,
dass er sich auf dem geistigen Gebiele, aber in der Seecle jesu abgespielt
hat... Das Tauferlebniss Jesu ist also eine Berufungsvision, gleich den Beru-
fungsvisionen der alttestamentlichen Propheten. O. Holtzmann o. c., str. 105,

8 K tomu dodaje: Das weltgeschichtlich und religionsgeschichtlich Be-
deutsame ist doch jedenfalls das Erwachen des Glaubens Jesu an sich als
den Messias. Ib. str. 106.

4 Ib. str. 106.

5 Ib. str. 107.

¢ Ib.
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on je sebi svijestan, da mu je Otac nebeski obecao, da ¢e do-
biti gospodstvo nad svijetom; ali mu nije zapovjedio ni dozvolio,
da sdm svojom rukom za ovim gospodstvom segne. Jedini put,
kojim je Isus mogao doéi do gospodstva nad svijetom, bio
je ustanak i pobuna. Cijeli izraelski narod drZao je, da ¢e Me-
sija neprijatelje pravoga Boga unistiti, da ¢e Jeruzalem biti
glavnim gradom mnovoga svijeta itd.' Ali on vidi, da bi
taj put vodio do potpunoga poraza; ubrzo mu dolazi
misao, da bi znalilo pokloniti se daviu, ako bi
segnuo za gospodstvom nad svijetom. Nije to cilj
njegovu zvanju. Na srcu mu leZe vjelne stvari.? Isus svladava
napast jer je pisano: ,Gospodinu Bogu svojemu se kla-
njaj i njemu jedinomu sluZi“®

Evo druge napasne misli. Sve olekuje Mesiju. Valja dakle
da se Isus javno takovim prizna. Kako ée njemu, siromaSnome
zanatliji iz Nazareta vjerovati, osobito ne pode li u susret po-
litickim Zeljama cijeloga izraelskoga naroda. ZasSto da se on
velikim kakovim Cudom ne objavi cijelome puku
izraelskom kao Mesija? ZaSto da se ne spusti s vi-
sine jeruzalemskoga hrama — a da se ni najmanje
ne ozledi? Premda je Isus sebi svijestan, da ga QCtac ne-
beski vazda §titi, on ipak ne de da na taj nalin izazivije pomo¢
BoZju, jer je pisano: ,Ne kuSaj Gospodina Boga svo-
jega.“* Isus odbije i ovu napast i Cvrsto odlu¢i nikome ni ri-
jedi ne reci, da je on Mesija. Izraelski narod ne bi priznao Me-
siju bez politikih ciljeva; Mesiju, koji ne bi fudesima mogao
dokazati svoje mesijansko poslanstvo.?

Napokon evo jo§ jedne napasti: Isus-Mesija — ogladnil
Za3to da se kamenje ne pretvori u kruh, da sebi Mesija utisa

t Jesus hatte im Augenblicke seiner Taufe im Jordan die Offenbarung
erhalten, er sei der Messias, Darin lag fiir ihn eine gewaltige Versuchung.
Wie wird das innere Leben des Menschen Jesu antworten auf die Gottes-
offenbarung, dass ihm das Richteramt iiber alle Menschen, die Herrschaft
iiber die Welt der Vollendung verheissen sei? O. Holtzmann o. c., sir. 108,

2 In die Ordnungen des Vilkerlebens gewaltsam einzugreifen, das war
nicht der ihm von Gott zugewiesene Beruf. .. Ihm lagen ewige Dinge am
Herzen... Ib., str. 114

* Lk. 4, 8.

¢ Mk. 4, 12. — [b. str. 114.—115.

* Ein Messiasanspruch ohne entsprechende politische Thitigkeit und
-ohne Bewahrung durch Wunder wire doch nicht verstanden worden. Ib.,
str. 116,
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glad? Tad Ivan Krstitelj refe: ,... jer vam kaZem, da
moze Bog cd kamenja ovoga podignuti djecu Abra-
hamu“! Isus sviadava i ovu napast. Cvrsto se pcuzdaje u bu-
duéu svoju slava ... On se tjeSi rijeCima: ,Ne Zivi €oviek
o samome hljebu, nego o svaloj rijeli, koja izlazi
iz usta BoZjih.“? Bog mu je cbjavio, da je on Mesija; to
mu je hranom u oskudici — to ga hrabri i jata.?

Kad je Ivan Krstitelj bio uhlivaden, poCinje Isus javno
propovijedati. Nije dugo potrajalo, cn nailazi na silne
poteSkoce i on se ved¢ma i veéma uvjerava,da Cetek
nakon gorkih muka i smrti uc¢i u slavu svoju.*

Evo nas napokon k Loisy-u, vjernom sljedbeniku racijo-
naiistiCke teorije o evoluciji Isusove mesijanske svijesti. Ponaj-
prije drzi Loisy posve sigurnim, da je Isus u poCetku svoga
javnoga Zivota bio sebi svjestan, da je pozvan za Mesiju.
Mnogi su — wveli on — drZali, da je Isus poteo propovijedati,
a da sebi nije bio svjestan mesijanskoga zvanja; tek tijekom
javnoga svoga naufavanja spoznao je Isus, da je pozvan, da
bude u nuvom Jeruzalemu namjesnikom BoZjim — da bude
Mesijom i to neSto malo prije nego li ga nekoji ulenici na
usta Petrova takovim priznadoSe. Misli Loisy na Renana
i njegove pristaSe, Ovaj se nazor Loisy-u ne &ini ni nemo-
guéim ni nevjerojatnim; ali on imade dosta ozbiljnih razloga,
da ne prianja uza nj. Ta javan je Zivot Isusov bio ¢aSa puna
gorkih iskustvid. Ako Isus nije ve¢ u poletku svoga javnoga
Zivota znao, da je pozvan za Mesiju, kako je kraj tolikih
gorkih, 8to ih je iskusio, mogac najednom doé¢i do uvjerenja,
da ¢e on biti Mesijom?® PoteSkoce Sto ih je susretao, morale
su u njemu poroditi dvojbu o cijelome tomu neposrednom dolasku

t Mt 3, 9.

1 Mk. 4, 4.

® Er hat das Gotteswort gehort, dass er der Messias ist; dieses Gottes-
wort ist ihm gerade im Augenblick der Entbehrung eine Zpeise, die itn er-
mutigt und ihm Kraft gibt. O. Holtzmann o. ¢, str. 117.

4 ... so kann es auch recht wohl Gotteswille sein, dass diese Leiden
in einem schmihlichen Tode gipfeln, damit von diesem dunkeln Hintergrund
sich die grosse kiinftige Herrlichkeit um so strahlender abhebe. Ib. str. 261.

® On ne voit pas bien pourtant comment les expériences faites par
Jésus auraient pu I’ amener i se croire Messie, dans le cas of il n'en au-
rait pas été d’ abord persuadé. Les Evang. synopt. sv. L, str. 212,
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kraljevstva BoZjega i njegovu mesijanskom zvanju.! K tome nam
ni evandelja ne daju svijedolanstva za evoluciju mesijanske nje-
gove svijesti, Za takovu evoluciju ne dostaje uopée onako kratko
vrijeme, kao 3to je trajao javan lsusov Zivot. lsus imade u
pocetku javnogz svoga naulavanja Cisto religiozno i moralno
poimanje kraljevstva, Sto ga propovijeda, te uvjetd, Sto utiru
put u to kraljevstvo; on je vel u to doba sebi svjestan neobié-
noga autcriteta, $to jam¢i za vrijeduost ovoga poimanja i nje-
govo ostvarenje.’

Kako je dakle do3ao Isus do svijesti mesijanskoga svoga
zvanja? KritiCar moZe da nagada — veli Loisy —da je Isu-
sovo sinovsko Cuvstvoe prema Ocu nebeskome pre-
ticalo... njegovu mesijansku svijest; dufa se naime
Isusova, molitvom, pouzdanjem i ljubavlju uspela
do najviSega stupnja sjedinjenja sOcem nebeskim,
tako te je ideja mesijanskoga zvanja jednostavnon
okrunila ovaj unutras$nji rad njegove dule. U djelu
,Les Evangiles synoptiques“® iznosi Loisy savreniju
hipotezu o evoluciji Isusove mesijanske svijesti: Vel u nje-
govoj njeznoj dobi ohuzimlje Isusovu duSu religijozno &uvstvo
i pouzdanje, Sto ga je cio izraelski narod imao u obeéanja
BoZja. Isus je u skromnoj kuc¢ici uNazaretu provodio
Zivot proniknut dubokom pobozZnoS§cu; Cista se nje-
gova duSa rascvijetavala... pod okom Oca nebes-
koga. Time je Isus bivao sve veédma i ve¢maSinom
Bozjim*... Ivan propovijeda, krsti i odreSuje od grijehd —

! Les difficultés, qui ne tardérent was a4 compenser les suceeés, au-
raient pluidt suggeré le doute que la certitude 4 I égard du grand avéne-
ment et de tout ce qui s'y rapportait. Ibid. L. ¢. U ostalom ovaj raziog vrijedi
i proti Loisy-evoj teoriji o evoluciji mesij. Isusove svijesti.

: Jésus arrive tout formé pour son rdle quand il commence & précher.
Ib. str. 213.

3 Le critique peut conjecturer que le sentiment filial a précédé et pré-
paré la conscience messianique, 'dme de Jésus s’étant élevée par la priére,
la confiance et 'amour, au plus haut degré d’ union avec Dieu, en sorte que
I'idée de la vocation messianique a couronné comme naturellement ce tra-
vail intérieur. L’ Evangile et I’ Eglise, str. 56.

4 ... on pourrait dire que Jésus, dans I’ humble maison de Nazareth,
avait grandi en fils de Dieu, par la piété, par I’ épanouissement de son ame
pure sous le regard du Pére céleste... Les Evanz synopt. sv. L

str. 408.
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jer Ce skoro doéi opceniti sud... te kraljevstvo nebesko .
Isus se odludi, da poput drugih pode do Ivana, da se dade
krstiti; ali on ide k Ivanu s mnogo vedim zanimanjem za kra-
ljevsivo, $to ga propovijeda Ivan... koji za sebe veli, da je
preteta Mesijin!Isus—SinBoZji,ukolikojesebisvije-
stan jedinstvas Ocem nebeskim — dade se krstiti od
Ivana? U tom &asu bude mu odozgo objavljeno, da on ima
da bude izraelskom narodu obecani Mesija.’®

Isus je prema tome doSao prigodom svoga kritenja do
mesijanske svoje svijesti i zato je njegovokrStenje naj-
vazniji dogadaj u njegovome Zivotu. Pripovijedanje
evandeljia o toj zgodi ne ima se uzeti doslovce. Kr$canska je
tradicija ovdje kao i drugdjepreobrazila'iskljucivo unu-
tradnji pojav Isusove duSe uizvanjsku scenu te u
materijalnu Cinjenicu® Kr8¢anska je predaja svela na
jednu jedincatu tofku cijeli psiholoSki proces, §to se odigrao bio
u Isusovoj dusi.

Prigodom svoga krStenja spoznao je Isus potpunoma, da
on po odluci Oca svoga nebeskoga ima biti Mesijom. Cijeli
njegov predasnji Zivot nije bio niSta drugo doli priprava na
ovaj vaZan €as, kada ¢e u njegovoj du8i bljesnuti svjetlo i on
spoznati mesijansko svoje zvanje. Ako i jest istina, da je Isus
prigodom svoga krStenja spoznao svoje mesijansko zvanje, to
ipak jo$ uvijek ne zna, kako ¢e izvr8iti svoju za-
dacu, koju mu je Otac njegov nebeski opredijelio. Buduc¢rost
¢e ga tek poutiti o posebnoj formi njegove mesijanske uloge!
Ova progresivna pouka, dijelom rezultat isku-
stva, traje sve do njegove smrti®

Isus je Mesija. Kako da izvrSi svoju ulogu? On ide u
pustinju — da o tom razmiSlja. Isus, koji je dosad provodio

1 Les Evang. synopt. sv. . str. 206.

®* Samo se po sebi razumije, da ne govori o Isusu Sinu BozZjemu
u metafizickom smislu.

* Jésus, deja fils de Dieu par la conscience intime de son union avec
le Pére céleste, eut lintuition supréme de sa mission providentielle, et qu’il
se sentit le Fils de Dieu, le Messie promis a Israél. .. Ib. str. 408.

4 Ib, str. 409,
5 Commeant il accomplirait cette mission, c’est ce que Pavenir devai
peu a peu lui apprendre . .. et Pon peut dire que cette instruction progres-

sive, qui résultait en partie de Pexpérience, a continué jusqu'a sa mort.
Ib. str. 408.
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iskljuCivo tesarski Zivot, valja da razmiSlja, prije negoli se dade
na propovijedanje svoga evandelja. Duh, koji je Isusa pozvao
na mesijansko dostojanstvo, povede ga u pustinju, gdje je tre-
balo da ga davao ku$a. Ideal njegova mesijanskoga cilja dolazi
u spor s fantasti¢kim, svjetskim naziranjem okoline svoje o
buduéem Mesiji. Njegov ideal pobjeduje i Isus odlui:obra-
¢ati srca ljudska te ih pripravljati na skori dola-
zak kraljevstva BoZjega...!

Isus dobiva tijekom vremena sve jasniju sliku o svomu
mesijanskome poslanju. Zamalo zarobiSe Ivana Krstitelja.
Taj je dogadaj proizveo takav utisak na Isusa, da se konalno
i neopozivo odluio propovijedati: skori dolazak kraljev-
stva Bozjega, u kome ¢e on biti namjesnikom Bo-
Zjim, Mesijom u punome smislu rijeci

Sve do sada Isus ni ne sluti, da mu valja umrijeti. Tije-
kom svoga javnoga Zivota tek nagada, da bi mogao sra-
motnom smréu svrSiti. On se pouzdaje, da Otac njegov
nebeski ne ¢e toga dopustiti. Ova ga iluzija prati do
zadnjega daha njegova Zivota.

Isus — veli Loisy — ne ide u Jeruzalem, da ondje umre,
ve¢ da — stavivsi svoj Zivot na kocku — pripraviljude na...
dolazak kraljevstva BoZjega.®? PoteSkole, $to ih je dosada
susretao, dadoSe mu vrlo nejasno nasluéivati, da mu je mozda
prije umrijeti, negoli ude u svoju mesijansku slavu. Priblizava-
juéi se sve veéma gradu Jeruzalemu obuzimlje njegove utenike
strah. Oni su nasluéivali opasnost Isusova poduzeéa. Vjera
im njihova nije posvema zatvorila oi pred krutom zbiljom. To
ée po svoj prilici biti razlogom, da Petar veli Gospodinu:
»Eto, mi smo ostavili sve, i po8§li smo za tobom; Sta e dakle
biti nam.“® A Isus im odgovara: ,Zaista vam kaZem, da
éete vi, koji ste poSli za mnom, u preporodu, kad
budeSin €ovjelji sjedio na prijestolju slave svoje

' La solution du conflit est le programme que Jésus a voulu suivre et
qui s’est affirmé, devant les mémes tentations, pendant toute la durée de
son ministére : préparer les hommes & I'avénement du royaume par la con-
version du coeur . .. Les Evang. synopt. sv. I, str, 427,

® Jésus n’allait pas a Jérusalem pour y mourir; il y allait pour pré-
parer et procurer, au risque de sa vie, Pavénement de Dieu. Ibid. str. 214.

3 Mt 19, 27—29.—Ib.
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sjediti na dvanaestprijestola i suditi nad dvanaest
koljena lzraelovih®.

Ali i sam je Isus sve viSe nasluéivao, da njegovu podu-
zetu prijeti ozbiljna pogibao. Ipak misli, da bi bio slabe vjere, kad
bi posumnjao o neposredno slijedeCem dolasku kraljevstva Bo-
Zjega; da bi bio nepokoran Ocu nebeskomu, ako bi se od-
lutio, da Sutnjom izmakne pogibli, koju je nasiuéivao. Napokon
i za njega vrijede rijeCi, §to ih je rekao ucenicima: ,Jer tko
hoé¢e duSu svoju da spasi, izgubit ¢e jun,a tko
izgubi duSu svoju... spasit ¢e ju.“* Ako je Otac nebeski
odredio, da on po svojoj smrti ude u slavu svoju mesiiansky,
to dolazak kraljevsiva BoZjega ne bi bio preskupo pladen.
Moglo bi se eventualno i to dogoditi. Sve je dakle to
jo§ uvijek puko nagadanje... Uza sve to je Isus pun pouz-
danja. Mo¢ BoZja natkriljuje zlobu ljudsku... Isus ne vidi
dd, on ne ¢e dz vidi nisdta drugo negoli ideal svoji
nade svoje... On se jo§S uvijek nada, da ¢e Otac nebeski
izvrsiti svoja obecanja — i zato je u njega jako sinovsko po-
uzdanje, On je svojim ulenicima preporulivao pouzdanje kao
najglavniju duznost — prema Ccu nebeskom.?

Vrijeme se Pashe pribliZilo. Mnostvo stranaca navrvi po
obifaju u Jeruzalem, te Isus poéinje propovijedati. UCenici se
opet ohrabriSe ; oni su uvjereni, da ¢e — sad na — do¢i kra-
lievstvo BoZje i njihov ucitelj zaposjesti kraljevski prijesto
svoj. Ali gle! Isus odista odvainc propovijeda; goni trgovce
iz hrama, upliv mu na puk sve veéma raste, napada na svele-
nike, knjizevnike i farizeje. Sve je to silno razdraZilo vjerske
poglavice i oni odlue da ga uhvate... i namjesniku izruce.
Situacija se nije mogla drugojatije da svr§i negoli ¢udom ili
katastrofom ... Isus predvida katastrofu, ali uza sve
to cfekuje Cudo, jer se joS uvijek pouzdaje u skori
dolazak kraljevstva mesijanskoga — kraljevstva
Boijegas?

t Lk. 9, 24,

¢ &l était dans les desseins du Pére que le Christ n'entrdt dans sa
gloire que par la mort, I’ avénement du royaume n’était pas encorc payé
trop cher ... Jésus ne voyait, ne voulait voir que son idéal et son espé-
rance. Les Evang. synoptiques, sv. L. sir. 215

3 Jésus n’avait pas laissé de la (la catastrophe) prévoir, mais il n’avait
nas cessé non plus d’espérer le miracle, parce qu’il comptait toujours sur
i'avénement du royaume. Ibid. str. 218.
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Govor utenicima prigodom posljednje velere takoder do-
kazuje, da je Isus bio uvjeren, da stoji na pragu posvema-
Snjega preokreta. Evo moZda sutra kraljevstva BoZjega — no
mozda me prije njegova dolaska Ceka uzasna kriza... U vrin
Getsemani pada na zemlju i moli, da bi ga mimoisla ura, ako
je moguée. ,Abba, OZe”, vcli Isus, ,sve je tebi moguce
odnesi kaleZ ovaj od mene“? U molitvi svojoj nalazi
utjehu i on se utvrduje u pouzdanju prama Ocu svome nebe-
skomu ... Ne poiraje dugo i evo iznenada Jude s voinicima
te Isus bude vhvacéen... Pred Piiatom se nazivlje kraljem
Zidovskim. To je &in odvaZnosti, iskrenosti, ali ujedno i posljedni
Cin njegove vijere. On govori vazda pouzdavajuéi se u svoga
Oca nebeskoga, Sto ga je poslao... On bez sumnje do
zadnjega Casa olekuje pomoé — koju mu je jedino
smrt imala donijeti... Razapet na Golgoti s dva razboj-
nika umire Isus oko treée ure poslije podne nakon povika, §to
je zapanjio prisutnike?

Sto je nagnalo Judu, dajeIsusa izdao? O.Holtzmaan
veli, da je nemoguce to¢no odrediti prave razioge, §to su Judu
nagnali na taj korak. Uza sve to mozemo Judu ispricati. Po
svoj prilici Jud a nije bio prisutan onom zgodom, kadno je Isus
priznao Petru i drugim nekim uCenicima, da je Mesija, te im
ujedno naloZio, da o tome nikomu niSta ne govore. U tom
slutaju Juda nije znzo, da je Isus Mesija, jer bi se
inate sigurno bojao bio buduéega svoga suca. Mogule da se
“udi nije svidio postupak Isusov u Jeruzalemu — upravo kad
se mnostvo Zidova ondje sabralo, da slavi Pashu.® Juda je bio
napokon siguran, da ¢e Isus morati umrijeti, pa je zato mislio,
da ¢e biti bolje, da ga on sam izruli, te takc spasi Zivot svoj
i svojih prijatelja od smrti, koja je i njima svima sigurno prijetila.?

Jednako nastoii i Loisy, da isprifa nedjelo Judino. Je-
dino je Juda, drzi Loisy, znao razloge, koii su ga nagnali, da

1 Marko 14, 36.

* Les Evang. synopt, sv. L. str. 219, 222,

5 ... nur die Gemeinschaft Jesu ging ihre eigene Wege. Tako veli O
Holtzmann nakon 3to je istaknuo zajednitko slavije Zidova u Jeruzalemu
prigodom tadanje Pashe. Isp. Leben Jesu, str. 352.

+ Wenn nun judas wircklich den Tod Jesu fiir unausbleiblich hieit . ..
dann mochte er hoffen, wenn er selbst Jesus in die Hand seiner Gegner
lieferte, vielleicht nicht bloss seine eigene Person, sondern auch die anderen
Freunde vom sicheren Untergang zu reiten. Ibid. str. 352—333.
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izda svoga udlitelja. Prvi je i glavni razlog njegovu ko-
raku bilo razoZaranje. MoZda je on bolje od sviju drugih
vidio da nema izgleda, da ¢e se nade Isusove ostvariti; dapace,
da im svima prijeti pogibao Zivota.

Prema tome histori¢ki Isus nije imao ni na kraj pameti,
da smréu svojom otkupi ljudski rod. Isusova smrt kao ,smrt
otkupljenja“ je plod vjere i pieteta kr¥¢anske predaje. Kr-
éanska je predaja preobrazila historitkoga Isusa. Vidjeli smo
veé, da najstarija kr8¢anska predaja drzi, da je Isus postao
Mesijom nakon svoga uskrsnuéa. Vjera najstarije krSéanske
predaje u Isusovo uskrsnuce triumfira nad njegovom sramo-
tnom smréu. Razapeti [sus ulazi nakon uskrsnuca u
besmrtnu slavu svoju i postaje Mesijom. U tome sta-
diju ne istiCe krS¢anska predaja nikakvo osebno znamenovanje
muke i smrii Isusove. Ona posmatra ajegovu smrt tek
jedino kao providnosni uvjet njegova uskrsnuca;
uvijet, $to ga je Bog htio, a Isus prihvatio®

Ali sv. Pavao nalazi u muci i smrti Isusovoj osebno
znamenovanje — bez obzira na njegovo uskrsnuce. Osoba i
uloga Isusova imadu opceniti znaCaj... Isus je Spasitelj
sviju ljudi; on je svojomsmréu izmirio cijelfo Covije-
tanstvo s Bogom — on ga je otkupio. Sv. Pavao pripi-
suje dakle prvi muci i smrti Isusovoj ekspiatorni karakter.
Teologija Pavliova ne moZe da bude bez utjecaja na re-
daktore evandeljad. Tako evandelista Marka odaje termino-
logija Pavlova, kad veli: ,Jer i Sin ¢ovjelji nije doSao
da mu sluZe, nego da sluzii du3u svoju dade u ot-
kup za mnoge”. Jednako se stvar ima s opisom posljednje
veCere. Prvotan tekst sv. Luke glasi: ,Jer vam kaZem, da
ne ¢u piti od roda trsova, dok ne dode kraljevstvo
BozZje. ] uzevsi hljeb, dade hvaluiprelomiidade im*
Ovaj prvotan tekst ne ¢e niSta drugo da kaZe, nego da je Isus
pruzio svojim ulenicima kaleZ i kruh gledajué¢i u duhu smrt,
koja mu prijeti te kraljevstvo BoZje, u kome e se sa svojima
ujediniti. Isus ne istite ekspiatornoga znalaja svoje smrti;
nije mu na umu da smréu svojom otkupi tovjeanstvo. Taj

t ]l ne voyait pas du tout s’approcher le royaume, et il voyait venir
la mort. Les E\rang synopt. sv. L str, 219,

* La mort n' etait que la condition providentielle da la resurrechon
condition voulue de Dieu, acceptée de Jésus, L’Evangile et UEglise, str. 70
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smisao dobilo je spomenuto mjesto tek kasnije, kad mu se do-
dado$e slijedeée rijei uzete iz prve poslanice sv. Pavla Ko-
rinanima: Ovo je tijelo moje, koje se daje za vas;
ovo ¢inite na moj spomen. Ovaj je kaleZ novi za-
viet u krvi mojoj, koja ¢e se za vas prolijevati”
Simboli¢kim rije¢ima ,ovo je tijelo moje“ i ,ovo je krv moja“
hoée sv. Pavao da autorizira naredenje cuhari-
stije i u njoj pokaZe trajan znak otkupljenja ljud-
skoga roda po smrti Isusovoj.!

Prema tome se opis posljednje velere razvio u opis
euharistitne institucije utjecajem Pavlove teorije o euhari-
stiji, $to neposredno slijedi iz njegove (Pavlove) teorije o
otkupijenju roda ljudskoga po smrti i muci Isusovoj na
kriZu.?

Nauka je Pavlova imala svoj utjecaj i na drugo evan-
delje sv. Marka u opisu posljednje veCere. Samo se po stbi
razumije, da redakcija drugeg evandelja nije mogla biti bez
utjecaja na redakciju prvoga evandelja. Ne obaziremo li se na
ovaj utjecaj Pavlov na sinoptike, evo, §to su ovi htjeli reéi:
s dok suoni jeliuze Isus hljeb,blagoslovi ga, pre-
lomi gaidade imirele:ovo jetijelo moje.luzev3di
kalez i hvalu davs$i dade im; i oni su piliiznjega
svi. I onimrefe: Zaista vam kaZem, da ne ¢u viSe piti
od roda trsovadoonoga dana, kad ugapiti novoga
u kraljevstvu BoZjem®“? Iz tog opisa razabiremo jedino
to, da Isus nasluéuje svoju skeru smrt, ali ne, da onsmréu
svojom kani otkupiti ljudski rod.*

Duboka vjera i veliki pietet prema osobi Isusovoj vodi
kr§¢ansku predaju jo§ dalje od povijesti. Nije joj dosta vjero-
vati protiv povijesti, da je Isus smréu svojom otkupio svijet,
Isus umire po odluci BoZjoj; smrt nije za njega propast velike
iluzije; Sto viSe, Isus je sebi bio svjestan, da ¢e on smréu
svojom ispuniti razlitita proroStva; on je dakie mnogo prije
znao, da ¢ée biti Zrtvom krvave drame; on je prorekao razne
scene skore muke svoje; on je prorekao, da ¢e ga juda iz-

' Les Evang. synopt,, sv. L. str. 181,

2 1b. str. 116—117.

s Autour d'un petit livre, str. 237.

+ . ..dans ce récit court, il y a bien I' idée de la mort prochaine,
mais non celle de Pexpiation. Ib. str, 238,
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dati, uCenici ga ostaviti i razbjeéi se, da ¢e ga se Petar od-
re¢i.’ Kr§¢anska predaja hote da u svome pietetu oCuva dosto-
janstvo osobe Isusove za njegove smrine katastrofe. Zato i
Citamo u evandelju, da se Isus potpuno predajs u volju olevu
veie¢i: , ... ali ne moja volja nego tveja uekabude®?
On se posve slobodno predaje neprijateljima veleéi Pilatu: ,Ne
biimao nikakove vlasti, kad ti ne bi bilo dano odo-
zg9.“* Pokoravajuéi se Ocu nebeskom ravnodudno se predaje
u ruke nekolicine za spas cijeloga CovjeCanstva. Pietetu, 3io ga
je imala kr§canska predaja, imamo zahvaliti mjesto, koje veli:
»A Dija8e oko Seste ure, i tmine nastaSe po svoj
zemlji do ure devete. | pomrca sunceizavjes hram-
skirazdrije se na pola. I povikavs$i Isus iza giasa
rece: Ofe, u ruke tvoje predajem duh svoj.l rekavsi
ovo, izdahnu.Avidjevsi satnik, §ta bi, proslavi Boga
govoreci: Zaista, ovaj éovjek bijase pravednik®.*
Napokon: Isus nagovara Zene jeruzalemske, moli se za
svoje krvnike, upraviia utjeSljive rije¢i na jednoga od razboj-
nikd itd. Tim crtama hoée kr3c¢anska predaja da po-
kaze avoju vieru v veli¢inu i dobrotu Spasiteljevu.?

s ¥
*

Vidjeli smo, da je prema Loisy-evo] teoriji histori¢ki
Isus propovijedao kraijevstvo BoZje iskljucivo u eshatolo-
Skom smislu. Loisy time ne tvrdi niSta nova, nego se jedno-
stavno povodi za Renanom, Reimarom, Schwesterom,
Keimom, Schwartzkopfom,l. Weissom, H . Holtzman-
nom itd.® On se ne Zaca ustvrditi, da je Isus u tom slulaju

t Les Evang. synopt. sv. L sir. 180,
? Lk. 22, 42

s jv. 19, 11.
s Lk, 23, 44—48.
5 ... sont des traits d’edification oit on a voulu représenter la gran-

deur et la bonté vraiment divines du Sauveur. Ib. str. 182.

¢ La predication de Jesis acerca del juicio final y de la venida del
reino mesidnico ha dado mucho que hablar y disparatar a los racionalistas.
Todos 6 casi todos estdn acordes en que Jesus erré en este punio . . .
Cuando, pues, Loisy nos repitié lo mismo con los mismos viejos argumentos
en su libro L’Evangile et I’ Eglise, non hizo por cierto ninglin descubrimiento.
Isp. Ensayo de commentario al decreto ,Lamentabili® sv. Il
str. 36—37.
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bioc u zabludi. Ne ¢e on da time doede u sukob s istinama ka-
tolitke vjere, jer veli: drugo je historijaikritika adrugo
teologija i viera. HistoriCka je Cinjenica, da je Isus drZao,
da ¢e joS za njegova Zivota nastupiti konac vremena ... te
doéi kraljevstvo BoZje... itd. Dakle je historitki Isus bio
u zabludi.

Sva mjesta, za koja Loisy drzi, da utvrduju ovo shva-
Canje, jesu auntentitna, dok druga mijesta, koja se protive cvoj
temeljnoj tezi Loisy-evoj — nijesu autentilna. Ta je mjesta
dodala kr3¢anska predaja; ona su dakie plod kasnije alegori-
zacije i idealizacije nauke Isusove.

Ako je tomu tako, tada Crkva zajedno sdogmama
nema nikakova temelja; ako dopustimo, da jo Isus
bio u zabludi... tada Crkva ne fuva vjerno i ne
nauta nepogrje$ivo objavu BoZju® Ali ¢e Loisy: i~
stori¢ki Isus nije nikada ni imao na umu osnovati Crkvu,
koja {e trajati kroz nebrojeno vijekovd — dok napokon ne
dode konac svijeta i on u slavi svojoj, da sudi Zivim i mrtvima.?
Uopce sva mjesta, koja obaraju tezu Loisy-evu kao nehisto-
ricku — paprosto nijesu autenticna, Sva ta mjesta govore o
Kristu vjere — a ne o Kristu historije. Veli dapale Loisy:?
,,Covjek, koji bez predrasuda posmatra historickoga Isu sa,
mora reé¢i, da je Isus bio u zabludi ili da veéi dio
njegovenaukeusinoptiCkimevandeljimanijeauten-
ti¢an.t

Nadalje tvrdi Loisy,da selsus nije nikada priznao
Mesijom u pravom smisiu rijedi — jer za javnoga
svoga naufavanja jo§ nije bioMesija. U toj se tvrdnji

* Luego Loisy yerra contradicendo el dogma mads fundamental de la
Iglesia catdlica. Parece increible que no retroceda ante tales consecuencias . .,
Ensayo de comm. al decreto ,Lamentabili®, str. 38,

1Les Evang. synopt, sv. |, str. 190—191.

3 Autour d’un petit livre, str. 68.

¢ Obige These ist — veli Heiner — von grundsitzlicher dogmatischer
Tragweite; denn sie stellt den Forscher im Namen der voraussetzungslosen
Forschung vor das Dilemma . .. im ersten Falle ist Christus nicht Gott; im
anderen Falle sind die Evangelien nicht zuverldssig und kénnen deshalb
ihren normativen, allgemein giiltigen Character nicht zu Recht besitzen,
Also eine sehr verhidngnisvolle Konsequenz fiir die Grundla-
gen des Christentums. Isp. Der neue Syllabus Pius X., 1908.
str. 152.
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povodi Loisy za liberalnim Wellhausenom' i Wrede-om.?
Cini se, da je racijonalista O. Holtzmann ipak neSto umje-
reniji. On drZi, da je Isus bio &vrsto uvjeren, da je Mesija —
ali se bio za ku3nje u pustinji odiufio, da 0 svom mesijanskom
dostojanstvu ne ¢e nikome govoriti. Nakon dvogodiSnjega ja-
vnoga naufavanja prizna se Mesijom Petru i nekim ostalim
ulenicima. Petar se i drugovi zaludeni pitaju: odakle Isus
znade, da je on Mesija? Koja ga sudbina €eka? Isus
im ispripovjedi, kako je doSao do svijesti mesijanskoga svoga
poslanja, ali im ujedno naloZi, da o tom nikome ni$ta ne go-
vore, Tek kad Isus boravi pozadnji put u Jeruzalemu, priznaje
se javno Mesijom. Tako O. Holtzmann.?

Katoliku svjedole mnoga mjesta u evandelju, da se histo-
ricki Isus ne samo u posljednje doba svoga javnoga
naufavanja vec¢ i u pocetku te diljem cijeloga jav-
ncga Zivota direkte i indirekte priznavao Mesijom
u pravom smislu rijeci, te da je u potvrdu svoga
mesijanskoga poslanja tvorio Cudesa. Isti Harnack
u svom djelu: ,Das Wesen des Christentums® priznaje
barem toliko, da se [sus posmatrao Mesijom te da je htio,
da ga takovim i drZe. Na stvari niSta ne mijenja, $to je po
Harnacku lsus posve drugojadije posmatrao svoje mesijansko
poslanstvo, nego li to udi katolicka Crkva.* Isto priznaje i Ste-
vens kad veli, da gotovo cijelo evandelje sviedo&i [susovo mesi-
jansko dostojanstvo. Is us se daje kao Mesija krstiti, on biva kao
Mesija ku3an, kao Mesija ulazi svefano u Jeruzalem, trpi,
umire i uskrsnu kao Mesija.® Loisy priznaje, da ima mjesta
u evandelju koja sviedoCe, da se [sus vef za javnoga svoga
nautavanja priznao Mesijom. Ali ta mjesta ne govore o hi-
storitkom Isusu, ve¢ o Isusu vjere. Sva je ta mjesta dodala
viera, idealizacija kr8¢anske predaje. Tako npr. kad je Isus iz-

t [sraélitische und Jiidische Geschichte, 1. izd. 1894.

* Das Messiasgeheimnis in den Evangelien, 1901. Isp. Lepin: Jésus
Messie et Fils de Dieu, 1910., str. 79—84.

3 Er hatte bisher der Oefientlichkeit gegeniiber von seinem Messias-
beruf geschwiegen. Er hatte das gethan, weil er mit einer Messiaskundge-
bung nichts oder nichts Erfreuliches zu erreichen hoffte ; . .. Jetz treten alle
diese Bedenken zuriick; in Jerusalem bezeichnet sich Jesus offentlich als
Messias. Isp. Leben Jesu, str. 314.

+ Str. 82, 83.

* The Teaching of Jesus, str. 90.
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gonio neliste duhove, nije mu bilo ni na kraj pameti, da time
dokaZe mesijansko svoje poslanje, Evandeliste, a napose Marko,
slu¥e se time i ostalim slinim Isusovim djelima kao dokazom
za njegovo mesijansko dostojanstvo.

Vijera, idealizacija kr§Canske predaje, preobrazila je histo-
ritkoga Isusa. Ova idealizacija kr8¢anske predaje imade vise
stadija. Najstarija predaja drzi, da je Isus bio posvecen za Me-
siju tck nakon svoga uskrsnuéa, kada je uSao u besmrtnu slavu
svoju, da onda dode s kraljevstvom BoZjim... Malo kasnije
vjerovala je, da je Isus prigodom ,preobraZenja“ postao
Mesijom itd.... dok nije do3la do stadija, u kome CEvrsto vje-
ruje, da je [sus postao Mesijom vec za svoga zaleca'. Sve
to tvrdi Loisy — a da ne donosi dokaza.

Napokon smo vidjeli, da i Loisy poput racijonalistd hoce da
rijei pitanje: kada je Isus do§ao do svoje mesijanske
svijesti? Time eo ipso pretpostavlja, daje historiki
Isus jednostavan Covjek. Jer ako je Isus — kako
katoli¢ka Crkva u&i — u istinu druga BoZanska
osoba, koja je uzela Covje&ju narav, to je On kao
fovjek vel u fasu svoga utjelovljenja bio sebi
svjestan svoga mesijanskoga dostojanstva.® [ doista
— uzmemo li evandelje u ruke, to ¢emo lako vidjeti, da nema
ni jednoga mjesta, $to bi svjedoCilo, da je bio u Zivotu Isu-
sovu ma i jedan ¢as, u kojemu On nije sebi bio svjestan svo-
jega mesijanskoga dostojanstva. Naprotiv femo se uvijeriti, da
je Isus u pocetku i.tijekom cijeloga svoga javnoga Zivota svje-
dotio mesijansko svoje poslanje neobinom sigurno3c¢u i
uvjerenjem, koje je prodiralo iz dubine njegove duSe; uvje-
renjem, $to je imalo svoj osnov u njegovoj biti.* Evandelje nam
sviedodi, da je Isus bio uvjeren, da ga Otac njegov nebeski
. od vijeka ljubi; da je on od vijeka Sin BoZji, te od vijeka
odreden za mesijansko poslanje, koje na zemlji vr8i. Ovakovo

.tLes Evang. synopt. sv. L str. 183—185.

2 También es cierta la tesis catdlica ... la conciencia de la dignidad
mesidnica existi en el alma humana de Jesiis desde su Encarnacion. En-
sayo de comment, str. 63.

3 Il est certain qu'au cours de sa vie, et dés I'origine, sa conviction
d’étre Messie Fils de Dieu se présente avec un tel caractére de sérénité et
d’assurance, elle semble jaillir si spontanément des profondeurs de son étre,
qu'elle lui parait bien en quelque maniére innée et connaturelle, Isp. Lepin:
»Christologie®, Paris 1908., str. 76.
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uvjerenje nijesmo kadri pojmiti, pretpostavimo li,
daselsusizpoletkanije razlikovao od drugih ljudi
te da je tek kasnije do3ao do svijesti svoga mesijian-
skogadostojanstva.!lsam Loisy priznaje, da evandelje ne svje-
doi nikakove evolucije Isusove mesijanske svijesti, Uza sve
to ne Zaca se iznijeti svoju hipotezu o toj evoluciji.

Napokon — dok katolicka Crkva udi, da je Isus
Krist, Bog i Covjek dragovoljno trpio i na kriZu
umro,da nas otkupi i spase —za Loisy-aiostale mo-
derniste histori¢ki Isus nije siguran, da ¢e uopée
umrijeti. Ta iluzija prati historitkoga Isusa sve do poslje--
dnih Casova njegova Zivota.

Mi ¢emo se drugom zgodom upoznati bolje s moderni-
stickim stanovidtem prema BozZanstvu Isusovu; no
veé iz svega, §to smo spomenuli, dade se lako razabrati, da za
Loisy-a i njegove drugove historiki Isus nije Bog. Papa
Pio X. osudio je ovu nauku u enciklici Pascendi i dekretu La-
mentabili? Moderniste — pravi promicatelji kraljevstva
Kristova na zemlji i najodaniji sinovi Crkve, kako se
sami nazivlju®? — predbacuju katolickoj Crkvi, da je tijekom
vremena preobrazila histori¢koga Krista; dakako, da do-
kaza za to ne imadu. Ali mi katolici imamo dokaze, koje
modernistitka kritika dosada nije oborila. Ovi do-
kazi svjedofe, da su moderniste preobrazili historitkoga
Krista, $to ga ispovijeda katolitka Crkva. To najbolje poka-
zuje Loisy; kada u svojemu djelu: ,Les Evangiles synop-
tiques® govori o Isusu, seoskom zanatliji, naivnom ¢&o-
vieku, entuziasti, koji vjeruje u skori konac svijeta, u skori
dolazak kraljevstva pravde, u kome ¢e on imati glavnu ulogu;
koji zato propovijeda svima pokoru za grijehe, koji je uzbunio
narod te nuZno postao Zrtvom silovite smrti.* Nas tjeSi, da mo-

1, .. une telle persuasion ne se comprendrait pas si elle avait été
précedée d’une période d’ignorance ou Jésus ne se serait pas distingué des
autres hommes dans son rapport avec Dieu, s’il 8’ etait rappelé un instant de
sa vie ot il n"aurait pas eu conscience de sa filiation divine et de sa mis-
sion. Les Evang, synopt. 1. c.

* Encycl. Pascendi n. 2076, 2096; Decretum Lamentabili, prop. 28, 29,
33, 35; Isp. Denzinger: Ench. n. 2028, 2029, 2033, 2035;

s Lebreton: ,L’Encyclique et la Théologie Moderniste", str. 53—54..

4 gv. L str. 252,
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dernistiCkuKristologiju osuduju i najljuéi protivnici ka-
tolicke Crkve. Krist vjere, Krist katolitke Crkve jest histo-
ritki Krist; jest onaj Krist, koji je nedavno priveo u svoju
Crkvu protestantskoga ulenjaka Ruville-a — S§to no je
oslobadajuci se sve ve¢ma od predrasuda — sve .ve¢ma i veéma
zelio pripadati onoj Crkvi, u kojoj se Isus Krist — dakako
histori¢ki — najveéma Stuje i obozava!!

Rim, 19. II. 1910.

* Schon vor Jahren — veli on — &dusserte ich: ich méchte der Kir-
che angehdren, wo Jesus Christus am hdchsten verehrt wird. Das schien
mir die katholische zu sein ... Isp. njegovo krasno djelce: Zuriick zur
heiligen Kirche, str. 20.
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