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Pregled casopisa.

Vrhbosna.* Katolitkoj pro-
svjeti. Sarajevo (izlazi 2 putana
mjesec. cijena 10 K na godinu).
1910. br. 1.—3.

Lourdes — savremena
apologija. — Dr. Ivan Kos-
éak: Odakle? — Henry Jo-
ly:Psihologija svetih pre-
veo Mijo Gedek.—Miroslav
Vanino: Najbolja knjiga o
socijalnom Zivotu Belgije.

Hrvatska straZa za kr3¢an-
sku prosvjetu. Senj (izlazi sva-
koga drugoga mjeseca, cijena 7K
na godinu). 1910, br. 1.-—3.

Princippraktiénostiiak-
tualnosti u filozofiji — .
Talija: Paulsen, moderni
filozof: Etika 1 odgoj na-
roda. — Katinov: Raciona-
lizam uw nauci o spoznaji
inprimjeni na vjeru i mo-
ral. — 0. Petar Grabié: Va-
inost moderne kritike. —
Historija religije.— Petar
Vlasié¢: Moderna kritika i
evangjelje. — Dr. K. Etero-
vié: SkolabezBoga ilisko-
la s Bogom. — Katinov:
NietzscheinietzschejStina
kod nas. — Dr. K. Etero-
vié: PijoX.i filozofija mo-
dernisti. — (Bez autorovog ime-

* U pregledu hrvatskih &asopisa,
koji se bave vierskim i teoloSkim pi-
tanjima oznaciti ¢emo samo naslov
dotitnih rasprava.

na): Fisiognomija. — Kul-
turra nacela i rad napred-
njakid. — G. G. Filozofija
u Ameriei

Savremenik. Mjese¢nik drustva
hrv. knjizevnika. Zagreb (izlazi
svaki mjesec, cijena 12 K na god.)
1910. br. 1.—2.

H. Barié: O najnovijem
prijevodu Danteova Pakla.

S. Miholié: Starorimski
tahigrafski spomenici na
hrvatskom tlu.

Dr. A. Schneider: Prilozi
za rasudjivanje slika u
akadem. galeriji Stross-
mayerovoj.

Serafinski perivoj. List za
katol. prosvjetu i1 zabavu. Sara-
jevo (izlazi svaki mjesec, cijena
5 K na godinu) 1910. br. 1.—2.

Dr.Jelini¢:Zaboravljeno
knjiZevno djelce popa gla-
golasa. — O. Antun Cikoje-
vié:Apologijaindeksa. — Don
P. Skarica: Ulomei iz ruko-
pisa ,Glagolica 1 sveden-
stvo“ s osobitim obzirom
na starodrevnu zupu Poljice.

Voditelj v bogoslovnih ve-

‘dah. Maribor (izlazi 4 puta na

godinu, cijena 5 K) 1910. 1. sve-
zak.

Dr. Guido Rant svriava svoju
$tudiju: Monoteizam kod Izra-
elaca, u kojoj najprije izlaZe ra-
zna mnijenja, kojima nastoje ne-
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koji istraZivaoci historije religija
rastumaditi izvor monoteizma kod
Izraelaca. Zatim govori o tom &to
nas udi sv. pismo o izraelskom
monotelzmu 1 njegovom izvoru u
doba Abrahama i njegovih na-
sljednika te za vrijeme njihovog
boravka u Egiptu i dolazi do za-
kljucka, da je prvotna i jedino le-
gitimna religija kroz sve vrijeme
kod Izraelaca bio monoteizam a
izvor mu je objava, koja je osv_;e-
do¢ila Abrahama, Mojsiju 1 nji-
hove nasljednike da bivuje neki
duh, koji neizmjerno nadvisuje sve
naravne sile. Ta objava, kojom se
Je Bog objavio svakomu pojedi-
nom voditelju, kojega je pozvao,
obéuvala je lzraelece, da nisu
upali kao ostali orientalni narodi
u politeizam. Objava je bila nad-
naravno sredstvo po kojem je duh
- boZji obéio sa dovjedjim duhom,
te mu tako saduvao neokaljano
monoteizam. Pokazuje takodjer
kako sm u pocetku napomenute
teorije nedostatne da razloZe po-
stanak monoteizma kod Hebreja.

Dr. A. Stegensek: Vijesti
o staroj i novoj domado]
crkvenoj umjetnosti

Dr. I. Tomazié: ,Veto® ili
sexclusiva®kod izbora pa-
pe. To je nastavak rasprave, koja
je nastala povodom dekreta kojim
je Pijo X. ukinuo ,veto“. Pisac
raspravlja o ,vetn“ sa historij-
skoga i pravnoga gledista. U ovom
brolu » Voditelja® govori o izvr-
sivanju drzavne ekskluzive u dru-
goj poloviei XVL stoljeca, o pre-
moéi $panj. monarhije, o $panjol-
skom upliva na papinske izbore,
o formalnom razvoju drzavne eks-
klusive i o premoéi Franceske.

A. Stergar: Kako valja
ustanoviti podruznicu ili
konferencu sv. Vinka pavl

Clanak je sasma praktidne nara-
vi, te nam u 10 todaka pokazuje,
kako se moZe utemeljiti podru-
#nica sv. Vinka.

Cas. Znanstvena revija Leonove
druzbe. Ljubljana (izlazi 10 puta

na godinu, cijena K 5). 1910.
1.—3. svezak.
Franjo Terseglav: Moder-

nii kriéanski Krist. Tko je
Krist, sto je uéio? Za katolike i
one kré. vjeroispovjesti, koje Isusa
Krista drZe sinom boZjim taj je
problem jasan. Dodim je za ono-
ga, koji u Kristu vidi samo c¢o-
vjeka taj problem nepojmljiv, jer
ako je bio Covjek, nije bio kao
§to su obitno ljudi — Sto je da-
kle bio? Tu su mnijenja vrlo ra-
zliéna i promjenljiva. Sto se da-
nas tvrdi sutra se zabacuje a
prekosutra opet uspostavi. Ako
prodjemo pojedine savremene pisce
(Tolstoj, E. v. Hartmann, Nietz-
sche, Paulsen, Harnack, Kautsky
itd.) koji se bave tim problemom,
uvidjeti ¢emo, da oni Krista shva-
¢aju skroz jednostrano (drze ga
idiotom, prezirateljem svijeta ili
opet ljubiteljem Zivota i veselja,
za sentimentalna Covjeka ili pak
za odresitog 1 punog sarkazma
itd.) i tako se radjaju raznii pro-
tuslovni prikazi Kristove osobno-
sti. A razlog je tomu taj, sto Kri-
stu nijekaju njegovo boZanstvo 1
§to ga ne razmatraju u okviru
njegove Crkve. Tek onaj de Kri-
stovu osobu razumjeti, koji ga -
priznaje Bogom i koji ga traZi u
svim evangjeljima i u Crkvi nje-
Zovoj.

F. Fr. Stelé: Crkva sv. Kli-
menta u Rimu i sv. brada
Ciril i Metod. Ve¢ 50 godina
trazi se mjesto na kojem bi imao
biti grob sv. Cirila, ali se jos nije
naslo. Mnogo su na tom radili de
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Rossi 1 Wilpert. Poito je crkva
sv. Klimenta vaZfna ne samo za
nas nego i uopce za povijest erkv.
umjetnosti, to pisac podaje naj-
prije povijest crkve sv. Klimenta
s ohzirom na grob sv. Cirila.

(Clanak se nastavlja).

U drugom se ¢lanku pocinju tu-
maditi slike, koje se nalaze u sta-
roj, podzemnoj erkvi sv. Klimenta
u Rimu. Te slike prikazuju pre-
nos tjelesnih ostanaka nekoga sveca
iz Vatikana u erkvn sv. Klimenta.
Na sliei vidimo s desne sirane
rimski Zrtvenik, gdje papa, sv. Kli-
ment sluZi sv. misu. To nam pred-
stavlja crkva sv. Klimenta, prema
kojoj se priblizuje sprovod. Cetvo-
rica nose tijelo mrivoga sveca iza
njih idu oni koji prate sprovod
s papom na delu, kojega sprova-
djaju dva biskupa, jedan sa anreo-
lom, drugi bez nje. Arheolog Rossi
je drzao, da je to sprovod sv.
Cirila, do¢im Wilpert i s njim no-
viji arheolozi drZe, da je to spro-
vod sv. Klimenta, kojega prate
sv. Ciril i Metod. Pisac ove ras-
prave nadodaje, da je moguée 1
razumljivo, da su ona dva biskupa,
koji prate papm, sv. braca Cinl i
i Metod, ali mu se ne ¢ini, da
nuzno tako mora biti.

Casopis katolického ducho-
venstva“. Redaktori: Dr. F. Hry-
stnfek, Dr. 1. Tumpach, Dr. A
Podlaka. U Pragu. God. 1910.
Svez. 1.1 2.

Odliéni ovaj znanstveni bogo-
slovni Gasopis Cedki izlazi u sve-
scima 10 puta na godinu, svaki
svezak cbuhvata od prilike 5 ti-
skanih araka. Lan)sko godiste Ca-
sopisa hroji 680 stranica. Kao
prilog Casopisu izlazi 4 put na
godinu bogoslovna smotra za sve-
ukepnn bogoslovau literatura sla-
vensku u latinskom jeziku ,Sla-

voram litterae theologicae“. Lanj-
sko godiite smotre broji preko 15
tiskanih araka sa 248 stranica bez
struénoga indeksa imena i _stvari,
koji je ove godine izaSao. Casopis
sa smotrom stoji na godinu 9 K,
smotra sama 6 K. Casopis se pret-
pladuje kod kn. arcibh. knjigoti-
skare (Rohlidek i Sfevers) u Pragu
190-L 5

Dosad izidoSe dva sveska Ca-
sopisa. Koliko se moZe_vidjeti, i
ovo ée godiste donijeti Cesima li-
jepih znanstvenih radnja. Tako je
Dr. M. Mikulka zapoteo veé u 1.
sveska vecdu svoju patristicku ra-
spravi: ,,Zwot sv. Cirila Jeruza-
lemskoga i n;egova nauka o utje-
lovljenoj Rijeci®. — Dr. V. Pavlik
poteo je obradivati ulomak iz Geske
crkvene povijesti: , Ceski kralj Ju-
raj i kompaktata®. Od dragih za-
pocetih rasprava napominjeno ju-
ridi¢ke i bistoricke radnje: ,Pa-
pinski legati“ od Dra. F. Hry$tufka;
»Konstitucija Sapienti consilio,
novi ustavni zakon rimske kurije®
od Dra. Al. Soldata; ,Koliko je
premonstranski red sudjelovao u
djelu Bolandista Acta Sanctornm*®
od opata Sal. Roubi¢eka. — O
ovim demo raspravama izvijestiti,
kad se koja dovrsi,

Sad demo izvijestiti samo o 3
rasprave, koje su u prva dva sveska
dovrsene.

Qlomucki profesor dr. Rik. Spa-
Gek razvila n jednoj raspravi pi-
tanje: ,Je li moderna protestantska
teologija nasla histori¢koga Isusa?“
Protestantski  bogoslovi zabacife
Isnsa vjere pa stadode traZiti hi-
storickoga Isas2. Da li ga nadose?
Dr. S. navodi rezultate glavnih
zastupnika protestantskih, koji su
ispitivali Zivot Tsusov (Kihler,
Beyschlag, Herrmann, Reischle,
Ritschl, Vischer, Sell, Schweitzer)
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i pokazuje, kako su svi ovi do
zalosnoga odgovora doéli. Isusa hi-
storidkoga ne mogu nadi. Zabacivsi
obavljenu istinu evandeosku mo-
raju ti bogoslovida padnu u skepsn
a onda u negaciju svega.

Vrlo zanimiva je biblicka stu-
dija: »MoZe li se hiblicki fabbat
poistovetovati s babilonskim 8a-
battu?“ &to ju je napisao benedik-
tinac P. Inocencije R. Kaulich.
(lasoviti je Delitzsch ustvrdio, da
se Zzidovska subota a nasa nedijelja
osniva na Sabattu starodavnog kul-
tornog naroda medu Tigrisom 1
Eufratom. XK. vrlo spretno radéinja
tvrdnju Delitzschevu i uprave niéti
njegove dokaze. Niti je izvjestaj
biblicki o postanku subote tako
protuslovan i nejasen, da bi va-
ljalo postanak subote traziti u Ba-
bilonu --kako to Delitzsch tvrdi
— niti je sli¢nost izmedu Zidov-
skoga ,,éabbat“ i babilouskoga

,Sabattn® tolika, da bi nas i naj-
manJe nukala na to. Posve je drugo
,Sabbat® a _posve drugo ,, dabattn”.

Rasprava -je izvrsna.

Pod naslovom ,Dvokritenici
broumovski® pife P. L. Winter o
vjerskoj sljedbi anabaptista, koji
se u posljednje doba (od g. 1859.
do danas) stadoe Siriti po selima
okolo Broumova u sjevernoj Mo-
raveko] na prusko$lesko] granici.
Naukn ovih anababtista svodi W.
na nauku, kako juje utio glavni
bogoslov anabaptista u 16. vijekn
Dr. Baltazar Hubmaier. Hubmaier
je sam pocetkom 106. stoljeéa u
Moravskej osnovao veliku dvokr-
stenitku opéinn u Mikulovu, no
ta je s vremenom propala. Da-
nasn)i broumovski dvokritenici su
odmetnici od katolicke crkve —
vedinom seljaci i chrinici — a
na otpad ih navelo ¢itanje Hub-
maierovih spisa nnesenih iz Pruske.

Dosad je jalovo svako nastojanje
privesti dvokrstenike natrag u er-
kvu katolicks,

Uz rasprave imade svaki svezak
rubrike za razliéne stvari® i za
,literaturu®. Medu ,razliénim stva-
rima” imade zanimivih kratkih vi-
jesti historickib, juridickih, pasto-
ralnih, arheoloskih itd. vedinom od
Dra. I. Tumpacha. U literaturi®
ocjenjujn se niove hogoslovne knjige
1 éeske i neceske.

La civiltd cattolica. Godiste

1910. Vel L Izlazi u Rimn
::,valxlh 14 dana. Uregjuju oo. Isu-
sovei, kojima je uregjivanje toga
casepisa povierio Pijo 1X. Sveska
(od pocetka) 1429. od 1. jan. 1910.
cijena 25 tal. lira za inoz.

Imade uvedni ¢lanak od aktu-
alne vrijednosti ,Azione catto-
lica in Italia® (Katolicki pokret
u Italiji), u kojem se pisac osvrée
na ono, to je u tom pogledu udi-
njeno, i $to bi se jod imalo -udi-
niti, te se obazire na razliku iz-
megjn Ialije i Njemacke, po uzoru
koje je uregjen katol. pokret u
{taiiji od vremena Pija X,

Le accuse contro il cate-
chismo (TuZhe na katekizam).
U Italiji je na dnevnem redu pi-
tanje, imade li se katekizam u
gkolama nditi ili ne. LoZa zahti-
jeva, da se katekizam iskljué¢i po-
svema iz svih &kola, pa ma rodi-
telji izri¢ito zahtijevali, da se obuka
drzi; ona hoée da se pucke skole
laiciziraju. Katolici zahtijevaju,
neka ostane sloboda obucavanja,
pate neka se roditeljima, koji su
a ogromnoj veéini katolici, zako-
nom drZavnim zajaméi pravo, da
smiju svoju djecu u puckim $ko-
lama dati obncavati u katekizmu
1 kriéanski odgajati; oni hode da
gkole budu konfesionalne. Vlada
pako kani udariti nekim srednjim
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putem, da bude pravo i katolicima
i framasonima, ali ona za pravo
nije ugodila ni jednima ni drugima,
veé se je borba razmahala jage.
U élanku se pobijaju razlozi za
ukinuée katekizma.

S. Carlo e la restaurazi-

one cattolica (Sv. Karlo Bor-
romejski 1 obnova katolicizma).
To je nastavak lijepe radnje, da
se prigodom 300 godisnjice kano-
nizacije sv. Karla pokaZe, sto je
sve taj] velikan uéinio, da se ob-
novi, reformira katolicki Zivot.

S. Clemente Romano ed
il miracolo (Sv. Kliment papa
rimski i &undo). To je nastavak
dugog (pofeo 1. svibnja 1909.)
apologetitkog c¢lanka protiv Har-
nacka, koji u svojem najnovijem
djelu: ,der erste Klemensbrief“
eine Studie zur Bestimmung des
charakters des é&ltesten Heiden-
christenthums — Sitzungsberichte
der koniglich-preussischen Akade-
mie der Wissenschaften. 1909.
I p. 88 - 63. kuda dokazati, da
za sv. Klimenta nije éudo imalo
nikakove vaznosti po religiju. Uceni
pisac Herman van Laak uspjedno
pobija argumentaciju Harnackovu,
koja ima neku sjajnu vanjéting,
ali nije logi¢na niti se drzi pra-
vila zdrave hermeneuntike.

Sveska 1430. od 15.
1910.

Il1sacrificioespiatorio se-
condo 1 teosofi. Apologetski
¢lanak protiv francuske spisate-
ljice Besant, koja je ¢lan drustva
teosofickoga, 1 koja u svojim spi-
sima najradije govori o pomirov-
noj zrtvi tvrdeéi, da je Crkva ka-
toliéka izvrnula apostolsku nauku
o pomirenju (ekspiaciji) mijenja-
jucéi pojam oslobogjenja od ropstva
vraZjega u oslobogjenje od srdzbe
BoZje po zrtvi, u kojoj je Krist

januara

sebe postavio mjesto ljudskoga
roda.

Carlo Marxe il valore di
Uam bio. Raspravlja socijalno pi-
tanje i to upravo onu poznatu
teoriju Marksova o vrijednosti.

I1 concetto del paradiso
Dantesco (Pojam Danteovog pa-
radiza). Pisac pokazuje na uzvi-
Senost predmeta i poteskode kod
obragjivanja; istie potrebu i nuzdu
teoloskog znanja u pjesnika; po-
regjuje pojam o paradizu dogma-
ticki s onim $to ga stvorila pje-
snicka fantazija; govori napokon
o blazenstvu duse i tijela 1 kako
je umni pjesnik posluZio se tom
naukom u svojoj boZanstvenoj
komediji.

I precedenti della rifor-
ma cattolica in Italia nel
secolo XVI (Pretede katolidke
reformacije u Italiji u XVI. vijeku).

Sveska 1431. od 5. febr. 1910.

La Cometa Halley e papa
Callisto IIL (Halleyeva repatica
i papa Kaliksto IIL.). Povjesnicka
stadija, u kojoj se na temelju do-
kumenata dokazuje, da papa Ka-
liksto IIL. u svojoj buli od 29.
lipnja 1456., u kojoj odredio bjese
Javne molitve i ophode, da se
sretno svrsi bitka kridanske vojske
pod Hanjadijem 1 sv.Ivanom Ka-
pistranskim kod Beograda, nije ni
spomenuo repatice, koja se one
upravo godine pojavila. Kasniji
kroniste, navodeéi ta dva fakta:
bulu Kaliksta IIL. 1 novu repaticu,
podmetnuli su Kalikstovoj buli, da
govori i o repatici kao navjesti-
teljici rata i nesrece prema pu¢kom
vjerovanju. Dapade dometnase dra-
gi, da ju jeiizopcio, prokleo. Tu
Je klevetu na papu Kaliksta IIL
iznio onomadne ravnatelj obser-
vatorija u Rimu E. Millosevich,
jadni nasljednik slavnoga Secchia,
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u Torinskoj smotri za astrono-
miju u ¢lanku ,La cometa di
Halley“. No na svoju nesreéu veli,
da se 9. augusta bila ljuta bitka
pod zidinama Beograda, da je tra-
jala dva dana i da je po nodi,
koja ta dva dana dijeli, sjala re-
patica Halleyeva. Historicki je za-
jaméeno, da je bitka bila 21. i
22, srpnja, a po zapiscima floren-
tinskoga savremenoga astronoma
Toscanelli-a slijedi, da se je ko-
meta u Italiji vidjela izmegju 8.
lipnja i 8. srpnja iste godine. Dakle
niposto 9. angusta. Ove netoénosti
Miloseviceve bacaju nemilu sjenu
na njega, to veéma Sto imade astro-
noma n. pr. Englez Chambers i
Francuz Faye, koji su doznavsi
za istinu po vrelima lojalno pri-
znall, da Je to samo legenda o
Papi Kalikstu IIL i repatici.

Giuseppe Marchi S. 1. dopo
cinquant’ anni. To je biogra-
fija znamenitog arheologa, o kojem
se doduse malo znade, ali koji je
na tom polju mnogo uéinio uz de
Rossi-a, Bosia i dr, te kojemu na
spomenploéi stoji pisano: Josepho
Marchio . . eorundem (sc. anti-
quitatum) studiorum amplificatori
et vindici. ..

Mimo spomenutih veéih ¢lanaka
u svakoj svesci pod naslovom Ri-
vista della Stampa recensi-
raju se opdirno vise najnovijih
djela, a pod naslovom Biblio-
grafia nalaze se krade recenzije
novih djela 1 izdanja. Pod na-
slovom Cronaca contempo-
ranea nalaze se dopisi o vaznijim
dogagjajima po ecijelom svijetu.
Cose Romane, Cose Itali-
ane, Cose straniere; u ovim
posljednjim su dopisi iz ostale
Evrope, Azije i Amerike. Na konca
se spominjn djela poslana uredni-

§tvima na preporuku prema stru-
kama.

Revue pratique d’ apologé-
tique. Paris, G. Beauchesne et
Cie (izlazi dva puta na mjesec,
cijena Fr. 12). 1910. od 1. sije-
lnja do 1. ozujka (br. 103.—106).

I Guibert: Qu est-ce que
la Purete? (Sto je é&istoca?)
Tamo je Cistoda, gdje volja vlada
éutilnim Zivotom. Ciste duse da-
kle nisu kao nebeski duhovi —
bez tijela, nego pobjednici tijela.

H. Lesétre: I’ Epiphanie
(Bogojavljenje). Ta svetkovina na
istoku — i prije nego $to se uvela
zapadna svetkovina boZi¢a — pro-
tezala se je na manifestaciju Spa-
siteljevu, na teofanije a ne u prvom
redu na njegovo rodjenje. Isto
Je znafenje imala na zapadu, kad
je dosla tamo sa istoka. Danas je
to svetkovina u kojoj se sjecamo
kako su magi dodli i klanjali se
Isusu.

M. DHerbigny: Les argu-
ments apologétiquesdesaint
Augustin (Apolog. dokazi kod
sv. Augustina). To je nastavak
rasprave, koja je lane izlazila n
tom ¢&asopisu. U to) se svescigo-
vori 0 Crkvi. Na njenu boZansku
misiju zakljucuje sv. Augustin iz
éudesa — spem]alno iz proro-
fanstva — i iz ¢injenica (I' Kglise
prouvée par le miracle, par sa
transcendance).

G.Lapeyre: La crise du
Luthéranisme (Kriza lutera-
nizma).

I. Guibert:Lapureté est-
elle utile? (Jeli ¢istoca korisna ?)
Qdgovor jest pozitivan, jer svi ve-
liki interesi ovise o napretku ili
nazatka u ¢istoéi. Ona je koristna
za tjelesno zdravlje, za dusevnu
jakost, ona ujedinjuje Ohlte]Jl i
pribavlja im stovanje, ona udvr-
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$éuje ljudsko drustvo, unapredjuje
¢ovjefanstvo, vodi do Stovanja
Boga. To G. dokazuje tako da nam
predoduje stetu, koju nanaSa ne-
¢istoéa u individualnom i soeci-
Jalnom Zivotu.

M. I’ Herbigny: Apolog.
dokazi kod sv. Augustina.
Imade wvise kr&é. skupina, koje sve
tvrde da su oni Crkva. Koja od
njih govori istinu? Ona, koja je
sveta, jedinstvena i katolicka, a
katolicka je ona, koja je tradici-
jonalna.

Ph. Ponsard: Valeur édu-
cative du sentiment reli-
gieux (Odgojna vrijednost reli-
gioznog cuvstva).

Zeitschrift fiir katholische
Theologie. Innsbhruck, Raunch (iz-
lazi 4 puta na godinn, cijena 6 K)
1910. 1. svezak.

1 Stiglmayr S. 1: Opus
imperfectum in Matthaenm,.
To djelo, koje je lat. komentar u
evangjelje Matejevo pripisivalo se
do u 16. stolje¢e sv. Ivanu Kri-
sostomn, dok nije Erazmo to mni-
jenje poleo pobijati. Od tada se
zivo diskutira o starosti, porijetlu
iizv. jezika toga spisa kao o
osobl nepoznatoga pisca. Danas se
gotovo opéenito drzi, da je taj spis

nastao izmedju 4. 1 5. stoljeca i
to u jednoj lat. provinciji na Du-
navu (mozda u Panoniji), origi-
nalni jezik da mu je latinski a
pisac neki arijanski biskup.

Stiglmayr protiv toga nazora
dokazuje u ovoj studiji, da je ori-
ginalni tekst gréki, §to dokazuje
sa grecizmima, koji su u tom spisu
te iz toga Sto se je pisac sluZio
septnagintom, 1 grékim izvorima a
vrlo malo lat, izvorima. Postanak
toga djela stavija n podetak pe-
toga stoljeda, na §to zakljuéuje
iz crkveno-religioznih prilika na

koje se oslanja Opus imperfectum.
(Clanak se nastavlja).

H. Wiesmann S. L: Die
Einfithrung des Konigtums
in Israel (1 Sam. 8—12) (Uve-
djenje kraljevstva u lzraelu). U
prvo] knjizi Sam. 8—12 pri-
povijeda se, kako je uvedeno kra-
ljevstvo kod lzraelaca. Obidajno
tumadenje te vijesti tako ga uzima
i brami kako se nalazi u sv. pi-
smu. Ali ako se taj tekst teme-
ljitije razvidi, moramo doéi do
gdjekojih stvarnih poteskoda, koje
kriti¢ari osobito isti¢u, dapaée hoce
da pokaZn da imade u tom tekstu
protuslovlja od nemale vaZnosti
Da se te potedkole 1 protuslovlja
mogn protumaditi, uzimlje se sada
opfdenito, da je ta vijest sastav-
ljenja po dvjema izvjedtajima. I
zaista imade poteskoda, koje se
obiﬂajnim tumacenjem potpunoma
ne rijesavaju, _stoga se i katol.
ulenjaci sve vise priblizuju tome
tumadenju. Wiesmann ustaje proti
tomu, jer se ovdje ne radi o pa-
ralelnim nego o potpunoma raz-
liénim. izvjedtajima, koji si u bit-
nim todkama protuslove, te pred-
laze drugo rijesenje. Njegovo se
rijeSenje temelji na tomu, sto je
promijenio obi¢ni red stihova kod
1. Sam. 8—12 kako se to dedce
radi u st.-zavj. egzegezi, a napose
onda, ako se &ini da je tekst ne-
suvisao 1 manjkav. Time je po-
stigao dva sasma razlidna dijela.
Jedan se dio prote’e na kraljev-
stvo, a drugi na rat s Amonida-
nima. Tako su glavne potedkode
i protuslovlja otstranjene.

Biblische Zeitschrift (izlazi
4 puta na godinu, cijena 12 M)
Freiburg, Herder, 1910. br. 1.

Dr. A, Schulz: Die Aus-
dehnang der Sindflut nach
der H1 Schrift (Opseg opéega
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potopa po sv. pismu). Gotovo kroz
18 stoljeéa uéilo se u krddanstvu,
da je potop pokrie cijelu zemlju
i unistio sve ljude 1 Zivotinje koje
su bile izvan arhe. To shvadanje
~odgovara sasma rijeima sv. pisma
s obzirom na zemlju i s obzirom
na ljude. Ovima se rije¢ima hode
uzeti dokazna snaga time, da se
kaZe, da u sv. pismu izrazi ,ci-
jela zemlja“ it. d. ne znade nuZno
cijelu zemaljsku povrsinu. A dokaz
zato su mjesta Gn. 41, 54 sq.
Dt. 2, 25, Dj. ap. 2, 5. Jasno je,
da se ped tim izrazima ne razu-
mijeva cijels povrSina zemaljska
nasega planeta, u onom smislu u
kojem mi tu rije¢ rabimo. Pisci
tih mjesta mislili su cijelu njima
poznatu zemlju — u koliko je
onda bila povriina zemlje poznata.
U sv. pismu cesto izraz ,cijela
zemlja“ ne znadinista drugo nego
cijeli tada bilo piscu bilo ¢itateljima
poznati svijet, objektivno dakle
samo jedan dio onoga, to mi zo-
vemo cio svijet. Subjektivno se
dakle misli na ecijeli svijet, cijelu
zemlju, a objektivno samo jedan
dio njezin. Stoga nemamo po bibl
naéinu govora nikakovog dokaza
za to, da bi znalio potop raSiren
po cijeloj zemlji u smislu pri-
povjedada samo jedan dio zemlje
-— zato se i kroz toliko stoljeda
taj tekst nije drugadije ni shvatio
nego s obzirom na cijelu zemlju.
Tome se ali protive vaZni znan-
stveni razlozi — stoga danas go-
tovo nitko ne vjeruje u potop, koji
je imao obuhvatiti cijelu nasu
zemlju, Obiéno se uzima da je
potop bio rasiren samo po jednom
dijelu zemlje. Znanost je dakle
dovela egzegete da su otstupili od
doslovnog tumaéenja bibliji o opé.
potopu i od ,consensus unanimis®.

Da se je prije drugscije drialo
razlog je nedostatna prirodoznan-
stvena spoznaja, koja se mora pre-
nijeti 1 na pisca doti¢ne vijestl.
Sliéno je pitanje, da li je samo
subjektivno istinito, da se je spa-
sila jedino obitel] Noe, dotim
su svi ostali ljudi propali? Ako
je ljudski rod za vremena potopa
bio radiren po ¢itavom svijetu tada
je mogao samn jedan dio propasti
i to onaj gdje je potop vladao.
Entnografija, lingvistika 1 paleon-
tologija govore proti sveopéem uni-
gtenju roda ljudskoga, kako je u
bibliji opisan. Svakako bi to ogra-
ni¢enje bilo tako u protuslovlju
sa sv. pismom kao geograf. ogra-
nicenje. Niti dogmatitki razlozi
nisutake naravida i trazili antro-
poloskn opéenitost potopa.

I Géttsherger: Koh 12,5
nach der Pesditto.

Dir. Simon Landersdorfer:
Der Gott Nisrok. U 4. knjizi
Kraljeva 19, 36, 37 pripovijeda se
tragicki svrSetak asirskoga kralja
Sanheriba , kad se klanjage u domu
Nisroka, boga svojega“. Do sada
nije jos uspjelo Nisroka identifi-
kovati sa kojim od asirskih bo-
gova. Asirski bog Nisrok, kojemu
je to pravo ime, je bog rata. San-
herib ubijer je u Ninivama. U
Ninivama se je osobito §tovao bog
rata Ninib. Iz toga zakljucuje L.
da je vjerojatno da je Nisrok iden-
tidan sa Nintbom.

Dr. W. Wilbrand: Ambro-
sins und der Kommentar
des Origenes zum Romer-
briefe. W. dokazuje da su ce-
tiri lista Ambrozija (list 72, 34,
35, 36) ovisni o komentaru po-
slanice Rimljanima, koji potjete od
Origena.



