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U SUSTAVU BOGOSLOVSKE ZNANOSTI
Prof. dr. A. Zivkovié

Prigodom 25-godiSnjice »Puékoga sveuéilifta« u Za-
grebu razvili su zastupnici svih sedam fakulieta na nhafem
hrvatskom sveuéili§tu pred sluSateljstvom misli o potrebi,
o zadaéi i o nadinu rada svojih fakulteta. Za bogoslovski
smo fakultet uginili to na poziv nas dvojica: pok. prof. dr.
F. Barac i podpisani. OdrZali smo predavanje pod naslovom:
»Teolozki pogledi na sviet i Zivot« dne 7. XI.
1932. Prof. dr. Barac je preuzeo izvjeStaj o apologetici, po-
viesti religija, dogmatici i biblikumu, a mene je rzapao iz-
vjestaj o drugom dielu: o moralu, pastoralu, kanonskom
pravu i crkvenoj poviesti, Mislic sam, da ¢emo ta oba iz-
vjeStaja zgodimice otisnuti zajedno, da ¢itati imaju tako
skoga sustava. Do toga nije doslo za Zivota pok. prof. dr.
pred otima priegled o praktiénom znataju é&itava bogoslov-
F. Barca, pa je i moj izvjestaj ostao medu nestampanim ru-
kopisima. Nedawno sam ga dobio pod ruku i uz male nado-
pune dajem ovdje u tisak.r DrZim naime, da ne c¢e bifi su-
vigno te iste misli iznieti i pred drugi novi krug ¢itaca, dve
u Zelji, da se bogoslovskoj znanosti i u ovo nafe vrieme §to
ga prozZivlijamo, dade ona vaZnost i priznanje, $to ga ona
ima po svojoj objektivnoj vriednosti, prema rie¢ima sv. Otca
Pija XII. (Vidi ¢lanak podpisanoga: Pijo XII o uéenju
»svetih znanosti« — u Bogoslovskoj Smotri [1940.],
str. 417—430). '
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partis disciplinarum theologicarum

SUMMARIUM

TFinis primarius scientiae theologicae consistit in formatione sacer-
dotum ad opera ministerii sacerdotalis in animarum cura exercenda,
secundarius demum in formatione hominis scientiae qua tali dediti. Ad
finem tanti momenti quam perfectius obtinendum, Ecclesia iam ab
antiquis temporibus scholas institutit, easque omnimoda cura fovit. Inde
mater facta est culturae animi ubique terrarum, et scholarum praecipue
theologicarum. Progeessum vere scientificum fovens, novitates non accep-
tat, nisi probatas. Non ergo a priori, sed a posberlon respuit hypotheses -
modernorum, qui incuriose saepe falsi nominis scientia gloriantur.
Exeplum adducitur in doctrina de somatica evolutione hominis ab ani-
mali. — Testimonia afferruntur professoris Pupin, qui laicus et acatho-
licus dissertissimis verbis ostendit, fundamenta fidei et religionis per
scientificas indagationes firmari et augeri, Omnis scientiae scopus —
cultus Dei religiosus; theologicae vero prae omnibus, cum de materia
disserit omnibus 1nd1scr1mmdt1m utili ad eruditionem animaeque salu-

tem.
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) Inter practicas disciplinas theologicas primum occupat locum theo-
logia moralis. Auctor nunc inculcat momentum, evolvit principia. ostendit
methodum in hac disciplina et in aliis maxime propinquis, theologia
scilicet pastorali et liturgica,- sociologia, pedagogia, homiletica. Deinde
idem de iure canonico et historia ecclesiastica.

Elucubrationem concludit asserendo, non esse parvi aestimandum
officium facultatum theologicarum: inter facultates quae de profanis
rebus agunt curam gerere, ne in hodierna inquisitione scientifica et
agnostica — oblivioni detur honor et laus Deo Patri omnipotenti, auctori
et fautori omnis scientiae et prosperitatis temporalis, :

I

Bogoslovska znanost nije izkljuéivo apstraktna ili teorijska
nauka. Ona je u preteznom dielu svojih znanstvenih grana
praktiéna nauka, $to ide za oblikovanjem sposobnih ljudi, koji
imadu u Zivotu izvrSavati sluZbu svetenitkoga zvanja. Zvanje
je katolickoga sveéenika ve¢ po cilju i znacaju sluZzbe ne samo
€dasno, nego 1 u velike odgovorno. Ali §to je vazno, sveéenicko
je zvanje obiljezeno posebnim biljegom, Sto ga Cini odnos sve-
¢enika kao posrednika izmedu ¢ovjeka i BoZanstva, te izravna
i neizravna sluzba Bogu.' Cilj je zato bogoslovskog obrazova-
nja, da duhovnim nauénim i odgojnim sredstvima, pa i pometu
nebogoslovskih struka moderne znanosti, uzgoji za krséansko
druztvo svecenike dorasle svome visokom i vaznom pozivu.*

U najstarija su vremena posvuda predstavnici religija bili
najugledniji élanovi druZtva zbog svoga zvanja. I u kr&éansko
su prvo doba nauéno i obrazovno stajali iznad svih ostalih sta-
leza. Nekada su bili i jedini gojitelji znanosti. Poviest svjedoci,

~da su bas oni u preteznom dielu satuvali sve, §to neki narodi
posjeduju do danas iz najstarijega kulturnog doba. Ako pak
uzmemo na oko samo krS¢ansku eru i zaronimo u poviest ra-
noga, i nesto kasnijega srednjega vieka, vidimo istu éinjenicu.
kako je nalazimo kod starih predkrscansklh naroda. Ljudi od
znanosti od reda su samo svecenici, ponajpace redovnici. Kne-
zovi su i vladari na svojim dvorovima imali dvorske kapelane
i dvorske biskupe, ne mozda uviek radi prevelike poboZnosti,:
nego najviSe radi prakti¢ne potrebe. U drZavni¢kom Zivotu i
upravljanju bili su im sveéenici ne samo savjetnici, nego i pi-
sari. Pisci povelja hrvatskih vladara iz nae narodne dinastije

b Svecemckx red je sakramenat, u kojem se redeniku podjeljuje du-
hovna ovlast peosvetivati 1ljude, obavljati i dieliti sakramente. Impressio
characteris est de fide (Denz. br. 852, 964); Pesch: Comp. theol. dogmat.
IV, str. 233, 247. "

? Zadatak je katolitkog bogoslovskog fakulteta: a) da katoli¢kim
slugaocima dade bogoslovsko obrazovanje i spremu, za sluzbu duhovnié-
kog zvanja; b) da ih uvede u poznavanje vrela, poudi u znanstvenom
iztrazivanju i radu, te usposobi za nastavnitko zvanje; c) da bogoslovske
nauke §to vetma gaji i unapreduje. Uredba katollékog bogoslovskog
fakulteta u Zagrebu, &l 1.
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redovno su dvorski kapelani. N]]hova su nam 1rnena i zvanje
takoder zabiljeZena na poveljama.®

" Kroz duga stoljeéa narodnog Zzivota ima svetenik prvu i
glavnu rie¢ u kulturnom Zivotu malih i velikih evropskih na-
roda. Katolitka se Crkva ukazuje kao matica kulture, srediste
cbrazovanosti. Njoj je uviek u prvom redu stalo da ima dobre
utitelje i provodi¢e u duhovnom Zivotu svojih vjernika. Zato
ih obrazuje u skladu s nacelima kri¢anskog nazora na sviet, ali
po najviSoj znanstvenoj normi svoga doba. Preko Crkve i nje-
zinih ljudi su tek nastale gkole. Iz bogoslovske se nauke razvila
teZnja za naucnim radom i stvaranjem i na drugim poljima, u
raznim potrebama i prilikama mnogostrukog natina ljudskog
zivota.*

Kako su se razvijale i mienjale Zzivotne prilike, tako je
Crkveno naudtiteljstvo prema potrebama povisivalo zahtjeve za
uviek dolitnom visinom obrazovanosti svoga klera. Reformi-
ralo je bogoslovske discipline, ¢im se ukazala potreba. Prema
napretku ostalih znanstvenih grana svjetskog znaéaja, nije
ostalo odieljeno neprohodnom ogradom, ali mu se nije ni po-
vjeravalo osobito brzo.” Sto se bogoslovska znanost kako u
starije tako i u novije doba suprotstavila nekim zastupnicima
izvjestnih t. zv. »znanstvenih« struja i misljenja, otuda jo§ ne
sliedi, da postoji sukob izmedu objektivno zastupane znanosti
i istina, $to ih nautava crkveno bogoslovlje. Bogoslovska se
znanost suprotstavila samo onim izvodima svjetovnih struka,
koji se doti¢u bogoslovskih znanstvenih zasada, a stvarno jo$
nisu postali svojinom znanosti. Negdje su to neoprezno, a ne-
gdje odve¢ odvazno i smjelo povuleni zaklju&ci, koji doduse
mogu biti i originalni i duhoviti — ali imaju jedan manjak, da
nisu dokazani niti znanstveno opravdani. A 5to nije znanstveno
dokazano ni opravdano, ne smije se ni predstavljati kao takovo.

O postanku €ovjeka na pr. govori, kako je razumljivo, i bogoslov-
ska znanost. Ona tvrdi, da je Covjek proizagao iz BoZje ruke, da je dakle

BoZje stvorenje, ne samo po dudi nego i po tielu. Modernoj antropologiji,
ni svim onim znanstvenim strukama koje u ovoj stvari misle da mogu

3 »U vrieme knezova upravljali su dvorskom kancelarijom, koliko
se moZe o njoj govoriti, dvorski kapelani. Ali u kraljevsko doba, naro-
¢ito u vrieme Petra Kredimira IV. i Dmitra Zvonimira, postOJala je pod-
puna dvorska kancelarija s kancelarom. Tu' je €ast nosio najprije —
kako se ¢ini — opat samostana sv. Bartola kod Knina, a onda sam
‘kninski (ili hrvatski) biskup.« Si§ié: Poviest Hrvata u vriemas narod-
nih vladara, Zagreb (1925), str. 672. Vidi i M. Barada: Dvie nade
gr;a%grske izprave, Croaua Sacra, Zagreb (1937), VII., br. 13 i 14, str.

4+ Jelen ié¢ fra Julijan: Poviest Hristove Crkve, III. knjiga, Za~
greb (1928), str. 187, 210; Albers-Hed de: Manuel d’hlstmre ecclési-
astique, Paris (1910), t. I, str. 350, 575,

% To se pokazalo najbolje kod borba, $to su se Zestoko razvile pri~
godom uvadanja »krS¢anskog aristotelizma« u ctkvenu znanost. Vidi:
P. Fr. Sanc, Poviest filozofije, II. svezak, Zagreb (1943), str. 183 i sL
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i moraju nedto reéi, nije uspjelo dokazati razvoj Covieka od Zivo-
tinje. Ima, istina znakova za hipotezu, da je ¢ovjek s obzirom na tielo
prosao neki takav razvoj. Ima nesto, §to se na prvi pogled pristasama
evolucionizma ¢inilo, »jasnim, nedvoumnime. Ali nema dokaza. Nije ih
do danas dala ni paleontologija ni biologija, ni zoologija ni antropolo-
gija. Suvisno je u tu svrhu navoditi kao pedkrepu prirodno-znanstvene
autoritete prve ruke. Zato su glasovi onih zastupnika prirodnih znano-
sti, koji su na sav glas vikali o »prevladanome« stanovi$tu Crkve u ovom
pitanju, gotovo posve zamuknuli.® Objektivne prirodne znanosti nisu
jod ni u jednoj stvari dogle u protivnost s nauénim tvrdnjama katolitke
bogoslovske nauke. Prava znanost ne odvodi, nego dovodi k Bogu i re-
ligiji. t .

Kad bi se danas sutra i nasli dokazi za razvoj €ovjeks iz Zivotinje,
bio bi tim dokazan samo njegov tjelesni razvoj. Coviek medutim nije
samo tiélo, nego ima i dusu. Glede tjelesnog njegova razvoja crkvena
bogoslovska nauka tvrdi, da je prve ljude neposredno stvorio Bog, ne
samo s obzirom na dusu, nego i s obzirom na tielo. Ne tvrdi dakle, da
je tjelesni razvoj covjetjeg tiela od Zivotinje nemoguéa stvar, a jo§ ma-
nje tvrdi, da to nikada ne ¢ée biti dokazane. Tek danasnjim dokazima za
razvojnu teoriju, ona osporava znanstvenu vriednost. Sve dakle kad bi
se hipoteze prirodoznanaca jednom obistinile i pokazale osnovanima, jos
uviek to ne bi nuino stajalo u opreci s biblijskim izvjeStajerh o stvore-
nju ¢&ovjeka. Mjerodavno se o tom izjavie W. Schmidt, S. V. D. u
klasiénom svom prilogu »Die Uroffenbarung als Anfang der Offenba-
rungen Gottes« u djelu Esser-Mausbach: Religion, Christentum, Kirche.
Kad je izlozio sve teorije prirodoznanaca o tom pitanju pa naveo rieéi
izrazitog protivnika descendence A.Schmitta, koZze W. Schmidt: »Makar
da se za sada Schmitt toliko protivi teoriji razvoja, ne usuduje se
on ipak ustvrditi, da nikada ne ¢e biti moguce pro-
nac¢i ostatke koji ée omogué¢iti jedinstven nazor o
porieklu €ovjekat® Toga kritanskoga stava mnogi ne poznavaju,
jer ne poznaju ni dostatno ni izpravno katolitke bogoslovske znanosti.

Ne mogu a da ovdje ne navedem jednoga svjedoctanstva,
koje se izravno dotice pitanja odnosa znanosti i religije. Ono je
tim dragocjenije, Sto dolazi od nekatolika Dr. Mihajla Pu-
pina, profesora fizike na Columbia sveudilistu u New-Yorku.
Evo njegovih rieci:

»Nauka umjesto da iztisne iz svieta i Zivota ljudi religiju, ona nas
jo§ viSe pribliZuje k njoj, stvara ¢isto duhovnu vezu, spiritualne odnose.
Sasvim je prirodno, da se Bog ne moze matenrvatickim formulama doka-
Zati; ali nas sama nauka dovodi do zakljutka, da se iza svega 5to po-
stoji, nalazi jedan vodeéi, odredeni, glavni princip, koji vodi od haosa
i kozmosa...

Na sve strane moZemo se susresti s dokazima o BoZanskoj inteligen-
ciji. Nauka je sluZavka religije. Nauka od dobrih kri¢ana pravi jo§ bo-
lje. Nauka nam kazuje, kako treba da suradujemo s BoZanskom provid-

% Vidi J. Reinke, Naturwissenschaftliche Vortrdge (»Die Wahr-
heit in Bezug auf die Abstammungslehre«, str. 25; »Haeckel als Biologex,
str. 51y, Heft I, Heilbronn (1907). Potanje u ¢&lanku podpisanoga: »An-
tropoloski prcblem u Haeckela«, Hrvatska StraZza, Casopis za filozofiju i
kricansku prosvjetu, Zagreb 1910, br. 4.

7 Vidi: Gabriel Huarte, De Deo creante et elevante, Roma
(1917), str. 142,

8 G, Esser-J. Mausbach, Religion, Christentum, Kirche, L
Band, Miinchen (1912), str. 542.
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noséu, Ona nas priblizZava BoZanskim zakonima, objanjava nam kako te
zakone treba sludati. :

Nauka nas uévriéuje u vierovaniu, da je toviekova duSa neito naj-
veée i najimpozantnije u svemiru. vrhunac BeZjeg stvaranja. Ona nas
uévriéuje u vijerovanju, da nada duda poslije nase fizicke smrti i pod-
punog tijelesnog rasula i dalje mora postojati. Nauka nas sve viSe do-
vodi u blizinu Boga. '

Ako uzmemo da se Zivot razvijao iz malih potetaka kroz recimo
10 milijuna godina, gdje ¢e se nalaziti poslie 10 milijuna godina? Nauka
je obiljezila ¢ovjeka kao bice, koje korak po korak ide putem slave i
svojim stvaranjem se sve vie pribliZuje duhovnoj slici svoga Tvorca.
Nauéni posljedci fizikalne kao i organske nauke priznaju jednoga Boga,
jednu Bozansku inteligenciju, na koje se mi kao inteligentna biéa mo-
Zemo podpuno osloniti. Mi se ne smijemo prepudtati zakonima sluéaja,
niti ih moZemo izbjeéi svojom voljom, ali moZemo da gradimo svoj Zivot
do krajnjih granica na temelju BoZanske inteligencije. Nauka je vet do
sada na sasvim nesumljiv nadin dokazala, da je sve u svietu samo jedan
veliki proces, koje se sve vife razvija i usavriava, U tom procesu fovjek
sa svojom duSom obuhvaca cio univerzum i sve vife se priblizZuje u ne-
prekidnom kontinuitetu svome BoZanstvu., Moglo bi se bez pretjerava-
nja reéi, da je nauka danas postala najvisa i najsavrSenija fQrma Covje-
tanske teologije. Najvise forma razmisljanja o Bogu. Nauka nas vodi
ravnim putem do poznavanja i vjerovanja y Njega. Nauka nema sumnje
podinje igrati sve vetu ulogu u objagnjavanju videga duhovnog znacaja
religije, Nauka jata temelje religije. Ona je moje vjerovanje u Boga
ojacala 1 mora to udiniti sa svakim ¢ovjekom koji umije da razmislja i
koji cieni nauku. -

Nauka je samo proSirila moj horizont i pojmove o Tvorecu. U tome
lezi upravo uZivanje i draZ nauénog rada. Cilj nauke nije samo u tome
da pronalazi materialhe stvari, izvlaé¢i korist iz njih, da bi se povecalo
nade bogatstvo i komfor. Nauka ima vife religiozne ciljeve.. .«®

Velika i uzviSena zada¢a bogoslovske nauke kao branite-
ljice religije ne odskate po ovim rie¢ima daleko od svake ine
profane znanosti. Konatni je cilj svima znanostima jedan te
isti: posjedovati istinu. A vjetna Istina i konaéni cilj kako na$,
tako svega 3to je oko nas — jest sAim Bog. Kad dakle znamo,
da je bogoslovlju osim ¢istih nau¢énih namjera, isto tako jaka
i potrebna zadaca, da oblikuje ljude za zivi i praktiéni Zivot,
moZemo bez ikakovog pretjeravanja reci, da bogoslovska na-
uka u svim svojim granama, a pogotovo u granama koje ¢éu ja
ovdje spomenuti, podrZaje jaku vezu s realnim Zivotom. Sto
viSe: ako pojmu Zivot dademo — kako i treba — vise, znadaj-
nije i plemenitije znaéenje, nego $to mu ga daje povrini mark-
sistitko-materialisti¢ki nazor, onda su nauéne grane §to ih goji

bogoslovlje, bas od prvenstvene vriednosti i vaZnosti po naj-
ve€i i najznacajniji dio ljudskoga druztvenoga zivota. One ne
odvode ¢ovjeka u krajeve niti zanose na misli, o kojima tri
¢etvrtine ljudi ni ne sanja. Ne usredotoduju njegove pozor-
nosti i ne uzimaju njegovih snaga za stvari, o kojima se vrlo

. % " Glasnik Crvenoga kriza. br. 11/12. Zagreb (1931.). Vriedno je zabi-
ljeziti i predavanje prof. dr. S. Hondla u Pufkom sveudilidtu (25. X.
1932.) pod naslovom: »Dva stoljeéa Newtonove nauke«, gdje je predavaé
razvio misli, koje se bitno slaZu s navedenim misljenjem dr. M. Pupina.
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mali broj 1judi brine. Bogoslovske ga nauke dotjeravaju, uévr-
§¢uju i osposobljuju za pitanja, koja pokreéu, ravnaju nasim Zi-
votom, oplemenjuju ga ivode najboljim putem do svrhe. Ako
moderni bogoslov marno usvoji i u sebi proZivi ono $to mu
pruza njegova znanost, postaje obrazovan ¢&ovjek, koji nije
samo u svojoj struci temeljito snabdjeven, nego nosi sa sobom
za Zivot zalihu znanja, §to moZe koristiti ne samo njemu nego
i drugima.

1I.

1. Moralno bogoslovlje. Medu praktiénim bogoslovskim
naukama zauzima prvo mjesto moralno bogoslovlje. Ono ras-
¢inja moralne obveze fovjeka, koje on ima prema Bogu, lju-
dima oko sebe i prema sebi samome. Ima veza izmedu Boga i
¢ovjeka, ¢ovjeka i druztva, jednako kao izmedu ljudi pojedi-
naca, koje su osnovane na samoj ljudskoj prirodi i koje poznaju
i priznaju svi ljudi bez razlike. To su duZnosti $to ih od nas
trazi prirodni moralni zakon, naravna etika. Filozofi ih ku$aju
opravdati u svim sistemima, barem u njihovim osnovnim zasa-
dama. Cak i panteisti®ki sistemi nastoje razviti neku etiku i iz-
vesti neke njezin norme, kojima hoée vezati druZtvo i pojedinca.
Ne pomisljaju na nedosljednost i praktitnu nemoguénost
stvarne eti¢ke obveze, ako nema osobnoga Boga. A u panteizmu
nema Boga, nema dakle ni zakonodavca. Prema tome ne moZe
biti ni obveze ni morala.

Unato¢ ove filozofske nedosljednosti stoji ¢injenica, da pri-
rodni moralni zakon u svom prakti¢nom Zivotu priznaju svi
1judi sviju vremena. Protivnici su njegovi tek filozofi teoreti-
¢ari i mnogi pravnici, no i oni samo protivnici na riefi. Svojim
zivotom i radom pobijaju sami sebe. Njihov broj nije doista
malen. Ali ake k njima pribrojimo jo$ i sve one koji su prak-
ti¢ki odpali od Boga, smijemo re¢i, da su takova pojava, koja
s obzirom na oslabljenu sviest suvremenoga Cdcovjetanstva
mnogo znati. Njihov-se negativni upliv na ljude nasega doba
osjeéa oftro, pa o njima valja uviek voditi ra¢una.’® Na osnovu
toga filozofskog morala diZe se zgrada moralnog bogoslovija.
* Bogoslovski moral ne izklju¢uje, nego naprotiv ukljucuje file-
zofski moral, upotpunjuje ga i usavrsuje. Princip mu je svrhu-
naravni konacni cilj ¢ovjekov, prema kojemu mjeri sve ljud-
sko djelovanje.

I naéela i sredstva k cilju utvrdena su u dekalogu i u evan-
deljima. Kamogod i kakogod razgranao ¢ovjek svoje djelova-

1" Rant, Hartmann, Hegel, Wundt{. Spencer. Guvau, Paulsen, Adi-
ckes, Schopenhauer, Renouvier, Durkheim, Jellinek, Marx, Lenjin i dr.
Vidi: »Filozofski sustavi o normi i osnovu morala« (nase »Osnovno mo-
ralno bogoslovlje«, str. 142—146); Donat, Ethica, str, 104 i sl.; Schil-
ling, Lehrbuch der Moraltheologie, I. Band, § 20, str. 95 i sl
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nje, on se, ako ide izpravnim putevima i ako smiren sliedi glas
svoje savjesti, mora opet vratiti k Bogu i Kristu. Na tom ¢e
izvoru istine i vrednota vjefne snage, osvjeziti svoje osobne
prirodne sposobnosti.

U dekalogu su zacrtane smjernice, preko kojih ne smiju
prieéi ni ¢ovjek ni druztvo. A u evandeljima su na pozitivan
naéin pokazana sredstva i putevi, kojima se €ovjek kao stvor
Bozji uzpinje do djeteta BoZjega, od sina grieha postaje sin mi-
losti. Odavde doista polazi svako plemenito ljudsko nastojanje,
pa dosljedno i svaki plemenit, koristan i idealan nauc¢ni rad.
Bez postivanja ovih osnovnih eti¢kih zasada naprosto se ne
moZe napredovati u zivotu. U njima je uklju¢eno i naucno po-
Stenje, koje ne traZi ni§ta drugo, nego stav poStovanja pred isti-
nom. Gdjegod se u znanstvenom radu podkradu teZnje ili na-
stojanje izvan kruga objektivne istine, pa se pripali svie¢a ka-
kovom kumiru znanosti, tamo se ne postivaju zakoni ni one
primitivne etike, $to je usadena u srdea sviju ljudi bez razlike.

Iz ¢injenice, da je zivot ljudski zato tu, da se jednom po-
slije smrti kona¢no smiri i upokoji u intelektualnom gledanju
Boga (»licem u lice«)' — izviru sve duZnosti i sva prava &o-
vjeka pojedinca i druztva. S toga se stanovista t. j. drZeéi na
oku konacéni cilj covjeka, imaju prosudivati sve stvari na svietu
i §to je najvaZnije: s toga se gledista jedino mogu razumjeti.
Sa svakoga je drugog stanovista na§ Zivot puka zagonetka, ne-
shvatljiva muka i jedna bezsmislena borba.

Sad je lako prosuditi svu vaZnost nacelnoga (»de princi-
piis«) i prakti¢nog (»de praeceptis«) moralnoga bogoslovlja —
za ljudski Zivot. Iza spekulativnog morala, nakon §to su usta-
novljena nadela moralnog bogoslovlja, sliedi u pojedinostima
primjena s obzirom na praksu krStcanskog Zivota. Krepostan
kric¢anski Zivot ideal je moralne nauke, Da ga pojedinac do~
stigne, ne ée se samo briZno ¢tuvati od svakoga pa i lakoga
grieha, nego ¢e pomoéu sv. sakramenata izgradivati u sebi
revna, u pravednosti i ljubavi stalna nasljedovatelja Isusa
Krista. .

Moralno je bogoslovlje u svojim osnovnim istinama izne-
seno u evandeljima. Izgradivano je u djelima sv. Otaca, a na-
pose u djelima velikih sredovjeénih bogoslova skolastika, da se
kroz vjekove novoga doba izkristalizira u solidan i zaokruzen
sustav. Ono ni u svojoj izgradnji, a naroc¢ito u primjeni na Zi-
vot, nije ukoteno ni skamenjeno, nego se razvija i napreduje.
Novi Zivot najmodernijega naSega vremena nameée mu nove
zadaée; ono ne prolazi niemo kraj problema modernoga dru-
#tvenog, ekonomskog ni privrednog Zivota. Cinilo se da su tu

11 »Ti nas potites, da uzivamo slaveéi Te, jer si nas stvorio za sebe
i nemirno je srdce nade, dok se u Tebi ne upokojil« Izpoviesti sv. Au-
gustina, knj. I, gl. 1, Zagreb (1930).
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bila bar kroz neko vrieme u velike zaboravljena ¢ak i osnovna
nacela morala. No to ne stoji. Tek iz osnovnih nacela nije od-
mah bila povuéena primjena na nove pojave u privrednom Zi-
votu. Ali i tu je Crkva prva progovorila glasno i jasno.** Ka-
pitalizam ocjenjuje ona prema naéelima ob¢e pravednosti i na-
¢elu osobne slobode pojedinca; teorije modernog socializma i
komunizma prosuduje jednako tako; s gledista druitvovne
pravde zauzima stav u pitanjima posebni¢kog vlasniétva, pra-
vedne naplate rada, pravedne ciene i podjele dobara.”* Ne pusta
s vida pitanja druZtvenog zivota, obstanka pojedinca i prava
nerodenih na Zivot. Nepristrano razpravlja o problemima este-
tike u zZivotu pojedinca; izpituje metode moderne eugenike — i
tako zasiZe u sve Zivotne interese modernoga ¢ovjeka. Kakogod
se u dana$nje naSe doba moralne vrednote kod velikoga diela
svieta podcjenjuju, stalno je jedno: da se k njima sviet i opet
mora vratiti. UtjeSna je pojava, da se zanemarivanje moral-
nih vrednota stalno zapaZa samo kod onih slojeva, za koje se
ne moZe re€i, da stvarima i prilikama u Zivotu zagledaju na
dno. Dublji i ozbiljniji duhovi ra¢unaju i te kako s utjecajem
moralnih nacela u Zivotu i svietu i nastoje im pribaviti pravo
mijesto i §tovanje.

U svom veoma vaZnom govoru, §to ga je sadanji papa Pijo
XII. odrzao pred pitomcima svjetovnog i redovni¢koga klera
dne 24. lipnja 1939., nalazi se i opazka glede moralnog bogo-
slovlja. Nakon upozorenja na potrebu, da se bogoslovska na-
uka sadanjih uc¢itelja ne odaletuje od nauke sv. Tome Akvinca
i nakon opomena, koje se titu zastupnika ekskluzivizma u na-
sljedovanju autoriteta pojedinih $kola, sv. je Otac napose svra-
tio bogoslovima paZnju na moral i kanonsko pravo. Rekao je
doslovno: »Prionite poboZnom revno$¢u uz nauk moralnog bo-
goslovlja i kanonskog prava.« I jedna je i druga disciplina
»upravljena na spas dusa, te svim svojim pravilima i zakonima

12 »Tezko je to pitanje (t. j. radnicko), a nije ni.bez pogibli. Uistinu
je mudho mjeriti prava i duZnosti, o kojima ovisi u kakvom ¢e odnosu
biti bogatagi i beskuénici (proletarci), oni koji daju stvar (kapital) i oni
koji daju rad. Pogibeljan je taj podhvat radi toga, 5to smutljivei i lu-
kavei znadu to zloupotrebiti, da istinu zamrale, a masu uzbune. Bilo
kako mu drago, jasno vidimo, a u tomu se svi slafu, da se ljudima naj-
nifega sloja mora pomoéi brzo i prikladno, jer je upravo njihov polozaj
najveéim dijelom biedan i nevoljan, a bez njihove krivnje.« Enciklika
»Rerum novarume« kod dr. R, Hrad¢éanec;, Socialni katolicizam, Za-
greb (1942), str. 2. A papa Pijo XI. u enciklici »Quadragesimo anno«
‘kaze, da ba¥ enciklici »Rerum novarume treba najveéma upisati u za-
slugu, ako je poloZaj radniétva promienjen na bolje«, (str. 58). I opet:
»Ono je Lavovo pismo pokazalo put i prosulo svietlost u kojoj je nastala
prava katoli¢ka i socialna nauka (str. 54).

13 Tu se osobito jasno i pravedno izraZava enciklika »Quadrage-
simo anno«, pobijaju¢i najosnovniju marksisti¢cku varku o radu, kao
jedinom naslovu za pravednu placu. Posvema je kriva misao, da radnik
ima pravo traZiti sve plodove rada, koji su iz njega nastali. Ondje str. 77.
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ide poglavito za tim, da ljudi Zive i umiru posveceni miloSéu
Bozjome«. Tim je samo potvrdio ono, §to je dobrom poznavaocu
bogoslovskih mauka odmah jasno: moral ravna ljudskim djelo-
vanjem, preko kojega svaki pojedinac ima da nade svoje ko-
naéno spasenje u trajnom, vjetnom zivotu s Bogom. S toga je
gledista, dakako, prakti¢ki najpotrebnija nauka. Osim kanon-
skog prava, koje je sv. Otac takoder istakao, valja napomenuti,
da je istakao i crkvenu poviest, od koje trazi, da »bude usmje-
rena k dokazivanju djelatnosti crkvenoga Zivota¢, t. j. da bude
odraz zivog i spasonosnog djelovanja Crkve, po kojoj se ljudi
spasavaju. To neka za obje discipline bude spomenuto odmah
ovdje, gdje je govor o moralnom bogoslovlju.™ '

Teoretski sudij pojatan u normalno vrieme radom u se-
minaru, produbljuje poglede u problematiku moralnih pita-
nja. Novija nau¢na filozofsko-teoloZka literatura omogucéuje
bliZe upoznavanje sa svima smjerovima, §to ih je izniela po-
viest ljudskog misljenja.*®

Najprakti¢niji t. zv. »kazuisticki metod« oku$ava na pri-
mjerima iz Zivota stefeno nacelno poznavanje morala. Ne pro-
pusta se zato bez osvrta ni jedno pitanje, koje je tiekom sto-
ljeéa, a naroéito u posljednje doba iskrslo, ili se ispreprieéilo

14 Vidi: Acta Apost. Sedis XXXI. (1939) str. 246; Bogoslovska Smo-

ira XXVIII. (1940) str. 417 ¢lanak: Papa Pijo XII. o uenju »svetih zna-
nosti«,

15 U moralnom se seminaru osim rjefavanja zadanih kazusa, &itaju
referati o novim knjigama, iznose kritike pojedinih djela. Bogoslovi se
zatim ufe sakupljati gradu za samostalan rad, izraduju pismene sastavke
prema dobivenoj strudnoj literaturi. U seminaru se takoder vieZbaju po-
jedini €lanovi, iznoseéi na latinskom jeziku odsjeke uzete grade, Od sa-
mostalno izradenih pismenih sastavaka posljednjih godina spominjem
ovdje tek primjera radi neke izradene radnje.

U 3kolskoj godina 1936/37: Najstarija bunjevaka moralkay Vjera i
moral kod Laramana; Svetkovanje nedjelje s moralnog i socialnog gle-
dista; Zenska emancmacua prema enciklici »Casti connubii«; Indivi-
dualno vlastni¢tvo ¥ komunizam; Naknada $tete po moralu i gradanskom
pravu; Burzovni moral.

U 3kol. god. 1937/38: Sloboda volje i moralni red u svietu; Pisci I
djela iz moralnog podruéja kod nas u XVIII. vieku.

U 8kol. god. 1938/39: Znade 1i evandeoski savjeti nauk o dvostru-
kom moralu?; Obrana nauke: svaka je vlast od Boga; Moralna norma
u praktiénom Zivotu vjernika; Nauka o sinterezi u vezi s definicijom
savjesti; P. Sanc o slobodi ljudske volje.

U 38kol. god, 1930/40: Caranje i vrafanje na selu, Viera i Crkva
- prema ratu; Marksisticki moral; Sloboda revolucije u teoriji i praksi;
Bozji sudovi nekada i danas.

U &kol. god. 1941/42: Praznovierje u mom kraju; Problem popula-
cije u odnosu prema religiji; Evolucionisti¢ka etika; Odgoj savjesti kod
omladine i kod odraslih.

U 3kol god. 1942/43: Ocjena umjetnikog djela s glediita morala;
Etika i estetika; Spiritizam u nase doba; Sloboda volje i nafelo uzroé-
nosti; Rat po krd¢anstvu i koranu; Kolektivna odgovornost; Li¢nost u
katolickom moralu i dr. 5
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shvatanju katolicizma. U tomu i stoji napredak moralnog bo-
goslovlja: da prema svima novim pogledima modernoga Zivota
zauzima svoj stav ocjenjivaéa i da natela op¢ega prirodno-
moralnog zakona primjenjuje svima, pa i najzamrSenijima pi-
tanjima suvremenog ljudskog Zivota.

2. Sociologija. U tiesnoj vezi s moralom i oslanjajuti se
na ondje stedena na&ela, nastupa kricanska sociologija kao po-
sebna druZtvena nauka. Zakoni druZtvenoga Zivota izviru iz
istoga izvora kao i zakoni posebnitkoga zZivota. Ali je potrebno
da ih potanje upoznaju oni, koji ée u svom djelovanju medu
narodom naiéi na probleme izazvane bag pote$kotama ovoga
modernoga druztvenoga zivota. Kriza obitelji, druztva i dr-
7ave kriza pojedinih 'staleza: obrtni¢koga, radnitkoga, se-
ljatkoga; pitanje Zenskog uposlenja, stanje agrarnih odnosa i
njihovo rjeSenje — pitanja su od velike vaZnosti specijalno za
sadanji Zivot i njegov razvoj. O njima vodi ra¢una i moderno
bogoslovlje, te ih ras¢inja pred budué¢im sveéenicima s namje-
rom, da oni u druztvovnim i ekonomskim pitanjima sadanjega
vremena imaju potrebno razumievanje. Prema svome pozivu
i poloZaju moéi ¢e to stedeno znanje uviek upotrebiti na korist
naroda. :

Ali Sto je od najprete vaznosti kod ove znanostl to je:
postavljanje zdravih, jasnih, nepromjenljivih i trajnih nacela.
Nema valjda nigdje takove i tolike zbrke u postavljanju osnov-
nih znanstvenih nacela, kao $to postoji u danasnjoj sociologiji.
Tu se s pravom moze reéi: koliko ljudi, toliko éudi — koliko
pisaca, toliko novih gledista. Sa stanovista kri¢anskog nazira-
nja na sviet i zivot, nije tezko pokazati, kako ovi moderni so-
ciolozi, bieZeé¢i od vjetnih nadela kri¢anstva, samo unose ra-
zoran duh u nauku o druztvovnom zZivotu. Oni ni danas ne
znaju reci, s$to je zapravo sociologija i koja je svrha toj nauci.
Pa kako se koji od njih lati pera, tako misli da je duZan svemu
ostalomu svietu prikazati neka nova nacela, po kojima on pro-
matra druZtvovni Zivot. I tumadéi svietu pojam sociologije, kao
.ca ga nitko do danas nije shvatio ni ustanovio. 'Razumljivo je
to samo otuda, §to se moderni, na americ¢ki nadin osposobljeni,
sociolozi. stvarno razilaze u pojmu sociologije. Bez stalnih, ne-
promjenljivih filozofskih nacela o ljudskom Zivotu, nema ni
stalne i sigurne nauke o tomu Zivotu. A tko se odbija od kr-
&¢anstva, odbio se od sustava, gdje jedino moze naci nacela
&to se bitno razllkum od relat1v1stlck0g pojmovanja modernih
sociolo$kih pisaca. i

1¢ Treba u tu svrhu pogledati djelo sociologa R. Giddingsa,
koje je na hrvatski preveo pok. rektor i prof. Miler i po kojem je
predavao. Za potvrdu nejasnoée i zbrke pojmova kod modernih od
krs¢anstva otudenih sociologa sluZi osim te knjige i ¢lanak dr. K. Mi-
hanovié¢a, otisnut u ¢asopisu »Alma mater croaticax br, 8. 1 9.
(1942) pod naslovem: »QO teoretskoj i znanstvencj sociologiji.
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3. Pasteral. Kako u svakom zvanju, tako se napose u sve-
éenickom polaze vaZnost na osobnost (li¢nost). Najsposobnija
glava, ako ne pogodi pravoga naéina u svom radu, ne ¢e imati
mnogo uspjeha. Ako to vriedi za zvanja svjetovnoga znacaja
— za svecenitku uspjeSnu djelatnost je conditio sine qua non.
Zato praktiéna bogoslovska nauka polaze na izgradnju duso-
kriznikove li¢nosti osobitu paZnju. Tamo od sredine 18. vieka
uvodi crkva i posebnu disciplinu, koja ide za ovim ciljem: pa-
storalno bogoslovlje. Razlog je u promienjenim prilikama vre-
mena i novim zadacama, pred koje je postavljen moderni bo-
goslov. Ova je disciplina usla u sustav bogoslovskog studija
najprije u Njemackoj i bivSoj Austriji, odakle je presla i
k nama.

Pastoralno (pastirsko) bogoslovlje skuplja sva.nastojanja
katolitke Crkve oko spasavanja duSa u jedan sustav, prati 1
prikazuje poviestni razvitak ovih nastojanja i njihovih vanj-
skih oblika."™ Predpostavlja dakle poznavanje ostalih, narotito
teoretskih grana bogoslovske znanosti.

Osim duSobriZnikove osobe, glavno je zanimanje pastirskog
bogoslovlja — dusobriznikova djelatnost. Na tom je polju
obradba ove zadace silno razgranjena. Razumljivo je, da se tu
cbraduje sve, $to izravno i neizravno sluZi unapredjenju du-
hovnoga zivota vjernika, kojegagod i kakovogagod oni staleZa
ili polozaja bili. Na prvom je mjestu dostojno pripravljanje i
pristupanje k sv. sakramentima, kao sredstvima duhovnog in-
tenzivnoga krSéanskoga zivota. Ali duSobriznik ima da se u
prakti¢nom Zivotu susrefe i s pojavama, koje nisu &isto du-
hovnoga karaktera, a opet razvijaju svoj upliv na dusu i ka-
rakter naroda. Nazovimo taj njegovrad: oplemenjivanije
narodne psihe i ¢u'vanje od poroka. Za tu delikatnu zadaéu
ne sprema svojih sluSaa-izravno nijedan fakultet, osim bogo-
slovskoga. A bogoslovski polaZe osobitu vaZnost da buduéi sve-
¢enici: 1) nose sami duboko u du$i osjecaj ne samo pripadnosti
k svome narodu, nego potpune istovjetnosti s njim i njegovim
borbama, trpnjama, nadama i teznjama. Otud onaj poviestni
ponos hrvatskog svecenstva, da je u poviesti svoga naroda
igralo najodlu¢niju i najuspjesniju ulogu i stalno bilo prvo-
boriocem i provodi¢em u kulturnom narodnom Zivotu. O tom
piSe svaka stranica naSe poviesti u Hrvatskoj i Slavoniji, Bosni
i Hercegovini, Istri i Dalmaciji; 2) da pravim na¢inom i pro-
kuSanim praktitnim metodama odgajaju narod. Da mu budu
ucitelji i odgojitelji, provodiéi i prosvjetitelji. Nema te katego-
rije medu ljudima kojoj ne mora pristupiti dusobriznik: od
zapuStenog djeteta do sluZinéeta, od sredenog gradanina do
utamnicéenika i na smrt odsudenoga! Psihologki je to silan rad

" D. Kniewald, Pastirsko bogoslovlje, Zagreb (1933)str. XIV.
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1 prakti¢ki tezak napor, za koji mu mora bogoslovski studij uliti
ljubav i spremnost.

Ovo nauc¢no polje rada ima toliko potreba i pruZa toliko
prilika za posebno u pojedinostima izgraden napredan studij,
da ga jedan profesor ne moZe sam uspje$no svladavati. Radi
toga obraduju pojedine vaZne struke posebni stru¢ni nastav-
nici: liturgiku u poviestnom i prakti¢nom obziru, peda-
gogiku, a naro¢ito katehetiku, kao nuinu nauénu granu
za poduku u vjeri; retoriku i homiletiku, poSto je govor-
nitka spretnost i vjestina veoma.potrebno sredstvo u naviesta-
nju vjerskih i moralnih istina; zatim crkvenu umjetnost
i crkvenu glazbu, jer je za oplemenjivanje narodne duse i
njegovog ukusa potrebno poznavati na tim poljima ono, 5to
je najbolje i Sto najuspjednije postizava odredenu svrhu’'™@

4. Crkveno (kanonsko) prave. Kako je u drzavi gradansko
pravo osnov s kojega se pokrece i ravna medusobni Zivot gra-
dana, ureduju njihovi odnosi prema drzavi, tako je isto ka-
nonsko crkveno pravo osnov, koji ureduje i odreduje pravni
cdnos vjernika prema Crkvi. U njoj, koja je vjerska zajednica
osnovana po Isusu Kristu, crkveno pravo upravlja vanj-
skim njezinim djelovanjem. Ureduje i odreduje pravni pore-
dak u Crkvi, t: j. odnos vjernika kao takovih izmedu sebe, te
toénije i u pojedinostima opredjeljuje prirodni i pozitivni BozZji
zakon. Kako Crkva ima vlast stvarati zakone koji veZu i u
savjesti, crkveno se pravo usko veze uz moral i obratno. U
svim se t. zv. paritetnim drZavama ureduju pravni odnosi po-
jedinih vjeroispoviesti. prema drzavi, i opet jedne vjeroispo-
viesti prema drugoj. U gradanskom se Zivotu pojedinca ne-
prestano izmjenjuju prilike i stanja, koja ureduje pozitivni
crkveni zakon: Zenidba, Zenidbena rastava, crkveni pokop, pro-
mjena vjere, primitak sv. reda i niz drugih pojava, koje za-
htievaju totno poznavanje prava sadrzanog u crkvenom zakonu.
Crkveno je pravo u katolitkoj erkvi jedinstveno uzorno sastav-
Ijeno i izneseno u novom Crkvenom Zakoniku (kodeksu ka-
ionskog prava). Taj je stupio na snagu god. 1918. i znadi u
napretku crkvene pravne znanosti veliki dobitak. To prizna-
vaju svi, a moraju priznati i oni, koji, zavedeni prevladanim i
danas ve¢ napustenim sustavom pravnog pozitivizma, ne pri-
znavaju nikakova ni prirodnog ni crkvenog prava.'” Njima je
drzava izvor svega prava.

2 U posljednje se vrieme kod nas u tom pogledu znatno poflo
napried.

1% Tome se od Crkve zabafenom naziranju nije znao oprieti uz
gotove sve naSe pravnike ni prof. dr. M. Lanovié. Vidi njegov »Uvod
u pravne nauke«, Zagreb (1934), str. 38. A pogotovo se njegov negativan
stav olitovao u radnji otisnutoj u Radu Hrvatske Akademije pod na-
slovom: »Crkveno pravo u sustavu pravnih nauka« Da je stanoviste u
tim spomenutih djelima sa znanstvenog gledita suvremene pravne zna-
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Nauéni razvoj i znanstveni rad je na ovom polju $irok i
mnogostruk kao ha polju prava uopce. Poticaje pruza Zivot i
razvoj Crkve kao vjerske zajednice, njezino pravno stanje i
odnos prema drzavi i druZtvu u ovo naSe moderno doba
Vaznost studija crkvenog prava ba$ za danasnje vrieme od-
skace u tom, §to je crkveno (kanonsko) pravo u mnogim svojim
zasadama zapravo podloga onoga i onakovoga kriéansko soci-
jalnoga druZtvenog uredenja, koje se jedino moZe oprieti ra-
zornom valu boljSevizma. To uredenje sastoji se u tiesnom su-
djelovanju Crkve i drzave. Dublji duhovi to vide i o tom glasno
i jasno govore. Medutim vidljive i nevidljive struje razornih
smjerova onemoguéuju svuda po svietu takovo uredenje.’® Sto
vise: unato¢ strahotnoga boljSevickoga carevanja, izazivaju te
struje preko svojih sliepih pristalica nove sukobe izmedu Crkve
i pojedinih drZava. Tim svojim djelovanjem ne nanose ni naro-
dima ni op¢em dobru nikakove koristi, nego samo diZu metez
i nemir. izazivaju sukobe koji svuda donose krv i propast.
Nijesu li to nedavno dokazali Mexiko i Spanija kao $to je
svojevremeno u jedva ne$to blaZzem obliku dokazala i Njemadcka
i Francuzka?®®

Tiesno suradivanje Crkve i drzave spasilo je u dva navrata
sviet 1 njegovu kulturu: za cara Konstantina Velikoga (u IV.
vieku). a kasnije za Karla Velikoga na obratu svjetske po-
vjestnice (u VIIL vieku). Spasonosni se upliv toga tiesnog su-
radivanja o¢itovap u tri smjera: krséanski brak, kri¢anska skola
i kr§éanska djelotvorna ljubav (»caritas«) stali su kao tri be-
dema protiv razornoga vala. Ako se moderna zapadna kultura
dandanas spasi pred onim $to joj prieti, a 8to svi sa strepnjom
gledamo — spasit ¢e se i opet samo na ovome putu.

Moderni pravni pozitivizam nuZdno vodi pravo u nasilje.
Teorija i praksa u Sovjetskoj Rusiji nije drugo nego primjer
do skrajnosti izvedena i u Zivot primienjena pravnoga poziti-
vizma. Jedino se katolicka Crkva i nagelno i prakti¢ki do-
sljedno izmi¢e drzavnoj svemoéi, koja gu$i razmah pojedinca

nosti zastarjelo i postalo prevladanim. izvrstno je dokazao P. Gemmel
u ¢asopisu »Zivot« (1942) br. 2 u ¢lanku pod istim naslovom i br, 1
(1943.).

1% Klasitan je upravo primjer druZtvovno-drZavne nesnosljivosti i
hotimi®na neprijateljstva prema katolicizmu borba. §to s2 u Jugoslaviji
odigrala prigodom iznesena nacrta konkordata s katolitkom crkvom, Tu
se jasno vidjelo, koje sile djeluju protiv Crkve i kakav duh vodi nepri-
jatelje katolicizma.

20 Mislimo na one borbe, §to ih je u Njemaé¢koj svojevremeno vodio
kancelar Bismarck protiv njemadkih katolika ujedinjenih (politicki) u
organizaciji Centruma. A u Francuzkoj na borbe, §to ih je nesmiljeno
provodio Combes u ime francuzke vlade, a na zahtjev masona iz
»Grande Orienta«. Kasnije su se takove borbe ponovile u Mexiku i u
Spanjolskoj. Pokretaéi su i vode borbe protiv katolickog puanstva bili
isti kao i u prijainje doba.
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i druztva. Ona je najbolja obrana zdravih ¢ovjetanskih prava.
Otud je jasno, da ni crkveno pravo nema danas mozda tek
nekoga poviestnoga znamenovanja, nego da ono nosi u sebi
nacela, na kojima je omoguéen smiren, pravi€an i sukladan
zivot u svakoj uredenoj drzavi, koja vodi rafuna o savjesti
svojih gradana.

5. Crkvena poviest. Ako je istina da je poviest uditeljica
#ivota, onda nemamo nikakova razloga, da crkvenu poviest ne
smatramo isto tako vrelom objektivnih i koristnih spoznaja,
koje utjetu na oblikovanje zivota i Zivotnih prilika. Pravo
govoreci: sve éinjenice, bile one svjetskog ili ¢isto vjerskog
znadaja, spadaju obéenito u poviest. Kad zato govorimo o cr-
kvenoj poviesti, onda mislimo na skup i unutradnji vez tinje-
nica, koje su u dodiru s poviestnom pojavom Crkve, osnovane
po Isusu Kristu. Posto je pojava krScanstva te osnutak i rasi-
renje Crkve, poviestni dogodaj, kakovomu nema sli¢nog u raz-
voju Covjeéanstva, razumljivo je, da se nauénom metodom
sve ono. §to s€ niZe oko sredi$nje osi t. j. Krista, slieva u jednu
cjelinu i nastoji povezati jednom osnovnom niti. Neprekidni
poviestni opstanak Crkve do danasnjega dana — sam je po
sebi jedna na prirodan naéin neprotumadiva pojava.

Obstojnost se Crkve ne da shvatiti bez dostatnog osvrta
na natprirodni njezin znacaj. A u tom poviestnom organizmu
kroz evo gotovo 2 tisuéljeéa — razvila se sva danaSnja nasa
kultura; oblikovale se i mnogobrojne struje, koje su odvele
<¢itave narode zasebnim putevima. Borbe poganstva za odrza-
njem, previranje misli kroz prva kr$éanska stolje¢a, izdizanje
jakih osoba u V. i VI vieku, obrana Crkve, kasnije ljudske za-
blude, propadanja i preporodi — sve je to od temeijne vaZnosti
po razvoj, shvaéanje i nacobrazbu mladog sveéenika. U tom
okviru obcée crkvene poviesti, razvila se i nasa narodna hrvat-
ska poviest, najuze povezana s Crkvom i njezinom sudbinom.
Ucenje crkvene poviesti ima zato na bogoslovskom fakultetu
prvenstveno znanstven, a po tom i snaZan nacionalan znaclaj,
koji ne mozZe ostati hez osobita utizraja na bogoslova.

NaSa nam je crkvena poviest sa¢uvala do danasnjeg dana
u svom krilu jednu dragocienost: to je poraba glagoljice u
crkvenoj liturgiji. Glagoljicu nam valja ¢uvati i njegovati. Ona
je u svom poviestnom znacenju vriedna proucavanja, a u ko-
liko je jo§ u porabi, potrebna je unapredenja. Kako imamo
bogoslova pripadnika onih biskupija, gdje je poraba glagoljice
satuvana, predaje se na fakultetu glagoljsko pismo i glagol-
ska knjizevnost u kolegiju: staroslavenski jezik i knjiZevnost.
Sve to dakako u opsegu, koji odgovara nau¢nom planu i po-
trebama sluSaca. Bit ¢e potrebno, da joj se u buduc¢nosti posveti
veca paZnja.
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Ne moZemo ustvrditi, da se na$ viek uzvio do podpuna
razumievanja ovih pogleda, $to smo ih ovdje izlozili. Sto vie:
prije je protivno istina. Duh je naSega doba odviSe zanemario du-
hovne vrednote, a priklonio se suviSe materijalizmu i tehnici.
Pod mnogostrukim logim uplivima stajalo je moderno druztvo
kroz cio 19. viek, a jo§ vise stoji dandanas. Otud i pesimisticka
prognoza Oswalda Spenglera o naSoj budu¢nosti i o propasti
ove kulture bez duha.” Pesimisticki glasovi dolaze viSe iz
lai¢kih, nego iz svecenickih krugova. Ima puno pojava, koje
zabrm]u]u ljude, sto dublje gledaju u sam Zivot i to¢nije shva-
¢aju njegovu svrhu.

Ali jedno hoéu da naglasim: kako su sa sveucili§tnih ka-
tedara u glavnom &esto dolazile struje maten]ahstlékog ne-
gativizma sve do apsolutnog nihilizma — tako i sa sveu¢ili§tnih
katedara treba da dode i preporod modernoga duha. U tom
radu nije zadnja uloga teolozkih fakulteta. Kad-se znanstvena
snaga pojedinca i raznih znanstvenih skupina uspne do vrhunca,
pa kad uspjesi pozitivnih znanstvenih grana zavrte mozgom
toga malog i slaboga ¢ovjeka, da mu se u obiesti i oholosti iz-
vija poruga i prezir na samoga Boga — onda je znanost zaSla
u ¢éor sokak i nastupila stazu svog propadanja. Znanost je ¢edo
Uma (No#s), kako ga je grcki filozof Anaksagora zami$ljao u
svom duhu — i »Nous« ¢e je opet izvesti iz zabluda na puteve
svietlosti i istine! Da se ti putevi ne zatru i ne
zasjene u ovoj materijalistickoj jurnjavi
suvremenog doba — vode jedan dio brige
teoloZki fakulteti. U neprestanom dodiru s rezulta-
tima svih znanstvenih grana — ne da]u da se zaboravi na
Boga, koji je izvor svega naSega znanja i gospodar svega Zivota.

1 Oswald Spengler: Der Untergang des Abendlandes, Miinchen
(1925); Der Mensch und die Technik. Beitrag zu einer Philosophie des
Lebens, Miinchen (1931). Jednako je u ovo vrieme umjestno spomenuti
knjigu René Clairfeuxa: L’heure, va-t-elle sonner?, Paris (1934),
P. Téqui, éditeur. NJezml podnaslovi dosta jasno govore o éemu knjiga
radi: Sommes-nous & la veille d’'un grand cataclisme renovateur? Pou-
vons-nous atténuer?



