DJELA SVETE STOLICE U CETVRTOJ
GODINI RATA

(VaZnije odredbe i rjeSenja objavljena u »Acta Apostolicae
Sedis«, XXXV., 1943.)

Dr Franjo Herman

ACTA S. SEDIS ANNO QUARTO BELLI
Summarium.

Exponuntur cum brevi commentario omnia acta S. Sedis publicata
in vol. XXXV (1943) A. A. S.

Progla godina (1943.), Cetvrta rata, bila je za Rim i Vati-
kanski Grad vrlo tezka i odsudna.' Razumljivo je, da su se teZka
vremena i prilike, u kojima su se nalazile Sveta Stolica i rim-
ske crkvene oblasti u toj godini, odrazile i u cielom Zivotu
Crkve, pa je pro§lo godiSte sluzbenog glasila »ACTA APOSTO-
LICAE SEDI« i kakvoéom i kolikotom gradiva dosta oskudno,
te su djela Svete Stolice pretezno upravljena ratu i’ ratnim
nevoljama.

Prvi odsjek: SVETI OTAC PIJO XII. (I-Acta Pii PP. XII)

Ove je godine (1843.)) u sluzbenom glasilu Svete Stolice
svega 36 akata samoga svetoga Otca,” i to: 2 Enciklike, 5 Apo-
stolskih” konst1tuc1Ja 1 Ruéno pismo, 9 Apostolskih listova, 9
Obi¢nih pisama, 7 Nagovora i 3 Govora na krugovalu.

Sveti Otac ni u ovim strahovitim ratnim vremenima ne
prestaje izvrsivati svoju vrhovnu Utiteljsku sluZbu, pa su
tako i prosle godine objavljena dva oveta njegova Encikli¢ka
pisma (Litterae Encyclicae). Prvao Otajstvenom Tielu
Isusa Krista i o nademu sjedinjenju u nje-
mu s Kristom,”adrugao Na¢inu, kako da se naj-

1 Zbog teikih dogadaja, koji su se u Cetvrtoj ratnoj godini dogo-
dili u Italiji, bio je saobracaj sa Svetom Stolicom vrlo otezfan, a u dru-
gej polovici godine skoro posvema onemogucen, Ipak smo dobrotom
osoba, koje su doputovale iz' Rima, dobili zaostale brojeve sluZbenog
glasila Svete Stolice za g. 1943., pa nam je tako omoguceno donieti obi-
¢ajni prikaz AAS i za proslu godmu

2 Predpro$le ih je gedine (1942.) bilo jo§ 61!

3 Pii PP. XII, Litt. encycl, Mystici Corporis Christi,
29. Tun, 1943.: de Mystico Iesu Christi Corpore deque nostra in eo cum
Christo coniunctione. AAS, 1943, 193-248.

Bogoslovska Smotra 5



66 Dr. Franjo Herman:

zgodnije upnapriedi prouc¢avanje Svetoga
Pisma.t '

U prvoj se izlaZe vjerska nauka o otajstvenom tielu Kri-
stovom, a ima 3 diela: 1. Crkva kao otajstveno Kristovo tielo,
2. Jedinstvo viernika s .Kristom, i 3. Pobude za kriéanski Zi-
vot u svezi s tom vjerskom istinom.’

U drugoj enciklici, koja je izdana o 50-setoj godisnjici gla-
sovite biblijske enciklike Leona XIIL,° razpravlja se o prouca-
vanju Svetoga Pisma, napose o nacinu, kako da se ono najbo-
lje unapriedi. Enciklika ima 2 diela, u prvom sv. Otac izlaze,
8to su udinili njegovi najblizi PredSastnici: Leo XIIIL., Pijo X.
i Pijo XI. za unapredenje biblijskog studija, a u drugem daje
sa svoje strane nove smjernice za takovo unapredenje.”

Apostolske konstitucije {(Constitutiones Apo-
stolicae sub plumbo, dakle b ule) rade (kao obiéno) izkljudivo
o novom razgrani¢enju biskupija i misijskog podruéja.®

Jedino ove godine objavljeno Ru¢no pismo® sastav-
ljeno je talijanski i nije upravljeno poimence ni na koga. U
njemu sv. Otac daje posebni pravilnik (statut) za upravu jed- -
nog crkvenog dobrotvornoga Zavoda u Italiji, nedaleko Rima
(Hospitium a Divina Providentia in urbe Neptunia).*’

Apostolski listovima (breveima) podieljuje se
nekim odliénim crkvama (svega 6) dostojanstvo manje Bazi-
like; postavljaju se nebeski Zastitnici;" a u jednom se potvr-

*Pii PP. XIL, Litf. encycl., Divino afflante Spiritu,
30. Septembr. 1943.: de Sacrorum Bibliorum studiis opportune prove-
hendis. AAS, 1943, 297-326.

" Prievod ove enciklike na hrvatski donio je Katolie¢ki List
(Zagreb 1943.) br. 33 (str. 365) i sll. Vidi o njoj €lanke: Dr A. Zivko-
viéa (»Nova Enciklika Pape Pija XII.«} u Kat. Listu, 1943., str, 405-407;
Dr. P. Ivani§iéa u dak. Glasniku, 1943, str. 97-101 i P. J. Gem-
mela (»Crkva kao ¢itav Krist, — uz novu encikliku o misti¢kom tielu
Kristovue) u Zivotu (Zagreb 1943.), str. 184-198.

% Leonis PP. XIIL, Litt. encycl, Providentissimus Deus,
18. Novembr. 1893. ASS, 26 (1893/94.), 278 sll.

7 Hrvatski prievod ovog enciklitkog pisma donio je Kat. List,
1944., br, 6., str. 61, sll

8 Tri od njih razgraniéuju neke biskupije (AAS, 1943, 385, 273,
388), a dvie Apostolske prefekture (AAS, 1943, 97, 249), )

9 Chirographus, 2 Iun, 1943, de normis quibus regitur Hospi-
tium a Divina Providentia, in urbe Neptunia a Benedicto PP. XV. fun-
datum. AAS, 1943, 161.

. 1 To je gradi¢c Nettuno, gdje je medutim usliedilo raino iz-
krcavanje (mostobran Anzio-Nettuno), pa je po svoj prilici i {aj zavod
razoren.

1 Bl. Dj. Marija od Navjeitenja (B. M. B. ab Angelo Annunti-
ata) za grad Viareggio u Italiji (Litt. Ap. Viareginae civita-
tis infra fines, 15. Aug. 1943., AAS, 1943, 392), te Sv. Franjo
Paulski za sve pomorske visoke Skole, brodarska druitva i brodare
u Italiji (Litt. Apost. Quod Sanctorum Patronatus, 27 mart.
1943. AAS, 1943, 392).
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duju ustanove (konstitucije) jednog redovnitkog zbora (kon-
gregacije)."” _ '

Od 9 Obiénih pisama (Epistulae) sv. Otca upravljena
su 4 na neke crkvene dostojanstvenike prigodom raznovrstnih
godisnjica (jubileja); u jednomu,” koje je upravljeno na kard.
Pietra Fumasoni-Biondi-a, predstojnika sv. Zbora za RazSirenje
Vjere, zahvaljuje se sv. Otac za znanstveno djelo, koje pod
naslovom »Tu es Petrus« obraduje osnutak Apostolske
Stolice u Rimu po sv. Petru, a objavila ga je visoka bogoslov-
- ska Skola kod ove Kongregacije (Collegium atque Athenaeum
Urbanum de Propaganda Fide) i prikazala sv. Otcu prigodom
25-godisnjice njegovog biskupskog posveéenja. :

S ratnim strahotama su u svezi 4 pisma: jedno upuéeno
upravitelju biskupije grada Rima (vice sacra in Urbe Antisti-
tém) kard. Marchetti-Salvaggiani-u' poslije prvoga zra¢noga
napadaja na Rim, kada je bila razorena bazilika San Lorenzo.
U tom pismu kaZe sv. Otac medu ostalim, da je sa svoje strane
sve poduzeo i pokuSao, da otuva sveti grad od napadaja iz
zraka (»perché alla Nostra diletta Roma fossero risparmiati gli
orrori e i danni dei bombardementi«). Upozoravao je na to, da
se usred Rima i stoga posebice izloZzen pogibli kod zra¢nih na-
padaja nalazi Vatikanski Grad (»la nostra Citta del Vaticano,
Stato indipendente e neutrale, che accoglie inestimabili tesori
di fede e di arte, patrimonio sacro non soltanto della Sede Apo-
stolica. ma dell’intero mondo cattolico«), ali je sve bilo uzalud.
. Tri su pisma' ove godine bila upravljena na drZavnog

tajnika kard: Alojzija Maglione, da pozove sve Biskupe kat.
- Crkve, a preko njih sve vjernike, da se po cielom kr§¢anskom
svietu izvrSe javne molitve Bl. Djevici Mariji za mir, i to
kroz mjesec svibanj, na dan Velike Gospe (15. VIIL) i na blag-
dan BezgrjeSnog Zac¢ecéa (8. XIL.).

Besjeda (Sermo) objavljena je ove godine samo jedna,™
koju je sv. Otac odrZao na Badnjak (1942 pred kardinalima i
prelatima Rimske kurije, pa u tom govoru izti¢e strahovitu
opreku, koja na sveti ovaj Badnji dan postoji izmedu blage
viesti mira iz Betlehema i straSnoga klanja i razaranja po cie-
lom svietu (»tra il dolcissimo Messagio del Principe della pace

12 Litt. Apost. Cum ex Summi Pontificatus, 13. Iun. 1943,
quibus constitutiones Congregationis Casamariensis e Sacro Ordine Ci- -
sterciensi plenius recognitae adprobantur. AAS, 1943, 390.

13 Ep. Pulcherrimum sane, 24, Febr. 1943, AAS, 1943, 68.
4 Ep. A Lei, che cosl a vicino, 20. Sept. 1943. AAS, 1943,

252,

15 Ep. Singulis annis, 15. Apr. 1943. (AAS, 1943, 103); Ep.
- Dum diffracta miserrime, 7. Aug. 1943. (AAS, 1943, 255); Ep.
Quamvis immanis, 25. Nov, 1943. AAS, 1943, 362.

16 Sermo, Di anno in anno il Nostro cuore, 24. De-
cembr. 1942, AAS, 1943, 5. .
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in Betlehemme e l’angoscioso spettacolo di un mondo, chi si
dibatte e si dilania nella violenza«).

Nagovori (Allocutiones) — svega 7 — odrZani su: Cla-
novima papinske Akademije znanosti pofetkom sedme godine
(21. IL) od njezinog osnutka;'’ nadalje rimskim korizmenim
Propovjednicima (13. IIL.) o prirodi i u¢incima molitve;"* dje-
vojkama talijanske Kat. Akcije prigodom 25-godiSnjice nji-
hovog rada (24. IV.); Kardinalima prigodom ¢estitanja papinog
imendana (2. VL); talijanskim radnicima prigodom sastanka u
Rimu i ¢estitanju papinoj 25-godisnjici biskupskog posveéenja
(13. VI1.); poslaniku Finske kod sv. Stolice prigodom predaje
vjerodajnice (26. VL); te talijanskom narodnom Odboru za-pro-
slavu papinog jubileja (25-godlsn310e), poSto je ona zavrSena
(4. VIL).™

Na krugovalu (Nuntii radiophonici) govorio je sv.
Otac ove godine samo dva puta, a objavljen je jo§ i njegov
obi¢ajni Bozié¢ni govor na krugovalu od prosle godine
(24. 12. 1942.),* u kojemu je govorio o uvjetima za pomirenje
naroda i o temeljnim na¢elima unutarnjega poredka u drzava-
ma (»delle condizioni e dei fondamenti necessari ad una paci-
ficazione e ad un vero ordine nell'interno delle Nazioni«).*

Taj potresni govor zavrSava (»Considerazioni sulla guerra
mondiale e sul rinovamento della societa«) ostrim i otvorenim
odsudivanjem sadanjih rainih strahota i pozivom na sve na-
rode svieta, da se trgnu i u¢ine kraj ovomu sveobéem rusenju
i propasti. .

O ratnim strahotama govorio je sv. Otac na krugovalu i
prigodom d¢etvrte obljetnice od poc¢etka rata.** Papa najprije
podsjeca na to, kako je on nekoliko dana prije potetka nepri-
jateljstava — 24. VIIIL.. 1939. — upravio svima drZavnim vla-
dama i narodima otinski poziv i ozbiljnu opomenu: Nista nije
izgubljeno, ako se sacuva mir, a sve moZe propasti, ako se za-
poctme s ratom (»Nulla & perdutta con la pace. Tutto pud esser

1T AAS, 1943, 63. To je dubokeuman govor sv. Otca o znanosti i
znanstvenom radu.

¥ AAS, 1943, 106.

12 Napadno je, da sv. Otac ove godine (1943.) nije primio, kako
je to do sada redovito bivalo, auditore i sluzbenike Rimske Rote u
skupnu audienciju pocetkom nove sluzbovne godine (u listopadu). Uzrok
" treba otito traZiti u tom, &to taj pofetak sluZbovne godine pada u mije-
sec listopad, a u to je vrieme veé ratni vihor uvelike zahvatio Rim.
Tako je na Zalost mukom pro§la i znadajna 25-godisnjica, od kako je
stupio na snagu novi Kodeks kanonskog prava (1918—1943.)!

2" Nuntius Radiophonicus, Con sempre nuova freschez-
za, 24. Decembr. 1942, AAS, 1943, 9.

21 vd. Kat. List, 1943, 58 sl

** Nuntius Radiophonicus, Si compioni oggi, 1. Semptebr.
1943., quatro vertente anno ab inito praesenti bello, orbi universo da-
tus. AAS 1943, 277.
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perdutto con la guerra«). Govorio je onda gluhima, a sada na
potetku pete godine rata moraju oni, koji su se oglusili nje-
govom pozivu uviditi po Zalostnoj Zbll]l, koliko su njegove rie¢i
i predskazanja bila istinita. Ratno je zbivanje zauzelo razmjere,
koji prelaze sve granice Casti i pravila svakog prava — bozan-
skog i ljudskog (»Guerra totale, che porta ad oltrepassare
qualunque onesto limite e ogni norma di diritto divino ed
umanoc).

Sveti se Otac obrac¢a i opet potresmm rietima na sve one,
koji mogu uéiniti da se uzpostavi mir i zaklinje ih bezkrajnim
jadima i nevoljama, u koje je ratni vihor bacio milijune nevinih
ljudi, da u¢ine tomu uzasu kraj. »Tko je zaista moc¢an, ne treba
prezati, da bude velikodusan. Dajte-svima narodima ufanje,
da dolazi dostojan mir, koji ne ¢e vriedati ni njihovog prava na
zivot ni njihove ¢asti« (La vera forza non ha da temere di es-
sere generoso. Date a tutte le Nazioni la fondata speranza di
una pace degnha, che non offenda né il loro diritto alla vita
né il loro sentimento di onors).

Na krugovalu govoric je sv. Otac te godlne samo jo3 je-
danputa, i to $panjolskim jezikom ucestnicima peruanskog Eu-
haristijskog kongresa (12. I., 1943.), koji je odrZan u gradu
Truillo (in urbe Truxillensi) u Lima-Peru (JuZzna Amerika).

Drugi odsjek: SVETI ZBOROVI (II-Acta SS. Congregétionum)

I Rimski sveti Zborovi (Sacrae Congregationes) objavili su
u toj tezkoj godini samo neznatan broj rieSidbi, svega 28, a i
od toga odpada polovica (14) na sam Sv. Zbor za Obrede
(SCRituum) i to izklju¢ivo u stvarima postupka za proglasen]e
novih Blazenika i Svetaca.

I. VRHOVNI SVETI ZBOR SVETE SLUZBE (SSCSOfficcii)
objavio je svega samo tri akta. :

Odlukom (Decr. 26. Ian. 1943. AAS, 1943, 25) zabrar]eno
je istavljeno u Popis (Index) zabran]emh kn;lga djelo: Step-
hanos Johannes, Christliche Einheit im Zeichen des
Kreuzes.

Objadnjenjem (Declaratio, 17 Apr. 1943, de prohibitio-
ne librorum. AAS, 1943, 144) upozoruje sv. Oficij na kanonske
propise o zabrani knjiga (kk. 1395-1405), te posebice naglasuje
duZnosti, koje u tom pogledu imaju Ordinariji prema odredbi
k. 343, 1 u svezi s kk. 1395, 1 11397, 4).**

- Saobéenjem (Communicatio, 26 Nov. 1943, AAS, 1943,
398) objavljuje se, da je po odredbi Sv. Oficija udaren obusta-

?* U nadbiskupiji zagrebatkoj izdana je tim povodom OKRUZ-
NICA od 25. VI. 1943, br. 6110. svemu svjetovnom i redovnom kleru o
prijavljivanju zabranjenih knjiga. Vd. Katoli¢ki List, Zagreb 1943., 301.
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vom izvr§ivanja bogosluznih ¢ina (suspensione a divinis) svece-
nik nadbiskupije Goritke Lukas Anderwald zbog toga, Sto se
je oglusio pozivu, da osobno dode pred Sv. Oficij, koji mu je
dostavljen pod prietnjom obustave (suspenzije).

II. SVETI ZBOR ZA KONZISTORIJE (S€Consistorialis)
objavio je osim veéega broja imenovanja novih Biskupa, samo
jednu odluku manje vaznosti.**

III. SVETI ZBOR ZA IZTOCNU CRKVU (SCOrient.) objavio
je takoder samo jednu Odluku® kojom sveta Stolica na
molbu nekih Biskupa grékoga (bizantinskoga) obreda daje odo-
brenje, da vjernici toga obreda mogu primiti sa svima obiéaj-
nim opro$tenjima i povliasticama pet $kapulara blagoslov-
ljena njihovim obredom:.

IIT. SVETI ZBOR ZA SVETA OTAJSTVA (SCSacram.). I
ovaj je sv. Zbor objavio samo jedan akt, i to jednu vrlo vaznu
Uputuy,® izdanu u obliku Pisma (Epistula ad Ordinarios) na '
Ordinarije, o ¢uvanju i zastiti Presvetog Oltarskog Otajstva
protiv ratnih napadaja. U toj se uputi daje medu ostalim ovla-
stenje, da se Presveto Otajstvo u bogomoljama (oratorijima)
redovnickih i drugih zajednica, smije prenieti i stalno ¢uvati
u sklonidtu protiv zraénih napadaja, ako zajednica ima zasebno
i odieljeno skloniste. Isto vriedi i za gradske crkve, koje- si po-
sobice napadajima izlozene. Posveéene se ¢Cestice mogu po
noé¢i skloniti i ¢uvati izvan svetohranis$ta na prikladnom i do-
stojnom mjestu, koje moZe biti i izped crkve ili svetista, pa i u
zupskoj kuéi. Preporuda se, ako je tako sigurnije, da se svaki
dan posveti samo toliko cestica, koliko je u taj dan potrebno
za svete pricesti, te ostavi nekoliko za moZebitne svete po-
putbine bolestnicima, a ostale da se potrofe (konzumiraju).
Ove posvecens Cestice za bolestnike ne treba ¢uvati u pricest-
niku (ciboriju), nego po moguénosti u posebnoj podpunoma za-
tvorenoj posudici od ¢évrste kovine (theca). Ovu neka sveéenik
u slu¢aju opasnosti uzme i ponese na sigurno mjesto. — U slu-
¢aju skrajne nuzde, kada nema svecenika, a svetim &esticama
prieti oskvrnu¢e, mogu ih i moraju i sami vjerunici (koje o

. % Decretum, Cum ecclesiastica provincia Limana, 31 Maii 1943,
de titulo primatiali ad honorem Metropolitanae Ecclesiae Limanae (AAS,
1943, 280). Ovim se dekretom pedieljuje nadbiskupu i metropoliti crkvene
pokrajini limanske (Lima-Peru) u JuZnoj Americi, prema k. 271, po-
c¢astni naslov primasa. .

#% Decretum, 7 Apr. 1943, quo ordo benedicendi et imponendi quin-
que Scapularia sub unica formula secundum ritum byzantinum appro-
batur. AAS, 1943, 146. Za taj blagoslov propisan je u toj odluci i pose-
ban obrazac (formula).

2% SCSacram., Epistula, Quam lenge lateque, 15 Sept. 1943, de
custodia et protectione Sanctissimae Eucharistiae adversus bellicos in-
cursus. AAS, 1943, 282-285,
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tom treba poducm) premetl na 51gurno mjesto, a ako su se
mozda razsule, pomnjivo ih potraziti i pokupiti.”

IV. SVETI ZBOR SABORSKI (SCConcilii). I ova je vrh-
ovna rimska oblast za unutarnju ¢rkvenu upravu izdala ove
godine samo jedno Rje&§enje (Resolutio) u jednom admini-
strativnom sporu, te dvie natelne RjeSidbe, u kojima
se u predmetu t. zv. Apostolskih pridrZzaja (reservationes Apo- -
stolicae) daje obvezatno tumacenje odnosnih odredaba u Ko-
deksu Kan. Prava.

1. Rje$enje o podjelama medu prisutne®
U Stolnom kaptolu jedne nadbiskupije nastao je spor izmedu
Kaptola i dvojice kanonika slavljenika (canonici iubilati), koji
su pozivom na odredbu kan. 422 § 2 traZili, da im se priznadu.
svi prihodi njihove nadarbine, pa i one, koji odpadaju na t. zv.
podjele medu prisutne (distributiones inter praesentes). Kap-
tol im. je naime uzkratio ove prihode, jer da im ove podjele
medu prisutne, pa ¢ak ni dnevne podjele {distributiones quoti-
dianae) ne pripadaju na.temelju izri¢ite odredbe sadrZane u ta-
mosnjoj biskupijskoj sinodi, te odredaba kaptolskih usta-
nova (statuta) i na osnovu zavedenog obiéaja.

Sveti je Zbor spor rieSio u korist kanonika slavljenika.*

U obrazloZenju se izti¢e, da treba razlikovati izmedu »po-
djela dnevnih« (distributiones guotidianae) po kan. 395. i »po-
djela medu prisutne« (distributiones inter praesentes) po kan.
422 § 2. Prve pr1pada]u »marnima« (diligentibus), a medu ove
se »per fictionem iuris« moraju bezuvjetno ubrojiti i kanonici,
koji su ad sv. Stolice dobili slavljeni¢ku pogodnost (lndultum
iubilationis) po kan. 422 § 1. Druge (inter praesentes) pripadaju
takoder kanonicima slavljenicima prema izri¢itoj odredbi kan.
422 § 2, osim ako su zakladatelji ili darovatelji izriekom pro-
tivno propisali. Protivne odredbe diecezanske sinode i kaptol-
skih statuta nemaju kreposti, jer nisu u skladu s obéim pra-
vom,*" a o protivnom obifaju ne moze biti govora, jer u tom

" U zagrebatkoj nadbiskupiji izdana je o tom OKRUZNICA, od

8. IL., 1944, br. 1078/1944. o &uvanju presv. Otajstva u sadanjim ratnim
prilikama. Vd. Katolicki List, 1944., 69.

. * 8SCConc, Resolutio, 22 Febr. 1942, distributionum inter pae-
sentes, AAS, 1943, 182-184.

28 RESOLUTIO — Proposito Itaque in Comitiis plenarns diei 14.
Februarii 1942 dubio: An iubilati ius habeant ad distributiones inter
praesentes in casu; Emmi Patres huis Sacrae Congregationis responde-
runt: Affirmative, nisi obstet expressa fundatorum vel oblatorum vo-
luntas: cauto praeterea ut Capitulum. T. hac in re propria statuta capi-
tularia emendet ad normam Codicis iuris canonici. AAS, 1943, 184,

% »Quae praescripta tamen sunt contra ius commune a Codice: fir-
matum in canone pluries citato, immo nullius sunt momenti, attenta
quoque ommissione distictionis, gua laborat argumentatio Capituli, inter
distributiones quotidianas et inter praesentes.«
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Kaptolu, kako je utvrdeno, veé¢ viSe od 60 godina uobce nije
bilo kanonika slavljenika.™
2. Dvie nadelne rjesitbe o Apostolskim
pridrzajima?®™
Sav posao oko podjelbe takovih nadarbina, koje su pri-
drZane Svetoj Stolici prema odredbama kan. 1435. spada na
rimski Ured (Officium Curiae Romanae), koji nosi naslov Apo-
stolska Datarija (Dataria Apostolica). Ured je u provedbi
ovih odredaba izdao ve¢ jedan Pravilnik™ i Naputak®
Sada je Datarija ustanovila, da se u praksi ne obdrZzavaju kako
treba, propisi sadrzani u kan. 1435, § 1 st. 4, te 1435, § 3. Kar-
dinal proéelnik Datarije (Cardinalis Datarius) upucen je od
Svetog Otca, da predmet iznese pred Sveti Zbor Saborski, koji
je nadleZan za provedbu ovih odredaba, jer se odnose na unu-
tarnju crkvenu upravu.*® Ovaj je sveti Zbor uzeo oba pred-
meta u razmatranje, pa je objavio dvie svoje nadelne riefitbe.
U prvoj je izreteno, da se odredba kan. 1435, § 1 st. 4°° ima
tako razumjeti, da je Svetoj Stolici pridrZana i ona nadarbina,
koju je neki nadarbenik posjedovao, pa je ona upraznjena time,
$to je on najprije podnio ostavku, a onda je bio predloZen Sve-
toj Stolici za drugu nadarbinu koju popunjuje Sveta Stolica
kao pridrzanu.”” Prema tomu zabranjeno je nadarbeniku pod-
nositi ostavku na nadarbinu u tu svrhu, da se izbjegne tomu, da
popunjenje njegove nadarbine ne podpadne pod pridrZaj time,
ito ¢e on od strane Svete Stolice biti promaknut ili premjesten

31 »Consuetudinem quod spectat, hoc unum animadvertere praestat,
in memorato Capitulo sexaginta abhinc annis nullum fuisse canonicum,
qui iubilationis indultum a Sede Apostolica obtinuerit.«

32 SCConc., Resolutio, 20. Decembr. 1942, reservationum Aposto-
licarum. AAS, 1943, 148. SCConc., Responsum ad dubium, 12 Tunii 1943,
Teservationis beneficiorum in Urbe. AAS, 1943, 399.

33 NORMARE, servandae ab Ordinariis in impetranda ab Apostolica
Sede collatione beneficiorum. AAS, 1930, 525-526.

3¢ Tnstructio, Diuturnum rerum, 1. Tanuarii 1942, de observandis
a Rvmis Ordinariis quum ab Apostolica Dataria collationem petant be-
neficiorum non consistorialium, quae ad normam iuris Apostolicae Sedi
sint reservata vel devoluta, AAS, 1942, 113-118. Vd. Bogosl. Smotru,
1943, str. 42 sl |

35 T izdavanje spomenutog Pravilnika od g. 1930. i Naputka od g.
1942, spadalo je (prema Motupror. Bened. XV, Cum iuris, 15 Sept. 1917.
AAS, 1917, 483) na SCConcilli, jer provedbene naredbe treba da izdavaju
Kongregacije, a ne Uredi.

3% Pp toj odredbi pridrzane su Apostolskoj Stolici »one nadarbine,
na koje je Rimski Prvosveéenik stavio ruke sam ili po punomoéniku na
jedan od ovih nac¢ina: ako je proglasio izbor za nadarbinu nistavim, ili
je zabranio izbornicima pristupiti izboru; ako je on primio odreknuce;
ako je on nadarbenika promaknuo, premjestio ili mu je na-
darbinu oduzeo; ako je nadarbinu daoc u povjerbu.«

37 SCConc. ad dubium: »An, ad mentem canonis 1435 § 1 n. 4, collati
cum canonibus 6 nn, 2-4 et 20 C. I. C,, sit Apostolicae Sedi reservatum
beneficium resignatum intuitu alterius beneficii reservati; Resp. Affir-
mative.
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{po priedlogu Ordinarija) na drugu nadarbinu, koju podieljuje
Sveta Stolica. Takovo je odreknuée u svakom slu¢aju uéinjeno
barem .objektivno in fraudem legis® pa se time prema
starom pravu (s kojim se novo u k. 1435. u glavnom slaZe) i
prema stilu Datarije, (u smislu propisa k. 6, 2-4 i k. 20) mora
odredba kan. 1435. § 1, 4 tako razumjeti, da postoji pridrZaj i
za takovu nadarbinu, za koju je podnesena ostavka in fraudem
legis, jer je i na nju papa »stavio ruku« (manus imposuit).

Druga riesitba, koja se odnosi na odredbu kan. 1435 § 3*
od manje je obée vaznosti, U njoj je izreteno, da i dalje vaZi
propis iz t. zv. Pravila Apostolske Kancelarije (Regulae Can-
cellariae Apostolicae), koje su inafe dokinute,*” prema kojemu
su propisu Svetoj Stolici pridrZzane nadarbine kod naslovnih
crkava Rimskih StoZernika (kardinala), ako su upraznjene onda,
kada je odnosni StoZernik odsutan iz Rima*

VII. SVETI ZBOR ZA SJEMENISTA I SVEUCILISTA
{SCSem. et Univ.) objavio je (AAS, 1943, 369) Pravilnik
(Statuta) za Djelo sveéeni¢kih zvanja (Pontificium Opus Voca-
tionum Sacerdoltalium), koje je osnovano motuproprijem Pija
XII. Cum nobis, 4 Novembr. 1941. (AAS, 1941, 497).

Ostali Sveti Zborovi nisu objavili prosle godine nikakovih
cdredaba obce vaznosti.**

3% »Fraudem in casu spectari obiective, praecisione, nempsa
facta a malitia subiectiva vel a fraudulenta renunciantis intentione; ’
praesumptiionem huiusmodi fraudis haberi quando beneficiarius suo be-
neficio renuntiavit tempore vacationis alius beneficii reservati, et hoc
assecutum est; his in adiunctis haberi eo ipso fraudem, quin de mali-
tiosa resignantis voluntate inquirere opus sit.«

3 Propis kan. 1435 § 3 glasi: »U pogledu podjelbe onih nadarbina,
koje su osnovane u Rimu, moraju se obdrzavati posebni zakoni, koji su
o tom u kreposti.«

4" 3 Verum quidem est gquod Regulae Cancellariae Apostolicae. qua
tales abrogatae sunt per Codicem Turis Canonici. Attamen Codex plures
earumdem Regularum dispositiones servavit, inter quas certo recensen-
dae sunt, guae respiciunt collationem et reservationem beneficiorum in
Urbe vacantium dum Cardinales Titulares vel Diaconi a Romana Curia
absunt, cum huiusmodi dispositiones constituant illas leges pecu-
liares antea vigentes, gquas ipse Codex in memorato canone
1453 § 3 rraescribit ut serventur.«

41 RjeSidba glasi: SCConc. ad dubium: »An, ad normam canonis
1435 § 3 Codicis I. C., sit Sanctae Sedi reservata collatio beneficiorum
vacantium in Titulis vel Diaconiis dum Cardinales Titulares a Romana
Curig absint; Resp.: Affirmative. AAS, 1943, 400.

Kako se vidi, obje ove nalelne rjefidbe u stvari sadriavaju vje-
rovno tumadéenje kanona 1435, pa je time ponovno utvrdeno, da
nadleznost Odbora za vierovno tumaéenje Kodeksa (Pontificia Commis-
gio ad Codicis canones authentice interpretandos) nije vise eksluzivna,

42 SCPropag. objavila je samo &etiri upravne odredbe za mi-
sijska podrudja, a SCRitum, kako smo veé spomenuli, ve¢i broj (14)
akata iz postupka za proglasenje BlaZenika i Svetaca.
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Treéi odsjek: SUDISTA (III-Acta Tribunalium)

1. SVETO RIMSKO PORORNICTVO (Sacra Paeni-
tentiaria Romana).

Odsjek za oprostenja (Officium de indulgentiis) kod ovoga
sv. sudi$ta za unutarnje crkveno podruéje objavio je prosle
godine takoder samo dvie odluke (dekreta):

1. Oprostenja za molitvicu Presvetom
Trojstvu.* Podieljeno je oprostenje od 30 dana svaki puta
(toties quoties) vjernicima, koji skruSeno izmole odredenu mo-
litvicu Presvetom Trojstvu," a podpuno oprostenje uz obi¢ajne
uvjete, ako je izmole kroz mjesec dana svaki dan.

2. Opro3tenja za pobozni zaziv.® Svi v;ermc:
dobivaju oproifenje od 50 dana, ako skruSenim srdcem bilo w
kojemu jeziku poboZno izgovore zaziv: »Gospode, spasi
nas, pogibosmo« (Domine, salva nos, perimus. Mt. 8, 25),
a podpuno oprostenje uz obicajne uvjete, ako taj zaziv tako
izgovore kroz mjesec dana svaki dan.*’

II. SVETA RIMSKA ROTA (Sacra Romana Rota).

Sudiste Svete Rimske Rote objavilo je (osim 8 izroénih
poziva, koji su svi u parnicama o nevaljanosti Zenitbe) kao
obi¢no popis presuda, koje su kod sudista izre¢ene u godini
1942. Ukupni je broj. ovih presuda: 82, od toga 80 u Zenitbenim
parnicama, a samo dvie u drugima.*” Od Zenitbenih parnica 77
je bilo o nevaljanosti Zenitbe, dok je jedna rjeSavala pitanje
o niStavosti presude, a dvie o uzgrednom sporu (Incidentis), a
sve tri .takoder u parnicama o nevaljanosti Zenitbe.

Za parnice, u kojima se je radilo o valjanosti odnosno ne-
" valjanosti Zenitbe slozili smo, po obicaju, ovaj pregledni izkaz
o razlozima, zbog kojih se je valjanost Zenitbe pobijala:

** SPaenit. Deer., 9 Febr. 1943, oratio ad Sanctissimam Trinitatem
indulgentiis ditatur, AAS, 1943, 92.

44 Ta molitvica glasi:

»Sanctissima Trinitas, adoramus te et per Mariam rogamus te. Da
omnibus unitatem in fide eamque fideliter confitendi animum.«

45 SPaenit. Decr. 18 Aug. 1943, indulgentiae conceduntur piam in-
vocationem recitantibus. AAS, 1943, 292.

4% Osim toga izdala je Paenit. joi jedan dekret (Decr. 8 Maii 1943,
prorcgatur indultum Altaris privilegiati. AAS, 1943, 158), koji nema vide
vriednosti, jer je ovlast povlastice oltara dana svefenicima u papinoj
jubilarnoj godini, produZena samo jo§ za dan 29. VI, 1943. (Petrovo).

47 Predprofle god. 1941. iznosio je taj broj 91, od toga 86 u Zenit-
benim parnicama. Poslovanje je dakle uzprkos rata samo neznatno opalo. |

o
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parnica negat. pozit.

Sila ili strah (vis seu metus) . . . . 36 23 13
Manjak u pristanku (defectus consensus) 7 4 3

Izkljugenje bitnih dobara (exclusm bo-
norum) . o .. 14 9 5
Uvjet (conditio apposlta) 6 4 2
Himba (simulatio) 1 1 —
Spolna nemo¢ (1mpotent1a) i 8 7 1
Javna ¢udorednost (publica . honestas) 1 1 —
Manjak u obliku (defectus formae) 4 2 2
Svega*® 77 51 26

Objavljen je, kao obi¢no, i popis Rotinih odluka u parni-
cama, koje su g. 1942. zavriene drugtije (t. j. ne presudom).*®
Takovih je odluka bilo ukupno 39, i to 33 u Zenitbenim parni-
cama (32 o nevaljanosti zZenitbe, a samo jedna o razstav1 od
stola i postelje), a svega 6 u drugim parnicama.

Cetvrti odsjek: UREDI (IV-Acta Officiorum)

Rimski Uredi (u strogom smislu, navedeni u -kk. 260-264)
nisu prodle godine objavile nijedan svoj akt. Samo Uredi u $i-
rem smislu (stalni kardinalski Odbori), koji se po sadanjem
obitaju u rimskoj Kuriji takoder nazivaju i broje medu Urede
Svete Stolice, objavili su svega 3 Odgovora (Responsa), i
to jedan od strane kard. Odbora za Sveto Pismo
(Pontificia Commissio de re Biblica), a dva od kard. Odbora
za vjerovno tumacéenje Kodeksa (Pontificia Com-
missio ad Codicis canones authentice interpretandos).

1. Odgovor biblijskog Odbora o prievo-
dima Svetoga Pisma®

U svezis Odlukom istoga Odbora od g. 1934.%' daju
se ovim odgovorom dvie upute:

A) Propisno (prema k. 1931.) odobrene prievode Svetoga
Pisma na narodne jezike, koji su satinjeni neposredno iz iz-
vornika (dakle hebrejskoga, grékog i t. d.) mogu svi vjernici
upotrebljavati i ¢itati za svoju posebni¢ku poboZnost, dapace

* Prema tomu je Zenitba proglaiena nevaljanom jedva u jednoj
treé¢ini parnica (33.7%).

1% Sententiae editae anno 1942 (AAS, 1943, 33).

Decreta in causis aliter eodem anno finitae (AAS, 1943, 51).

%0 Pontificia Commissio de re Biblica,  Responsum, 22 Aug.
1943. de versionibus Sacrae Scripturae in linquas vernaculas. AAS, 1943,
270.

%1 Decretum, 30 Apr. 1934, de usu versionum Sacrae Scripturae.
AAS, 1934, 345.
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i pojedini Biskupi, pa i sastanci (konferencije) Biskupa mogu
takove prievode ako su sadinjeni od uvaZenih biblicisti¢kih
pisaca, vjernicima posebice preporutiti.

B) Kod ¢itanja dielova (perikopa) Sv. Pisma puku kod
sluzbe BoZje od strane sveéenika, moraju se upotriebljavati*
prievodi sadinjeni prema latinskom bogosluZznom (liturgitkom)
tekstu. Pri tomu se smije, ako treba, taj prievod puku objas-
niti prievodom iz izvornika ili kojim drugim, ako je.taj shvat-
ljiviji.

2.Dva odgovora Odbora za tumatenje K o-
deksa.

A) Nadleznost biskupovog Punomoénika
Zza vjenc¢anja.

Sjedistni (rez:dencmlm) biskupi, koji sebi nisu prema k.
366 § 1 imenovali Glavnog Namjestnika (Gener. vikara), a oso-
bito oni Ordinariji, koji ga (po usvojenom danas misljenju) u
obée ne mogu postaviti,”** mogu sebi ipak imenovati posebnog
Punomoénika (Delegata) za sve poslove prema odred-
bama k. 199 § 1.** Nije bilo posve jasno, da li je takav biskup-
ski Punomoénik (Delegat) nadleZan samom tom obéenitom pu-
nomoti i za valjano i dopuSteno prisustvovanje pri sklapanju
Zenitbi (prema odredbama kan. 1094.) ili to ne moZe, nego mu
je potrebita posebna punomoé¢ za svaki pojedini to¢no odredeni
slucaj (prema odredbama kan. 1096 § 1). :

Odbor je odgovorio na stavljenu dvojbu: odreé¢no (Ne-
gative) t. j. odredba kan. 1096 § 1 vjerovno je protumacena u
tom smislu, da ni takav biskupski Punomoc¢nik (Delegat) ne
moze dobiti obéenitu punomoé (delegationem generalem) za
valjano prisustvovanje sklapanju Zenitbi,’* nego mu je potrebna
posebna punomoé za svaki pojedini sluéaj.

32 Kako je vel jednom odgovoreno g. 1934. (AAS, 1934, 315).

%22, To se miSljenje osniva na rie¢ima k. 198 § 1 i na nekim rjese-
njima Sv. Stolice, osobito na jednoj rie§idbi SCFrop. od 8. Decembr.
1918. (AAS, 1918, 120), po kojoj Prefekti i Vikari Apostolski trebaju po-
sebno ovla&tenje (indult) za to, da sebi mogu postaviti Gener. Vikara.
Medu takove Ordinarije, koji sebi ne mogu postaviti Glavnog Namjest-
nika spadali bi i Apcstolski Administratori. (Vd. o tom pitaniu Jone,
Gesetzbuch des kan. Rechtes, Paderborn 1939, I, 271).

53 Razlika izmedu takvoga Delegata i Gener. Vikara je u fom, §to
Gener. Vikar ima. redovnu zamjeniénu vlast (iurisdictio ordinaria wvi-
caria), a Delegat samo prenesenu (iurisdictio delegata), To dakako ima
u mnogom pogledu razlitite pravne utinke. Jedan vrlo vaZan je eto
utvrden bag& ovim najnovijim odgovorom: Gener. vikar valjano prisu-
stvuje sklapanju Zenitbi na svom podruéju, te moze za te delegirati, a
Delegat ne moZe bez posebnog pojedinatkog ovlastenja prisustvovati
Zenitbama, pa ¢ak ne moZe za to ni dobiti obéenite punomoéi.

% De Delegato episcopali gquoad matrimonia.
(AAS, 1943, 58). D. An Delegato episcopali, cui conceditur facultas dele-
gata ad universitatem negotiorum iuxta canonem 189 § 1, hoc ipso con-
cessa intelligatur vel saltem concedi possit delegatio generalis ad assi-
stendum matrimoniis, attento canone 1096 § 1. R. Negative.
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) B) Imenovanje i djelokrug. skrbnika za
slaboumnika. :

Prema odredbi k. 1648 § 1 mora se punoljetnoj osobi, koja
nema porabe razuma (dakle u prvom redu slaboumnoj ili du-
Sevno bolestnoj osobi), ako takova ima pristupiti sudu, posta-
viti skrbnik (curator). U pogledu takovog skrbnika nije bilo
iz propisa Kodeksa posve jasno, na koji se na¢in ima postaviti
i imenovati (kan. 1651.), te da li takav skrbnik moZe primiti
za svojega §ticenika sudsku pozivnicu (k. 1712) i konaénu pre-
sudu (k. 1877).

Ovim je odgovorom®™ vjerovno rieSeno: 1) Za postavljanje
skrbnika odnosno za pripustanje skrbnika, kojega je veé po-
stavila svjetovna vlast, dovoljno je upravno rjeSenje (dekret)
Ordinarija, a nije potrebno, da se prije toga provede bilo ka-
kav sudski postupak.”® 2) Pozivnica i presuda (kao ni druga
sudska rjeSenja) ne moraju se dostavljati osobno i neposredno
slaboumnoj osobi, nego ih treba dostaviti skrbniku, koji in
moze valjano primiti za i u ime svojega §ti¢enika.

nh

De curatore dementis. (AAS, 1943, 58) D. I. Utrum vi
canonis 1651 § 1 et § 2 (vd. Corrigenda, AAS, 1943, 439) ad curatorsm
dandum iis, qui rationis usu destituti vel minus firmae mentis sunt,
requiratur regulare iudicium, an sufficiat decretum Ordinarii, praevia
eiusdem prudenti inquisitione. II. Utrum denuntiatio citationis et com-
municatio sententiae, de quibus in canonibus 1712 et 1877, fieri debeat
ipsi rationis usu destituto aut mente infirmo, an eorundem curatori le-
gitime constituto.

R, Ad I. et IL.: Negative ad primam partem, affirmative ad se-
cundam.

Oba su odgovora od 25. I. 1943,

% Prema tomu nije potrebito, da sud vodi bilo kakove izvide ili
postupak o tom, da se netko proglasi slaboumnikom ili o tom, da i mu
treba postaviti skrbnika niti sud izdaje skrbniku dekret, nego sve to’
spada na Ordinarija, koji ima odrediti, da se o tom provedu kratkim
upravnim putem pofrebiti izvidi, te izdati rjeSenje (dekret) za skrbnika.



