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den Voilker I, Freiburg i. B. 1931, — Pittioni R., ‘Urgeschichte. Allge-

meine Urgeschichte und Urgeschichte Osterreichs, Wien 1937. — Rei-

nach S, Répertoire de l'art quaternaire. Paris 1913. — Reinecke

P., Zur Kentnis der La-Téne-Denkmiler der Zone nordwirts der Alpen.

Festschrift des Rom.-Germ, Zentralmuseums, Mainz 1902. — Reina-

cke P.] Chronologische Ubersicht der vor- und frithgeschichtlichen

Zeiten, mit besonderer Beriicksichtigung Siiddeutschlands. Der bayerische

Vorgeschichtsfreund I/II, Miinchen 1921/2. — Sant-Périer R. L’Art

préhistorique. Paris 18932, — Schuchhardt C., Alteuropa. Kulturen,

Rassen, Vilker. Berlin 1935. — Schweinfurth G., Deutsch-franzosi-

sches Worterverzeichnis der die Steinzeit betreffenden Literatur. Berlin.
1906. — Vayson de Pradenne A, La préhistoire. Paris 1935 —

Raznolikih prikaza predhistorijske kronologije ima dakako jod po strué-

nim &asopisima, tako, na pr.: Kithn, Neustupny i Martinez Santa-Olalla

u godiSnjaku Ipek 1934, 1935. i 1936/7., pa Europius u kopenhazkom

¢asopisu Acta Archaelogica 1930. i t. d. Pored toga je od znatne .
koristi, unato¢ Menghinovoj kritici, Ebertov Reallexikon der

Vorgeschichte (vidi u IL. sv. razpored grade pod natuknicom

»Chronologie«).

LATINSKI PRIEVODI SV. PISMA
Dr J Oberiki

I. STARI LATINSKI PRIEVODI

1. Postanak starih latinskih prievode. Brzim §irenjem krcan-
stva na onim podruéjima rimskoga carstva i medu onim slojevima
naroda, koji nisu razumjeli grékog jezika, nego samo puéki latin-
ski, bio je dan poticaj i osjetila se potreba latinskoga prievoda
Sv. Pisma, osobito radi liturgijske upotrebe i za poutavanje vjer-
nika. Danas se smatra nedvojbenim, da je veé pod kraj 1. stoljeca
postojao latinski prievod evandeoskih odlomaka za liturgijska ¢&i-
tanja i prievod Psalama.! U 2. stoljeéu nailazimo na sigurna svje-
dodanstva o postojanju latinskoga prievoda barem preteZnoga
broja knjiga Sv. Pisma, i to u latinskom prievodu Barnabine
poslanice, zatim u pismu . kritana iz Vienne i Liona kr§¢anima
pokrajine Frigije u Maloj Aziji, gdje se opisuju progoni protiv
kri¢ana u Vienni i Lionu (oko g. 177/8), nadalje u spisu »Acta mar-
tayrum Scilitanorum« (oko g. 180), gdje se spominju »Libri et epi-
stulae Pauli viri justi«. Sv. Irenej, biskup u Lionu, u svom spisu
»Adversus haereses¢ odaje upotrebu latinskog prievoda Sv. Pisma,
koji je ve¢ dosta rano (oko g. 180) morao biti nalinjen prema
grékom izvornom tekstu, ali je taj prievod ipak mladi od onoga
u »Barnabinoj poslanici«.”* U 3. pak stoljecu drzi se, da je postojao
latinski prievod titavog Sv. Pisma,® §to potvrduju navodi Tertu-
liana, Cipriana i Novaciana.* Da li je kod tih starolatinskih prievoda -
(od kojih drzi se da nijedan nije mladi od g. 250) bio upotriebljen
koji od heksaplarnih tekstova, nije jo§ do sada nesumnjivo utvrdeno.

2. Broj starih latinskih prievoda. Iz razliditih navoda Sv. Pi-
smua u spisima zapadnih svetih Otaca u 4. st., kao n. pr. Hilarija iz

! Kaulen Fr.-Hoberg G., Einleitung in die Heilige Schrift?, I. Bd,
181,

® Isti, n. dj. str, 192,

3 Hépfl-Gut, Introductionis... compendium, vol. I. str. 343.

4+ Kaulen-Hoberg, n. dj. str. 192.
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Poitiers-a, Ambrozija, Jeronima, Augustina, ofevidno je, da je po-
stojalo vise latinskih prievoda Sv. Pisma. Svi se ti prievodi,
prema danasnjem stanju biblijskih nauka, nazivaju »translationes
praehieronymianae«, »praevulgatae« ili »veteres latinae«, za raz-
liku od prievoda »Vulgatae«, naéinjena po sv. Jeronimu. Do ne-
davna uobiéajeni naziv »Itala« za oznaku predjeronimskih latinskih
prievoda Biblije ograni¢uje se danas na onaj latinski prievod, za
knii spominje sv. Augustin, da se upotrebljavao u Italiji, i odli-
kovao se medu ostalima kao »verborum tenacior cum perspicuitate
sententiae«, te se upotrebljavao osobito u Milanu, a kasnije uveo
ga je sv. Augustin da se upotrebljava u Crkvi sjeverne Afrike.”
Do danas nije jo§ konaéno riefeno pitanje, da li je u vrieme prije
Jeronimove Vulgate postojalo vi§e latinskih prievoda cieloga
Sv. Pisma, il je to bio samo jedan prievod u vide recen-
zija. Prvom migljenju, da je postojalo vie podpunih prie-
voda, priklanjaju se prete?no katolicki i neki protestantski
struénjaci u poznavanju latinske biblijske tekstualne kritike (L.

* Ziegler, H. Rénsch, P. Monceaux, P. Corssen, H. v. Soden, H. Pogel,
H. J. Vogels, A. Vaccari, M. J. Lagrange), dok se mi$ljenju o po-
stojanju vife recenzija priklanjaju pretezno akatoli¢ki struc-
njaci (P. Sabatier, C. Lachman, C. v. Tischendorf, W. Fell, F. H. A.~
Scrivener, C. R. Gregory, H. A. A. Kennedy). Ipak, ¢ini se, da
treba razlikovati barem dva prievoda, i to afri¢ki i evrop-
ski, jer to pokazuje postojana upotreba nekih riei u svjedodan-
stvima, §to potvrduju obstojanje jednoga i drugoga prievoda. Tip
afri¢koga prievoda dolazi do izraZaja u navodima sv. Cipriana, a tip
evropskoga prievoda u navodima Novaciana. Evropski tip bit ée
vjerojatno istovjetan s onim, Sto ga sv. Augustin naziva »Itala«.®

3. Osebine jezika starih latinskih prievoda. Kao naroéita ose-

bina starih latinskih prievoda zapaZa se, ‘da su potekli iz grikog
teksta LXX (prievoda Sedamdesetorice), izuzevii knjigu proroka
Daniela, koja je preuzeta po Teodocionovu grékom prievodu. Stari
latinski prievodi vjerno se drZze, gotovo od rie¢i do rie¢i, grikog
prievoda LXX, dakako u prievodu knjiga Sv. P. staroga Zavijeta.
Novozavjetne pak knjige bile su prevedene iz izvornih tekstova.
Zato stari latinski prievodi imadu veliku vriednost za tekstualnu
kritiku LXX i Novozavjetnih knjiga. S obzirom na starinu grékog
teksta, na koji se naslanjaju stari latinski prievodi, oni su svjedoci
predheksaplarne recenzije LXX, a u pogledu prievoda
Novozavjetnih knjiga naslanjaju se na najstariju zapadnu. recen-
ziju 79/ niihova grékog teksta.

Neke narotite osebine jezika starih latinskih prievoda jesu
ove: .
a) Robske grétke konstrukcije: »In convertendo
Dominus captivitatem Sion« — & 19 énwrgepar Kdgior iy alypaio-
olav Zidv (Ps. 125, 1); »Spiritus Domini... et hoc, quod continet
omnia ...« mjesto »hic, qui...« — avedue Kvpiov . . . xal 6 ovvéyor

& mdvie (Sap 1, 7).
b) Tragovi hebraizama iz LXX: »Unam petii a Do-
mino, hanc requiram...« — = glav grgoduyy magé Kuvpiov, vadogw

" Hopfl-Gut, n. dj. str. 347, .
¢ Hopfl-Gut, n. dj. str. 346.
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. énfyrico (Ps. 26, 4). »Beata gens, cuius est Dominus Deus eius«  ~—
pexdoor o fdvos, 0d dow Kdgiog 6 Hedg avrod (Ps. 32, 12).

¢) Doslovni prievodi, §to ih moZemo uoé¢iti porediva-
njem s prievodom Vulgate: »Deus non subsannatur« —— Wedg od
pextngiieras  Vg: »Deus non irridetur« (Gal. 6, 7); »Laborem nemo

mihi praestet« — *670vg por undels magsyern — Vg: ynemo mihi
molestus sit« (Gal. 6, 17). »Nemo irritum facit« — oddels ddevei —
Vg: nemo- spermit (Gal 3, 15); »Intransgressibilis« — dnagdgaros

— Vg: »sempiternus« (Hebr. 7, 24); »mercedis redditor« — geodazo-
dérne — Vg: sremunerator« (Hebr 11, 6).

d)yPreuzimanje grékih rieé¢i u latinski tekst: agonia
dyovia (Lk 22, 43); anathema — dvddepe (Gal 1, 8): aporia — dwogia
(Eccli "27. 5); bravium — #gadeior (I Kor 9, 24); cataclysmus —
werexdvonds - (Eeeli 39, 28); mysterium — #votieeor (Mark 4, 11); in
melotis — & undotais — y ovéjim kozama (Hebr 11, 37): holo-
caustum — Mfméw."a (Ps 50, 18); paropsis =egoyis (Mt 26, 23);
sagena — eyivy (Mt 13, 47).

e) Razlike u pué¢koj gramatici: Tu se zavaza
mienjanje roda i oblika imenica: retia, -ae, mjesto rete, -is; lam-
pada, -ae, mj. lampas, lampadis; altarium mj. altare; baptizatio
mj. baptizmus; blasfematio’ mj. blasphemia; eapillatura mj. capil-
lorum implicatio; cogitamentum mj. cogitamen; etxollentia mj.
superbia; fixura mj. fissura; linteamen mj. linteum; percussura
mj. plaga; pressura mj. oppressio ili angustia; sanctificium mj.
locus sanctificationis. ;

~f) Razlike u ortografiji: baptidiare mj. baptizare;
carcar mj. carcer; dossum mj. dorsum; occansio mj. occasio; pos
mj. post; sacerdus mj. sacerdos; sio mj. scio; thensaurus mj. the-
saurus; vibamus mj. vivamus;

g) Razlike u deklinaciji i konjugaciji: uno mj.
uni; istum mj. istud; abominare mj. abominari; scrutare mj. scru-
tari; lamentare mj. lamentari; custodibo mj. custodiam; exies mj.
exibis; florire mj. florere; fugire mj. fugere; metibor mj. metiar;
~ odire mj. odisse. Neobitni su oblici komparativa i superlativa:

novior, proximior, parvissimus; neklasi¢ne su konstrukcije glagolar
benedicere aliquem mj. alicui; misereri super aliquem ili alicui
mj. alicuius. :

h) Neobiédna znaéenja nekih rieédi: ambitio
(= patnja, 1. Mak 9, 37); iudicium (= zakon, Lev 18, 4); malitia
(= plaga, Mt 6, 34); ministerium (= stolno posude, 1. Mak 11, 58);
reverentia (= zastidivanje, Ps 68, 20); stabulum (= konaéiste, Luk
10, 34); wvacuitas (= dokolica, Sap 13, 13); honestus (= bogat,
Sap 10, 11); rudis (= nov, Mt 9, 16); communicare (= skvrniti,
Mark 7, 15) i dr.” i

4. Najznatniji svjedoci starih latinskih prievoda. To su:

a) Crkveni pisci, koji su se u svojim djelima sluzili sta-
rim latinskim prievodima, kao n. pr.: Tertulian, sv. Ciprian, No-
vacian, sv. Hilarije, Lucifer, Calaritanus, Optatus, Tychonius, sv.
Ambrozije, Ambrosiaster, sv. Augustin, Pelagius, Salvian, latinski
spisi sv. Ireneja i dr. Skup tekstova iz djela sv. Otaca sabrao je za
St. Z. Flaminius Nobilius u djelu: Vetus Testamentum secundum

7 Hopfl-Gut, n. dj. str. 349—352.
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LXX latine redditum, Romae 1588; za N. Z.: Josephus BiancHini,
Evangeliarium quadruplex latinae versionis antiquae seu veteris
- italicae, Romae 1749; najpodpuniju zbirku u tom pogledu objelo-
danio je P. Sabatier, Bibliorum Sacrorum latinae versiones an-
tiquae seu vetus italica et caeterae quaecunque in codicibus mss.
et antiquorum libris reperiri poterunt, I-III, Remis 1739—1743",
Parisiis 1751, Naert za'novo izdanje toga djela iznio.je J. Denk,
Wie ich mir einen neuen Sabatier vorstelle (BZ 6, 1908, 337—344);
Der neue Sabatier und sein wissenschaftliches Program, Leipzig
1914; Sabatier redivivus, Leipzig 1914. Golema zbirka ovog djela
tuva se u benediktinskoj opatiji u Beuronu i pripravlja se novo
izdanje. Medutim je veé oko g. 1894, potela Akademija znanosti
u Miinchenu (Die bayerische Akademie der Wissenschaften) izda-
vati ostatke starih latinskih prievoda. Novozavjetne pak njihove
tekstove pocdela je g. 1938. izdavati berlinska Akademija. Bogatu
zbirku starolatinskih biblijskih tekstova sadrzavaju takoder izda-
nja: J. Wordsworth - W, Sanday - H. J. White, Old-Latin Bibli-
cal Texts I—VII, Oxford 1883—1923; zatim benediktinska izdanja:
Collectanea biblica latina, Romae 1912—1922; Texte und Arbeiten
{Archiabbatia Beuronensis) I, 1—31, Beuron 1917—1940.

b) Bukopisi (kodeksi) starih latlnsklh prie-
oda Biblije, od kojih su hajznatniji ovi:

Za Stari Zavjet: (Heptateuh od Gen-Jdc): Codex
Lugdunensis iz 6/7. st.; Wirceburgensis rescriptus iz
" 5/6. st.; Monacensis iz 5/6. st; Ottobonianus iz 7/8. st
(Povj. knjige): Vindobonensis 17 {sada u Napulju) iz 6. st.;
Quedlinburgensis (1 list u Quedlinburdu, 4 lista u Berlinu)
iz 5. st; Vindobonensis iz 78. st; Complutensis iz
9.st; Ambrosianus iz 9/10.st.; Vaticanus iz 9. st.; Lug-
dunensis iz9.st; Sangermanensis 15iz 9.st.; Mona-
censis iz 9. st. (Psaltenum) VeronensisI iz 6. st; San-
germanensdis iz 6. st.; Sangallensis — Tur1c1pus—
Vindobonensis; Aug1ens1s CCLIII iz 7/8. st.; Sangal-
lensis iz 8. st.; Psalterium Mediolanense iz 11 st.; Psal-
terium Mozarabicu_m iz 9/10. st. (Libri Sapientiales): Vin-
dobonensis rescriptus iz 6/7. st.; S. Pauli in Carinthia
rescr. iz 5. st.; Tolosanus iz 8/9. st; S. Petri Salisbur--
gensis iz 8/9. st.; Monacensis iz 10. st. (Prophetae): Con -
stantiensis-Weingartensisiz5/6.st; Sangermanen-
sis 16 iz 5/6 st; Gothicus Legionensis iz 10. st.; Vero-
nensis iz 8. st. : )

Mnogobrojniji su kodeksi Novoga Zavjea, koji se biljeze
latinskim slovima minuskulima. Diele se u tri skupine: Evandelja,
Djela Apostolska i Katolicke poslanice, Pavlove poslanice.

Evandelja: a=vercellensis iz 4.st.; a,=curien-
sis iz 5/6. st; b=veronensis iz 4/5. st; c=colberti-
nus iz 12. st; d=cod. Bezae cantabrigiensis, lat. D iz
6. st; e=palatinus iz 4/5. st; f=brixianus iz 6. st;
ffl =corbeiensis I, (Petrograd) iz 10/11.st.; ff>=corbeien-
sis II, (Paris) iz 5/6. st.; gl =sangermanensis I, iz 7. st.;
g°=sangermamnensis II iz 10. st, oba u Parizu; h=-cla-
romontanus iz 5 st; i=vindobonensis-iz 7. st.; ¢ (ili
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z) = sarzanensis (saretianus) iz 5/6. st.; =bobbiensis
iz 4/5 st; l=rehdigeranus .iz 8 st. u Breslauy; m=ses-
sorianus VIII (speculum pseudoaugustinianum) iz 89, st.;
n=sangallensis iz 5/6. st; p=sangallensis iz 7/8. st;
g=monacensis iz 6/7. st; r't2=usserinus I, iz 6/7. st.;
II, iz 9. st; s=ambrosianus iz 78. st; t=bernensis iz
3[6. st.; tpl = teplensis iz 15. st.; wilt2+a+e Wirceburgen-
sis iz 7., 67, 7/8.18.st.; z=aureus iz 8. st.

Dj. Apost. i Katol. poslanice: d=cod. Bezae
cantabrigensis, lat. dio kodeksa D; ff =corbeiensis,
kaogore kod Evandelja; g_glgas iz 13. st; h=floriacen-
sis iz6/7.st; p—perpinianus iz13.st; g—=monacensis
iz 6. st.; r—fr'isingensm seu monacensis iz 6/7 st;
s=bobbiensis iz 5/6. st.; t=1iber comicus Toleta-
nus iz 11. st; W—wernlgerode iz 15 st.

Pavlove poslanice: defg = latinski tekst kodeksa
DEFG; m = kao gore; rt=kao gore; w—gwelferbytanus
iz 6. st.;

Apokalipsa: g=gigas iz 13. st.; hmt = kao gore.®

II. JERONIMOV LATINSKI PRIEVOD ILI VULGATA

Ve¢ pod kraj 4. stoljeéa zapaZzala se medu latinskim prievo-
dima Biblije velika raznolikost, kako uslied toga; $to je uobée bilo
vise takovih prievoda, tako i poradi toga, $to su mnogi izpravljaéi,
ako bi barem neSto znali gréki, pokusali izpravljati latinski prievod,
kako im se ¢inilo zgodnije. Ova je raznolikost u tekstovima bila
ne malo na smutnju, osobito u pogledu crkvene upotrebe. Zato, je
papa Damas I., da se ukloni ta nevolja, povjerio sv. Jeronimu, kao
tovjeku veoma utenom i vje§tom poznavaocu triju jezika, latin-
skoga, grtkoga i hebrejskoga, neka bi tekst staroga latinskog
prievoda $to briZnije izpravio. U svojoj poslanici papi Damasu sv.
Jeronim izriekom spominje, da je izpravio tekst Evandelja. Taj
izpravljeni tekst, kako utvrduje tekstualna kritika, najbliZi je la-
tinskim rukopisima a® b, e, i, q i ff*, a u grékom priblizava se ru-
kopisima B X. Osim toga mjesto dotadadnjeg poredka Evandelja u
starim latinskim prievodima: Matej, Ivan, Luka, Marko, Jeronim
je uveo gréki poredak: Matej, Marko, Luka i Ivan. No sv. Jeronim
spominje 'u nekim svojim spisima (De viris illustribus 135; Epist.
71 ad Licinium Baeticum; Ep. 112 ad Augustinum; Ep. 27 ad Mar-
cellam), da je i ostale knjige Novoga Zavjeta izpravio prema grékom
tekstu, nastoje¢i kod toga zadrzati iz staroga latinskog teksta ono,
sto je bilo dobro, izbjegavajuéi iz obzira prema vjernicima, da uvodi
gto novo, gdje to nije bilo potrebno, nego je izpravljac samo ono,
gdje se stari latinski pnevod udal]10 od izpravnog smisla grékog
teksta.

Pored Novozavjetnih knjiga sv. Jeronim je izpravio jo§ za
#ivota pape Damasa latinski Psaltir prema predheksaplarnom tekstu .
LXX, nazvanom #owi. Taj izpravljeni Psaltir primljen bi u upo-

trebu rimske Crkve i prozvan bi » Psalterium Romanum«

8 Hopfl-Gut, n. dj. 354—362; A. Merk, Novum Testamentum graece
et latine,* Romae 1942, Prolegomena str. 40—42.°
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u opreci prema »Psalterium vetus«. Ali poslije pape Damasa, kad
je sv. Jeronim ostavio Rim i zaputio se u Palestinu, proveo je
god. 387. ponovno izpravak Psaltira, i to prema grékom tekstu Ori-
genove heksaple. Taj je Psaltir primila u upotreltu galikanska
Crkva, i prozvao se sPsalterium gallicanume«, U 16. stoljeéu pre-
vladala je upotreba ovog Psaltira u cieloj Crkvi, napose u liturgij-
skoj upotrebi u éasoslovu. Iz jednog pisma sv. Jeronima svy Augu-
stinu, koji ga je molio, neka mu posalje prievod, nadinjen prema
LXX, razabire se, da je sv. Jeronim.izpravio &itav latinski’ prievod
Sv. Pisma prema LXX, ali je taj njegov trud nazalost neéijom pre-
varom propao.” Ipak je sv. Jeronim .uvidio, prateéi razprave kr-
séanskih pisaca protiv Zidova, koji su &esto osporavali ugled grikog
prievoda LXX, da bi bilo veoma potrebno naéiniti sasvim novi la-
tinski prievod Sv. Pisma izravno iz hebrejskog jezika. Tako je mi-
slio kr§¢anskim piscima pribaviti uzpje$no oruZje u razpravama sa
Zidovima. S velikom marljivo$éu i uztrajnoéu zapodeo je on god.
390. raditi na prievodu Sv. Pisma iz hebrejskog jezika, i nakon
intenzivnog rada od 16 godina dovr$io je g. 406. taj svoj prievod.
Hebrejski tekst, iz kojega je sv. Jeronim prevodio, bic je pribliZno
jednak danasnjem masoretskom tekstu. Glavno nacelo, kojega se
drzao sv. Jeronim u prevodenju, kako sam kaZe u svom »Pro-
logus galeatus«, bilo je, da je nastojao prevesti hebrejski tekst
vjerno, ali ne tako, da se robski drZi rie¢i; on je viSe pazio na
smisao, nego na rieéi, ali je ipak sebi sviestan, da nije niSta od he-
brejske istine promienio.'® Podtujuéi uvelike kritansku predaju,
obazirao se mnogo na stare latinske i gréke prievode, gdjegod je
u njima bio tofno izraZen smisao izvornika. Gdjekad obazirao se
i na gréke prevodioce Akvilu, Simaha i Teodociona. Po moguéno-
sti’ nastojao je svome prievodu dati otmjenost latinskog jezika, ali
tu je pogdjekad iSao i predaleko, prevodeéi po etimoloZkom zna-
tenju i vlastita imena, kao n. pr.. »habitavit profugus in terra«
mjesto »habitavit in terra Nod« (Gen 4, 16); ili bi zamienio imena,
kao »Alexandria« mjesto »Thebae« (Ez 30, 14—16); ili bi s& pre-
vise poveo za Zzidovskim uciteljima u etimoloZkom tumadenju
imena mijesta, kao n. pr. »eduxisti eum (Abraham) de igne Chal-
daeorum« mjesto »de Ur Chaldaeorum« (Neh 9, 7; izpor. Gen 13,
21). Ponekad mjesta, koja su u izvornom tekstu nejasna, preveo
bi slobodnije, dodavdi koju rie¢ za tumatenje, kao n. pr. ono mjesto
u Danielu 9, 26 za: ﬁ'b_]*m = »non erit ei« preveo je: »et non

erit eius populus qui eum negaturus est«. Gdjekoje mjesto neiz-
ravno mesijansko preveo bi tako, da dobije izravno mesijanski smi-
sao, kao n. pr. u Isaiji 11, 10: »et erit sepulchrum eius glo-
riosum«, dok bi prema izvornom tekstu trebalo biti »requies«;

- ili u proroku Habakuku 3,18: »et exultabo in Deo Jesu meo¢, a

prema izvorniku trebalo bi stajati: »in Deo salutari meo«. Kadkada
bi u prievodu stavio konkretni pojam mjesto abstraktnoga: »Nubes
pluant justum, aperiatur terra et germinet Salvatoreme«, dok bi
prema izvornom tekstu moralo stajati »justitiam« i »salutem« (Is
45, 8).

¢ Ep. 134, ad Augustinum 2 (PL 32, 1162) kod Hopfl-Gut, n. dj. str.
368.

10 PL, 28, 577; izpor. Hopfl-Gut, n. dj. 369—370.
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Ipak uzevii prievod sv. Jeronima kao cjelinu i uvazivéi sve
prilike tadasnjeg vremena, gdje prevodiocu nije stajalo na razpo- °
laganje preobilje znanstvenih pomagala, treba priznati, da je on
daleko boljisod dotada3dnjih latinskih i grékih prievoda.

Jeronimov latinski prievod Sv. Pisma naifao je izprva na
mnogo protivnika, osobito medu onima, koji su gréki prievod LXX
smatrali nadahnutim, ali tiekom vremena poteo se taj prievod sve
vise upotrebljavati,* osobito medu uéenim krugovima, dok nije
nakon dva stoljeéa podpuno prevladao najprije u Galiji, a kasnije
obéenito, i prozvan bi »Vulgata« (= versio vulgata — rasiren
prievod). Medutim se pojavila nova neprilika, da su se uslied pre-
pisivanja uvukle u taj prievod mnoge -pogrjeike. Zato se tiekom
6.—8. st. radilo na krititkom izpravljanju -teksta toga prievoda, i
tako su nastale razli¢ite familije Vulgatinih kodeksa, i fo: tali--
janska, Spanjolska, englezka i francuzka. Veé u 6. st. dao je bene-
diktinski opat Kasiodor (f oko 570) u Vivariju (Viviers) svojim
monasima dobre upute o priredivanju novih priepisa Vulgatina
prievoda. Pod kraj 8. st. priredio je Alkuin (} 804), opat u Toursu,
na poticaj franatkog cara Karla Velikoga, prema Kasiodorovim ra-
¢elima prociSceni tekst Vulgate i predao ga na sam BoZi¢ g. %01.
Karlu Velikome. Ta se Biblija prozvala »Biblia Caroli Magni«. i
postala je uzorom mnogih priepisa, radirenih na sve strane; i uZi-
vala je velik ugled. Nekako u isto vrieme priredio je kritid¢ki iz-
pravljen tekst Vulgate takoder aurelianski (Orlean) biskup Theo-
dulf (i 821), oznativdi na rubu inacice (lectiones variantes), a kao
temelj uzeo je $panjolske kodekse. Ova je recenzija veoma malo
rafirena. Oko izpravljanja Vulgate nastojali su i drugi u¢eni mu-
zevi srednjega vieka, kao sv. Petar Damian (} 1072), kardinal bi--
skup u Ostiji, Lanfrank (f 1089), nadbiskup u Canterbury-u, opat
Vilim u Hirschau-u (} 1091), cistercitski opat sv. Stjepan Harding
(T 1134) i cistercitski dakon Nikola Maniacoria (f 1145). ‘

Buduéi .da se opaZalo, da za posao krititkog izpravljanja Vul-
gatina teksta nije dovoljan ugled pojedinaca, pa bili oni i veoma
ufeni struénjaci, nego da je potrebna u tu svrhu zajedni¢ka su-
radnja skupine biblijskih struénjaka, poéelo se tiekom 13.—14. sto-
lje¢a izdavati biblijske korektorije (correctoria biblica). To su bila
izdanja Biblije s veoma Sirokim rubovima, gdje su bile oznaéene
_ inatice hebrejskih, grékih i latinskih kodeksa, a osim toga i navodi
Sv. Pisma iz spisa sv. Otaca s kriti¢kim opazkama o tom, koja
¢itanja treba zadriati, zabaciti ili ih izpraviti. Prvi takav biblijski
korektorij priredilo je parizko sveufiliste oko g. 1228.—1230. U
izdavanju korektorija natjecale su se osobito redovni¢ke druZbe.
Tako je zaslugom dominikanskih bogoslova izdan »correctorium
‘Senonense« (1236), zatim nadopunjeni korektorij, §to ga je priredia,
Hugo a S. Caro (f1263), koji je od.g. 1256. bio propisan za upo-'
trebu medu bogoslovima dominikanskoga reda. Na prelazu iz 13-14.
st. izdan bi »Correctorium Dominicdnorume«. Franjevaéki red do-
prinio je zaslugom svojih teologa izdanju »Correctorium sorbonni--
cum« u 14. st., koji je u glavnom djelo franjevca Vilima Brito
(t 1356), zatim »Correctorium Vaticanume«, 3to ga je priredio fra-
njevac Vilim de la Mare (f 1298) u 13. st.
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Uza sve to nije se moglo predusresti sve vecem kvarenju teksta
Vulgate. Znaéajan je sud ulenog Covjeka toga vremena, franjevca
Rogera Bacon-a, o »Parizkoj Bibliji«, da je njezin tekst u pretez-
nom dielu veoma izkvaren, a o korektorijima kaZe, da kvarenje
Biblije nastaje poradi toga, §to' svatko izpravlja po svojoj volji, a
tako i kod biblijskih korektorija,+da se njihoVi priredivaéi usuduju
Sto¥ta mienjati, osobito na nerazumljivim mjestima, 5to se inate
ne smije &niti ni u zdanjima knjiga svjetovnih pjesnika, a kamoli
kad se radi o tekstu Sv. Pisma. Zato je Roger Bacon predloZio

. papi Klementu IV, da se izdavanje izpravljenog teksta Vulgate

-

povieri ugledu same Apostolske Stolice.

III. LATINSKI PRIEVODI BIBLIJE
U 16. STOLJECU

Poradi nezadovoljstva s izkvarenim prievodom Vulgate na-
stalo je tiekom 16. stoljeéa nekoliko novih latinskih prievoda Bi~
blije, bilo &itave, bilo djelomiénih. Benediktinac Izidor Clarius
priredio je izdanje Vulgate, izpravljeno prema izvornom hebrej-
skom tekstu, izdano u Veneciji 1542. i 1557. Faber Stapulensis
(Jaques Lefévre d’Etaples) priredio je novi prievod Poslanica sv.
Pavla (Paris 1512). Augustinac Feliks Pratensis priredio je
latinski prievod Psalama, izdan 1515. Erazmo Roterdamski pri-
redio je uz izdanje grékog teksta Novoga Zavjeta uporedo novi
latinski prievod, popraéen biljezkama (Basel 1516). U potonjim
izdanjima (1519, 1529, 1535) to se djelo popravljalo i dopunjivalo,
ali uza sve to bilo je podvrgnuto odtroj kritici. Dominikanac Santes
Pagnino priredio je novi latinski prievod ¢itave Biblije, izdan
u Lionu 1527. Thomas de Vio Caietanus priredio je uz po-
moé nekog Zidova, jer sam nije bio dovoljno vjest hebrejskom i
grékom jeziku, novi latinski prievod Sv. Pisma, popraéen obilnim
komentarom, izdan u Rimu 1533. i kasnije u vi$e ponovnih izda-
nja. Slitan je prievod priredio J. Benedictus, Paris 1541.

Kod protestanata bili su najznatniji priredivadi novih latinskih

‘prievoda Biblije ovi: A. Osiander, Nirnberg 1522; C. Pellicanus,

Ziirich 1532—1540; S. Miinster (Stari Zavjet s hebrejskim tekstom),
Basel 1534. i 1540; Leo Judae, Ziirich 1543. (viSeput ponovno izdan
od R. Stephan-a); S. Castellio, Basel 1551."

IV. VULGATA OD TRIDENTINSKOGA KONCILA DO DANAS

Kako se iz gore redenog vidi, bilo je veliko mnoZtvo priepisa
(kodeksa) Vulgatina prievoda, koji su se medu sobom veoma razli-
kovali u tekstualnim variantama, tako da se nije znalo, kojima
izmedu njih valja priznati prednost. K tomu su jo§ pridosli noviji

latinski prievodi, koji su se nastojali u upotrebi rasiriti. Ali naj-

znatajnije bilo je to, 8to se nakon izuma tiskarskog umie¢a naj-
vie tiskom umnoZavala Biblija, tako da je ona veé oko g. 1500,
dakle tek oko 50 godina nakon izuma &tampe, bila tiskana u 100

izdanja. Kod toga bila je vecma $tetna okolnost, to tiskari nisu -

narodito pazili na to, kakav tekst uzimaju za predlozak tiskanja, i
tako su tiskana izdanja bila veoma nekriti¢na. :
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Sve ovo troje oteZtavalo je prakti¢nu orientaciju u pogledu
upotrebe biblijskih tekstova, kako u znanstvenom bogoslovskom
-radu, tako i u duhovno-pastirskom svecenitkom djelovanju. Toj
"je potrebi doskot¢io Tridentinski ob¢i crkveni sabor svojim dekre-
tom od 8. IV. 1546., kojim bi odredeno ovo:

1. »Sveti sabor, videéi da bi bilo veoma koristno Crkvi Bozjoj,
ako se-izmedu svih latinskih izdanja Svetih Knjiga, $to se raznose
unaockolo, oznaédi, koje treba drzati autentiénim, odreduje i izjav-
ljuje, neka bi se smatralo u javnim predavanjima, razpravljanju,
propoviedanju i izlaganju autenti®nim ovo staro izdanje Vulgate,
§to je kroz tolike vjekove dugotrajnom upotrebom u Crkvi odo-
breno, i neka se nitko ni pod kakvom izlikom ne usudi i ne podufa
zabaciti gal«

2. Izdanja tekstova Sv. Pisma, a napose latinskog prievoda
Vulgate, treba da se S$tampaju po moguénosti 3to izpravnija.

3. Tiskarima je zabranjeno bez odobrenja nadleZne crkvene
vlasti mjestnog Ordinarija Stampati izdanja Sv. Pisma, a napose
izdanja Vulgate.'* _

Da se ostvari svrha ove odluke Tridentinskoga crkvenog sa-
bora, bio je osnovan poseban struéni znanstveni odbor, komu bi
povjerena duZnost, da priredi novo, kriti¢ki izpravljeno izdanje
Vulgate. Ali sam posao traZio je mnogo truda i vremena, pa je do
prvog sluzbenog crkvenog izdanja Vulgate do$lo: istom pred smrt
pape Siksta V. (¥ 27. VIII. 1590). Buduéi da je to izdanje imalo
mnogo tiskarskih i tekstualno kriti¢kih pogrjeSaka, jer se ni medu
struénim znanstvenim krugovima nije smatralo jo§ dovoljno Kri-
tieki izpravljenim, obustavlijeno bi poslije smrti pape Siksta V.
razpatavanje ovog izdanja, te je istom za pape Klementa VIII. g.
1592. bilo Stampano novo izpravljeno izdanje, nazvano: »Biblia

Sacra Vulgatae editionis Sixti Quinti Pontificis Maximi jussu re- °

-cognita atque edita«, ili naprosto »Biblia Sixtina«. Tek od g. 1604.
u lionskom izdanju izpravljene Vulgate i potonjima poéelo se. na-
slovu dodavati i ime pape Klementa VIII. (»et Clementis VIII.
auctoritate edita); to je i danas sluZbeni tekst katoliéke Crkve.
Dakako da time jo$ nije konaéno rieSeno pitanje kriti¢ki sa-
svim profid¢enog izdanja Vulgate, pa su u tu svrhu i dalje ulagali
mnogo truda ne samo katolitki, nego i nekatolicki Zznanstveni
stru¢njaci. Tako je F. Luka Bruzanin (Lucas Brugensis) izdao
dvie knjiZice Vulgatinih varianata, i to jednu g. 1603, a drugu g.
1618. u Antverpenu, §to ih je sabrao iz najznatnijih kodeksa. Zna-
tan je na tom podru¢ju takoder trud uéenog barnabite C. Vercel-
lone (f 1869.), objelodanjen u njegovu djelu: »Variae lectiones
Vulgatae latinae Bibliorum editionis I—II, Romae 1860. i 1864.«
Novija izdanja teksta Biblije Vulgate priredili su: V. Loch S. J,,
Regensburg 1849. i kasnije ponovno izdanja 1911;'“-'' zatim A. C.
Fillion, Paris 1887. 1930'"; M. Hetzenauer, Innsbruck 1906., Regens-
burg 1914.; A Grammatica, Milano 1914., 1922.%, 1930.?; profesori
bogoslovskog fakulteta i sjemenis$ta sv. Sulpicija u Parizu 1927. Od
akatolickih izdanja najzn@tnije je: Th. Heyse- C. v. Tischendorf,
Biblia Sacra latina V. T., Lipsiae 1874; N. T. Lipsiae 1850. i 1854.

' Enchiridion Biblicum, Romae 1927, nn. 46, 48.
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U novije doba dala je nov poticaj za rad oko kritickog izdanja
Vulgate sama Sveta Stolica, i to kad je papa Pijo X. g. 1907. povje-
rio taj posao odboru stru¢njaka benediktinskoga reda za reviziju
Vulgate. Da se taj rad uzmogne uzpjeSnije odvijati, osnovao je
Papa Pijo XI. g. 1933. posebnu benediktinsku opatiju sv. Jeronima
u Rimu (Abbatia s. Hieronymi in Urbe), koja je do sada izdala, kao
plod toga truda, 4 svezka, i to: L. svezak Genesis (cum prolegome-
nis) 1926; II. svezak Exodus et Leviticus 1929; III. svez. Numeri et
Deuteronomium 1936; IV. svez. Josue, Judicum, Ruth 1939.

V. NAJZNATNIJI KODEKSI VULGATE

Za izpravak i rekonstrukeiju Vulgatina teksta od velike su
vaznosti rukom pisani kodeksi, kojih je vriednost tim veca, ¢im su
stariji i ¢im uglednijoj porodici rukopisa pripadaju. Znanstveni
struénjak u tekstualnoj kritici C. R. Gregory podaje u svom djelu
»Textkritik« (1900—1909) pregled do danas poznatih (1. j. u naué-
noj kritici registriranih) kodeksa Vulgate, te ih izbraja u svemu
24727 Oni se svrstavaju u familije, u glavnom prema krajevima
svog podrietla: talijanski, $panjolski, ototki (anglosaski i irski),
galikanski. Medu njima éine zasebne familije kodeksi Alkuinove
i Theodulfove recenzije. Ovdje napominjemo samo najznat-
nije kodekse iz pojedinih familija.

1. Talijanskoj familiji pripadaju: F = codex Fuldensis,
pisan izmedu 541-—546; J = Foroiuliensis iz 6/7. st.; M = Medio-
lanensis iz 6. st.; P = Perusinus iz 6. st.; S = Sangallensis iz 5/6.
st.; Z = Harleianus iz 6/7. st. sada u Londonu. Talijanski kodeksi
pisani u Englezkoj: A = Amiatinus iz 7/8. st. sada u Firenzi;
Ep = Epternacensis iz 8/9. st. sada u Parizu. O = Oxoniensis I.
iz 7. st.; X = Cantabrigensis iz 7. st.; Y = Lindisfarnensis iz 7/8.
st. .
2.Spanjolskoj familiji pripadaju: C = Cavensis iz 8/9. st.;
G (Tur) = Turonensis iz 6/7. st.; L. = Legionensis od g. 960. iz
zbogne crkve u Leonu; T = Toletanus iz 8. st. sada u Madridu;
X = Complutensis I. iz 9/10. st. sada u Madridu; V = Vaticano-
Guelferbytanus iz 5. st. iz samostana Bobbio, sada djelomi¢no u
Vatikanu, a djelomi¢no u Wolfenbiittel-u.

3. Otot¢ki kodeksi: D = Dublinensis od g. 812; E = Egerto-
nensis iz 8/9. st.; L. = Lichfeldensis iz 7/8. st.; O = Oxoniensis II.
iz 7/8. st.; @ = Kenanensis iz 7/8. st.; R = Rushworthianus iz 8/9.
st. .
4. Preteino galikanski kodeksi: B = Bigotianus iz 8/9.
st.; Be = Beneventanus iz 8. st. sada u Londonu; Gat = Gatianus
iz 8. st. sada u Parizu; G = Sangermanensis 15 iz 9. st. sada u Pa-
rizu; U = Claromontanus iz 5/6. st. sada u Vatikanu; O = Ottobo-
mianus iz 7/8. st.; Z = Harleianus iz 8. st. sada u Londonu.

5. Kodeksi Alkuinove recenzije: K = Carolinus ili Gran-
divallensis iz 9. st. sada u Londonu; P = Paulinus iz 9. st. sada
Rimu u samostanu sv. Pavla uz istoimenu baziliku; R = Rorigonis
iz 9. st. sada u Parizu; T = Turonensis iz 8/9. st., sada u Tours-u;
V = Vallicellanus iz 9. st. sada u Rimu. ;

12 Hopfl-Gut, n. dj. 398, bilj. 3.

Bogoslovska Smotra 11



162 Prikazi, izvje$taji, biljezke

6. Kodeksi Theodulfove recenzije: ® = Theodulphianus
iz 9. st., pisan na crvenoj pergameni zlatnim slovima; A (@ A) =
Aniciensis iz 9. st. u riznici stolne crkve u Le Puy-u; G (0 G) =
Sangermanensis iz 9. st.; H (9H) =. Hubertianus iz 9. st. sada u
Londonu. -

VAZNOST ZAGREBACKIH LATINSKIH BIBLIJSKIH
KODEKSA

1z ovoga kratkog pregleda o latinskim prievodima i kodeksima
Biblije nameée se samo po sebi pitanje vaZnosti latinskih kodeksa
Biblije, pohranjenih u zagrebatkoj Metropolitanskoj knjiZnici. Ti
kodeksi, premda su zaslugom sveudéilitnog profesora Dra Dragu-
tina Kniewalda znanstveno registrirani (Croatia Saéra XIX, 1940.,
str. 120—122), ipak jos treba da budu podvrgnuti znanstvenoj
tekstualno-kriti¢koj analizi, da se odkrije, kojoj od gore spomenu-
tih latinskih familija kodeksa pripadaju, i tada bi eventualno mo-
gli do¢i u obzir kao pomagala u tekstualnoj kritici za rekonstruk-
ciju teksta Vulgate. Dakako, da bi u tu svrhu ti kodeksi najprije
trebali biti izdani svietlopisno, da postanu pristupa¢ni znanstvenoj
javnosti.

Buduéi da moj strucm drug g. dr. M. Lach namjerava objelo-
daniti svoj rad o tekstualnim razlikama u knjizi Ivanova Odkrive-
nja u latinskim biblijskim kodeksima zagrebatke metropolitanske
knjiZnice, smatrao sam potrebnim, da za bolje razumievanje toga
pitanja podam prije toga ovaj kratki pregled o postanku, poviesti
i kodeksima latinskih prievoda Biblije, pa da tako é&itaocima olak-
$am orientaciju u tom pitanju.

Upotriebljena literatura: Cornely R-Merk A, S. J,
Introductionis in S. Scripturae libros compendium, t. I, et II., Parisiis
1934; Hoberg G.-Kaulen Fr., Einleitung in die Heilige Schrift des
Alten und Neuen Testamentes®, I. Bd, Freiburg im Breisgau 1911;
Hopil. H.-Gut B., O. 8. B, Introductionis in Sacros utriusque Testamenti
libros compendium®, vol. 1. Remae 1940; Volovié J., Historijska i kriticka
introdukecija u Svete knjige Staroga Zavjeta, Zagreb 1903; Merk A., S.
J., Novum Testamentum graece et latine*, Romae 1942; VigourouxeFr.,
ILa Sainte Bible Polyglotte, Paris 1900—1908, tom. I—VI.; Institutiones
Biblicae scholis accommodatae?, vol. I., Romae 1933. e Pont. Inst. Biblico.

BIBLIJSKE BILJEZKE!

Literatura: Ova je biljezka zapraveo kriti¢ki osvrt na.habilitacionu radnju

Dr. Joh. Michla »Die 24 Altesten in der Apokalypse des hl. Johannese,

Miinchen 1938. (navedi se kao Michl). Ostala je literatura navedena
u tekstu.

Dr. M. Lach

1. TKO SU 24 STARJESINE U APOKALIPSI (4,4)?

U Apk: 4, 1—3 kaZe se:
. 1. Post haec vidi: et ecce ostium apertum in caelo, et vox prima,
quam audivi tamguam (ég) tubae laguentis mecum dicens (4¢yw»,

1 Navodenje grékog izvernika stegnuto je na najmanju mijeru zbog
nedostadka slova u tiskari. .



