RECENZIJE

Franjo Sanc, D. L: Poviest filozofije, II. dio: Filozofija srednjega
vieka, Zagreb (1943), 89, str. 430. Izdala »KnjiZnica Zivota«, Zagreb I|147.

Izreéi objektivno ispravan sud o II. svesku Poviesti filozofije od p.
dr. Fr. Sanca, opravdano mogu uéiniti filozofi od struke. Na mjestu
je medutim, da se o njoj kaZe i rije¢ kao o knjizi, koja zanima ne
samo filozofa nego i teologa. Ako ijkoja, a ono ova knjiga za-
nima bogoslova, jer je u njoj obradena ona filozofija, koja po namjeri
Crkve ima da bude podloga ¢itavom bogoslovskom sustavi: skolastiéna
filozofija. I ako na8i bogoslovi budu po njoj oblikovali svoje poznavanje
onih nacela, koja su doSla do izraZaja u svoj ljepoti kod velikoga nau@i-
telja. sv. Crkve — Tome Akvinskoga, ne bojim se, da se ste¢i pogrjeSan
sud o skolasti¢koj filozofiji, koju opravdano nazvase »ancilla theologiae«.

P. Sanc je sabiruéi i rasporedujuéi gradu za ovaj svezak svoga
djela, jamac¢no najbolje osjetio, §to je Crkvi skolastic¢ka filozofija. I kad
je obradio predhodne pojave, liepo nazvano »doba priprave«, prikazao je
u drugom razdoblju »stvaranje velikih sistema«, da se u njegovom V.
poglavlju sa svom ljubavlju usredoto¢i na prikazu filozofije sv. Tome
Akvinskoga. I ako u -knjizi od nekih 400 stranica, otpada d&itavih 200
stranica na prikaz filozofije sv. Tome Akvinskoga -— onda je to ne samo
razumljivo, nego i opravdano. Steta je 5to pisac nije dao taj dio i po-
sebno odstampati u knjigu, 'koja bi imala postati »vade mecum« svakoga
hrvatskog bogoslova. Nigdje joS nismo dobili ovako sustavan, kriti¢ki
zaokruZen i dotjeran prikaz Zivota i filozofije sv. Tome Akvinskoga, kao
5to ga imamo u ovome djelu. Pisac je dobro osjetio, da je u poviesti filo-
zofije srednjega vieka srediSnja osoba sv. Toma. Sve 5to je prije
njega, tezi k onom vrhuncu, na koji se on uzpeo neizporedivom sigur-
nod¢u. A sve Sto je iza njega, ostavlja vidljiv trag, obasjan svietlom
s vrhunaca trinajstoga vieka. Ostat ¢e autoru harni svi, koji su s pa-
pama posljednjega vremena spoznali, da je u geniju Akvincevu dana i
nasem suvremenom doba najbolja obrana. Sto iz bliZega i 5to pozornije
pratimo strujanja modernoga i najmodernijega vremena, sve se vide
uvjeravamo, da je skolastika u najboljem znacenju rije¢i »philosophia
perennis¢. Shvacdamo, da je godilo p. Sancu zabiljeZiti rie¢i sv. Alberta
o Tomi. Tako se, veli, »na najdivniji na¢in izpunilo, §to se sveudilj izpu-
njava. Tomina se rie¢ sada s najveéim podcitanjem i udivljenjem, ali i
s majveéim povjerenjem sluSa od jednoga steZera zemlje do drugoga, od
najveéih uéenjaka svih naroda do pocetnika filozafske i {eoloZke nauke,
diljem ¢itavoga svieta.« (str. 191).

Ne znam, da li bi tko drugi bic pozvaniji napisati nam ovo djelo,
nego §to je upravo prof. dr. Sanc. Priznajem, da bi moida kod drugoga
kojega, pisca bilo vise »estetizma«, moZda i viSe »pedagofke obzirnosti«.
MoZda bi bilo manje »znanstvenog aparataimanje citata«, alinevjerujem,
da bi bilo onoga §to je najglavnije: shvaéanja dduhaimislisred-
njega vieka To je u podpunosti bio sposoban primiti u sebe i dati
iz sebe samo &Govjek, koji i danas Zivi u neku ruku duhom i mislima
srednjega vieka. Ja shvaéam, da ¢e ponekom laiku &itatelju moZda doéi
misao, kao 8to je jednom dogla i smionost, da to i javno napiSe: kako
prof. Sancu »izraz Sepa«, kako je »nejasan«, kako »ima nedostataka u
prikazivanju«, kako »odveé podsjeéa na shkolastitke seminare, vjeZbe i
dispute, kako kod njega »pitanje obradbe nije dovoljno spretno ni dosta
sretno rieSeno«, kako bi on Zelio, da je knjiga »zaobljenije dana« i sl
MoZe se to sve tako ¢Ciniti nekomu, tko tofno ni dostatno ne poznaje
srednjega vieka, i tko moZda gleda na nj ofima kriti¢ara modernoga
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doba. Ali to su sve, drZim, sitnice prema cjelini, koju predstavlja ¢itava
knjiga. Ja ¢éu poéi i dalje, pa ¢éu reéi, da u njoj ima i po koja neto¢nost,
mnogo oslona na tude sudove; po koja slabija strana prikaza i slabije
podkriepljeno misljenje. Ali to cienim, ne umanjuje vriednosti d&itava
djela, koje je u sebi zaokruZena cjelina. Svu je tu gradu mogao prozivjeti
i oblikovati samo ¢ovjek, koji je odavno poznat sa svakim i knjizi spo-
menutim imenom., Njegovo filozofsko gledanje i sudenje pomagalo je
solidno bogoslovsko znanje. Za pisca poviesti filozofije srednjega vieka
nikada ne bi bio podesan ¢ovjek, koji je daleko od skolasti¢kih seminara
i disputa »i koji nema uvida« u bogoslovsko-filozofske problenie.

P. S8anc je u ovom djelu prikazao i najvecega protivnika sv. Tome
— Ivana Duns Skota objektivno i nepristrana ¢dovjeka dostojno. Cista je
objeda, kad mu se netko usudio dobaciti »nefilozofski luksus omalovaZa-
vanja« s obzirom na »autoritet dr. Baliéa u pitanju Duns Skota.« Taj
nije shvatio na 5to ‘se odnosi autoritet dr. Bali¢a, pogotovo kad je
0, S8anc u osvrtu na skotizam napisao i ovo: »Razumiemo zasdto (sko-
tisti) nastoje, kako bi u §to ljepSem svietlu prikazali osobito one nauke,
u kojima se Skot udaljio od sv. Tome. Sve ovo nastojanje od
najvedée je koristi za spoznaju istine, koja je uviek pogla-
vita svrha svakoga iztraZivanja« (str. 377).

Sad tek ¢itajuéi djelo dr. S8anca mogu neki uvidjeti, kako su daleko
od toga, da s dostatnom Kkritickom akribijom prodru u skolasti¢ku filo-
zofiju srednjega vieka. Drugim rieéima: nju treba znati shvatiti, a knjige
skolasti¢kih pisaca ¢itati. Ne éitati samo prikaze §to su ih drugi napisali,
nego nauciti onaj i onakav nadin govora, kojim govore skolastici. Onda
bi moZda nasli mnogo vi%e ljepote u djelu o. Sanca. Priznajem, da bi
»estetska dotjeranost izraza« godila uhu Ccitatelja koji je od srednjega
viake svojim duhom ’daleka Mozda ¢e se vremenom naci ovjek, koji ée
i s te strane zadovoljiti. Za sada smijemo biti zadovoljni s ovim djelom,
koje ée dobronamjerna ditatelja izerpno i objektivno uputiti u filozofiju
srednjega vieka. Dr. A. Z.

Fra Vendelin dr. Vasilj: Filozofija Komunizma, Mostar 1944, Sa-
vremena pitanja sv. 43, 80 str. 128.

Medu knjigama »Savremena pitanja« §to ih izdaju oo. franjevei u
Mostaru, izaSao je 43. svezak pod gornjim naslovom. Pisac mu je doktor
za, politicke, ekonomske i socijalne znanosti katolitkog sveuéilista u Pa-
rizu. Prvi dio svoje doktorske teze izdao je ovdje u hrvatskom jeziku,
a drugi i treéi sliediti ¢ée kasnije pod naslovom »Komunizam i vjera« i
sKomunizam i obitelj¢«. Kad sva tri diela izadu Stampom, imat ¢éemo o
komunizmu, njegovoj znanstvenoj i druZtvovnoj vriednosti djelo, s kojim
¢éemo mocéi biti ponosni. Sudeéi po ovom prvom dielu, to ée djelo u za-
‘okruZenoj, izerpnoj i podpunoj slici reéi o najsudbonosnijem pokretu na-
Sega vremena pravu rie¢. Znamo, da je ta rie¢ vec izrecena; tek naSemu
svietu koji je u svojoj ogromnoj veéini protivnik komunizma -— nije ta
rie¢ upravljena jo§ na ovakav nadin, kako joj ga pruZa fra Vasilj. Ovdje
se o komunizmu govori na temelju djela komunisti¢kih prvaka. Nista
nije samovoljno uztvrdeno, 5to nije odmah dokumentarne utvrdeno. Nema
u djelu proizvoljnih natezanja ni deklamatorskih nabacivanja. Tu je &ista
logika primienjena na nadela i praksu. Nepristran é&italac mora steéi
uvjerenje, da se pod krinkom znanosti radi ovdje o sustavu, koji je u
sebi neodrZiv, jer je u sebi protuslovan. Polazeéi od zamamne i privlaéive
teze, koja ide za pravednijom podjelom materialnih dobara, ovaj se sustav
krivnjom svojih ideologa izvrgao u nasilje, kako na polJu idejnom, tako
pogotovo u praktiénom druZtvenom Zivotu.

: Sustavno i dosljedno izvodi pisac svoje zakljuike iz nauke sa.m:h
osnivada komunizma. Njegov je naéin izlaganja uvjerljiv, njegov stil
priviadiv. Neka kod IL i IIL diela pripazi jo3 na to, da se mnoge tudice
(kolektiv, zelus, karakter, prineip, oportunizam, kontekst, demaskiran,
determiniran, fikcija, kontradikecija, i dr.) dadu liepo izreéi i dohrim
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hrvatskim izrazom, zatim neka svaki navod o tudim djelima ili riedima
(kao na pr. na str. 22, 66., 118.) podkriepi izvornim mjestom, gdje se
moZe nadéi — pa €e njegovo djelo biti u svakom pogledu odliéan izvor
za pravo i objektivno upoznavanje komunisti¢ke nauke i prakse.

Dr., A. Z,

De Varceno-A Lojano-A Grizzana: Institutiones theologiae meoralis
ad normam juris canonici. Vol. IV. De sacramentis Torino 1940, 8¢, str, 702,
Lit. 30.—. Vol. V. De censuris, de castitate et vitiis oppositis, 80 str. 196,
Lit. 15—, Torino 1942, M. E. Marietti.

Stari se kompendij P. de Varceno polagano nastavljao i sada je
konac¢no dovrden. O. 1., II. i III. svezku ovoga djela govorili smo u B.
Smotri: god. 1934. str. 403., god. 1935. str. 348., god. 1939. str. 146. 1
preporudili ga kao solidno izraden, pregledno i sustavno sastavljen, novim
pogledima snabdjeven priru¢nik. 8 istom pohvalom valja nam spomenuti
IV. svezak, koji nakon traktata de sacramentis in communi, niZe s mo-
ralnog gledisSta katoli¢ku nauku o pojedinim sakramentima. Izdavaé
ovoga diela, kako sam iztakao kod prijasnjih svezaka, ne zanemaruje
tudih misljenja, nego ih izlaZe i ocjenjuje, pruZajuéi po svom uvjerenju
dokaze za onu misao, koja mu se &ni najboljom. Osobito treba ovdje
s pohvalom istaéi traktat de poenitentia i de matrimonio. — U V. je
svezku izloZena po C. Z. nauka o crkvenim cenzurama u prvom, a o
kreposti {istoée u drugom dielu. Griesi protiv ¢istoée navedeni su i
ocienjeni bez prigovora.

Tim je svezkom dovrSeno ¢itavo djelo. I ako ne oskudievamo s
udZbenicima iz morala na latinskom jeziku, uvjeren sam, da ¢ée i ovaj
steéi svoje prijatelje radi izerpna, pregledno izloZena i ocienjena gradiva.

Kao posebnu odliku treba u njemu spomenuti briZno vezanje mo-
ralne nauke s propisima Crkvenoga Zakonika. To je od velike koristi
onomu, tko se djelom sluZi. A d¢itavo je gradivo izneseno u razmjerno
obseZnom objamu, tako da nisu izostavljena ni pitanja, koja se mogu
¢initi od sporedme vaZnosti, ili na koja bi svatko mogao, odgovoriti i
s malo doumljivanja. -— Nizka ciena ovoga djela omogucuje takoder za-
nimanima, da ga nabave za svoju knjiZnicu. Dr., A. Z.

Garcdeviéc Muhamed: a) Zapisi i hamajlije, I. dio, 8¢, str. 62; b) Ko-
sSulja-Hamajlija Husein — kapetana Grada$céeviéa, 80, str. 20. Izdanja
Hrvatskog drzavnog muzeja u Banjaluci, Sarajevo 1942.

Knjizica o zapisima i hamajlijama ima po namjeni pisca zadacdu,
da sa¢uva uspomenu na pisanje ili spravljanje zapisa, kako su uobicajeni
kod naSega muslimanskoga svieta u Bosni. Kako se Sirenjem prosvjete
uklanjaju sve pojave praznovjerna znaéaja, tako izgibaju pomalo i za-
pisi po Bosni. Kod naSega su katolickog svieta veé posve izginuli, jer
im se vjerska vlast suprotstavila. A kod muslimana ¢e takoder s vre-
menom izginuti, jer im:se suprotstavlja moderna medicina. Pisac knjiZice
govori u njoj o »nacelima i sudtini nauke o zapisima«. To nije nikakova
nauka, nego posve obiéno pucko praznovjerje, koje u interesu hrvat-
skoga naroda u Bosni treba da Sto prije podpuno i3¢ezne.

Izpravijam pisceve tvrdnje na str. 4. i sl. da je »krScéanstvo.., do-
prinielo takoder neke pojedinosti u vjerovanju u hamajlije odnosno u za-’
pise«. Nije toga doprinielo krié¢anstvo, nego puk, koji svoga Kkri-
¢anstva nije dobro shvatio ni razumio. Ne stoji, da »krSéanski znakovi
blagoslovljeni od sveéenika dobivaju tajanstvenu smagu i da mogu
prerazno djelovati (Skapulari)«... da mogu djelovati »protiv bolesti i
nesreéa, ili na pr. olak$ati trudnim Zenama radanje..

To je krivo. Ni Skapulari, ni slike svetaca ni meda.ljlce od voska
nemaju nikakove snage djelovanja, nego su samo vanjski znak, koji
sjeéa vjernika BoZje snage i milosti. Ona dolazi jedino i izkljudivo od
Njega, a nije pi najmanje sadrZama u Skapularu ili medaljici. I dobro
poudeni vjernici kr&fani sami znadu, da ona tvar ili kovina nema po sebi
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ni u sebi nikakove snage, nego samo sposobnost, da ga sjeéa na Boga,
od kojega je sva snaga i moé. Pisac je to.barem lako mogao saznati od
svakoga katolickog svedenika u Bosni, pa nije toga trebao iznositi u
svojoj knjiZici, kad je neizpravno.' Nije to¢no ni ono na str. 9. da »u
‘nasim krajevima spravljaju zapise muslimanske hodZe kao i katolicki
i pravoslavni svecenici...«, iako su prije spravlja.li zapise, naoko, ali ne
u stvari jednako kao i hodze, danas ih viSe ne spravljaju nikako, jer im
je to bad u Bosni izriéno zabranjeno.

Inage ¢ée knjiZica M. Gardevida posluZiti kao vrelo za poznavanje
narodnih obithja medu muslimanima. To se isto moZe reéi i o knjiZici
br. 2, koja opisuje koSulju-hamajliju Husein-kapetana Grada3teviéa.

Prof. A. Z.

P. Severin Lamping: Cetrdesetorica govore. Vlastiti prikaz borbe za
istinom 42 modernih mislioca iz 22 naroda Zagreb 1944, 8" str. 228,
ciena bros. 300 K, vezano 500 K.

Prijatelj obracdenika Msgr. dr. M. Bel uhan izdao je u pnevodu
knjigu, u kojoj c¢itav niz obracenika prikazuje vlastitim opisom svo]
prielaz. Namjera mu je, veli u predgovoru hrvatskom izdanju, da se:
nasi domadi intelektualei €itanjem i gledanjem tudih poteZkocéa, oslobode
svojih, &to ih jos drZe u nekoj odtudenosti od Crkve. A po misljenju sa-
birada ovih prikaza p. Severina Lampinga, njihovo je iskreno i zani-
mivo pripoviedanje -— snaZna apologija katoli¢ke istine,

Ni prvoj Zelji ni drugoj tvrdnji, nemamo 3to dodati. Tek smijemo
slobodno uztvrditi, da se &estito srdce i iskrena kriéanska dusa, ne moze
oteti dojmu, Sto probija iz ovih nanizanih prikaza vlastitih obracenja.
Tko ih &ita bez predrasuda, mora priznati ljepotu kricanske nauke o mi-
losti Duha Svetoga, koji svakoga na svoj naéin potife i vodi. Upravlja
k vjefnoj Istini korake svakoga, tko Mu se s pravom Zeljom obrati i ne
stavlja zapreka sa svoje strane. Mora kraj toga ako ne zavoljeti Kri-
stovu ustanovu Crkvu, a ono barem kako tako priznati pred sobom, da
je ta katoli¢ka Crkva jedina oaza, gdje ljudske dufe za ovozemnoga Zi-
vota nalaze svoje smirenje. Ne sumnjam ni ¢aska, da c¢e trud i troSak
uloZen u ovo djelo, donieti obilan plod. Pa ako izvede iz tame i k Crkvi

privede makar samo jednu jedinu dudu — dosta je!
Vanjska je oprema knjige za ovo ratno vrieme vrlo ukusna. Knjigu
treba prosiriti 3to viSe medu nafom inteligencijom. Dr., A. Z.

G. St.. PABEV: Nravstveni-te osnovi na obStestvenost-ta. Cast
prva: Obst pogled vrhu obSetstvo-to i vrhu njekoj uéenia za njegova-ta
suStnost i osnovi, Sofia (1941), 80, str. 108; Cast vtora: Hristijanska
obStetvenost, Sofia (1942), 8o, str. 112,

Oba diela sadinjavaju jedinstvenu znanstvenu Iadn]u prof. PaSeva
o najaktuelnijem pitanju danaSnjega vremena: o moralnim osnc-
vima druZtvenosti U jeku razmahanih teoretskih navijanja mo-
dernih sociologa, da nekako spase i otuvaju druZtvo i druztvenost od raz-
padanja, poStovani autor dolazi svom narodu sa studijom, koja mu
govori jasno i otvoreno: da modernom druitvu nema obstanka, ako se ne
postavi na temelje, 8to mu ih pokazuje kriéanstvo. Ako tko ba3 ne ce da
iztide samo kricéanstvo, mora svakako iztaknuti duhovne osnove
+dru#tvena Zivota. Bez nekih osnovnih moralnih zasada, 5to ih najsredenije
predstavlja kriéanstvo kao sustav, ne da se spaSavati suvremeno druZtvo.
U naglasavanju samo gospodarskih, prosvjetnih, bioloZkih i prvenstveno .
materialnih éinbenika, ne da se pravilno ni protumaciti, a kamo li odr-
Zati druztvena cjelokupnost. Razaranje ili destrukecija ée neminovno na-
stupiti, gdje se zanemari duh, kao prvenstveni i glavni Cinbenik druz-
tvenosti. Pod uplivom idéja modernih sociologa, suvremeni pisei vrlo lako
zastranjuju i ne vide u druZtvu ni§ta drugo nego skupine, koje se dife-
renciraju prema uplivima i utjecajima skoro izkljuéivo izvanjskih &inbe-
nika. A sve takvo umovanje vodi manje viSe k materializmu, a od njega
k boljSeviziranju druztva.
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Radnja je. podieljena u dva diela: prvi radi o obéim pogledima na
druztvenost i o misljenjima, Sto se dotidu biti, pocetka i sastava njezina.
S pravem se autor opire nazorima modernih sociologa o biti druitva
i druZtvenosti, koji ih gledaju s ¢isto izvanjske strane, a ne pmdlru u
nutrinju. Nju najbolje i na]objektivnije izlaZe Kkriéansko poimanje druZ-
tvenosti. Nisu.nista bolji ni njihovi nazori na poéetak druZtvene orga-
nizacije. Hobbes, Rousseau, Durckheim, Fouille, Giddings, jednako kao ni
Troeltsch, Oppenheimer, Spann, Tonnies, Simmel, Sombart, Spranger, Th.
Litt i dr. niti daju izpravna tumaéa o podetku druZtvenosti, niti objasnjuju
njezinih elemenata, niti daju karakteristike, koja bi mogla zadovoljiti.
Tko ne promatra €ovjeka u realnoj ovisnosti od Boga, ne samo ukoliko
je stvor Bozji ,nego napose ukoliko je od Boga ovisan i s Bogom vezan
u svom Zivotu, nuZdno se mora nadi u poloza]u, da mu rie¢i ostaju pra-
zan zvuk, k031 nista ne tumadi i ne rjeSava. -

U drugom je dielu prikazana druZtvenost s krééanskoga sta-
novista. Po njoj nema sukoba izmedu pojedinca i druZtva; sve se odvija
u skladnoj povezanosti. Fizicka ¢ovjekova strana ne priedi, da se nje-
gova druZtvenost razvije do visoka stupnja. A najkoristnije ée se razviti,
kad Ijudi shvate, pa prema tomé provedu u Zivot moralna nadela.
Krepostan Zivot — najbolje je rjeSenje svih socialnih sukoba. To je shva-
¢anje kri3canske sociologije osnovano na ljudskoj prirodi, ono zato ne
moZ%e s njom doéi u sukob. Najbolje se to vidi kod promatran]a obitelji
kao osnovne stanice druZtvena Zivota.

Kad se uzmu u obzir naéela kri¢anstva i njihova stvarna primjena
na Zivot, mora se nadi rjedenje teZkih pitanja, §to su ve¢ do sada naniela
toliko teZkoca covjecanstvu. I danas trpimo svi bez razlike, 5to smo ih
zanemarili i zaboravili u Zivotu. I dok se smjernice, &to su ih &ovjedanstvu
dali pape Leon XIII i Pijo XI., ne budu barem u nekom stupnju primie-
nile u zivotu ljudi, ne ée biti mira ni nekoga relatwnog zadovoljstva medu
ljudima.

Prof. PaSev razvija svoje misli na strogo znanstven nadin. Ne do-
duSe sa znanstvenim aparatom, ali sa znanstvenom metodom. Kao sve,
tako i ova radnja nosi znaéaj ozbiljna i duboka razmatranja. Za razvoj
kriéanskog poimanja druZtvenosti i druZtvenih pitanja, mora se ova
radnja oznaditi kao odliéna na tom polju. Moja je Zelja, da bugarski na-
rod podpuno usvoji misli u njoj iznesene i da ih u svom Zivotu stopo-
stotno primieni. Jer ovdje su zacrtani putevi, koji nose mir i pravednost,
a po tom srecu i zadovolistvo medu narodima. 2

Prof. A. Z.

Dr. Vilim Keilbach: Parapsihologija i religija. Okultizam i spiri-
tizam u svietlu novijih nauémh iztrazivanja. Zagreb 1944, 89, str. 130,
ciena 160 Kn.

Zaniminje za okultne pojave nije od danas. Ono je vazda bilo raz-
Sireno sad u ovom sad u onom obliku. U doba jat¢ih pometnji i sukoba
u druztvovnom Zivotu naroda ono joS jaCe obuhvati pojedine narodne
slojeve. Nije ¢udo, da se i danas ofituje u pojasanoj mjeri.

Obseg »okultnog« suZavao se tiekom vremena, $to je viSe napredo-
valo poznavanje prirodnih znanosti. No uza sav napredak poznavania
prirode jo§ uviek ima pojavg, koje se ne mogu svrstati u red normalnih
prirodnih pojava i raztumaciti dosada upoznatim silama odnosno zako-
nima priroede. Takvim pojavama pristaje, da ih nazovemo parafizickim
odnosno parapsihi¢kim pojavama. Znanstvenom iztraZivanju tih i takvih
pojava pristaje ime sparapsihologija«, ukoliko se radi o pojavama, koje
leZe pored ili s one strane normalnih ili obiéno poznatih psihi¢kih po-
Jjava; ukoliko se radi o takvim pojavama fizickog znaédaja, pristaje ime
»parafizikac«,

Dr. Vilim Keilbach razpravlja u svojoj knjizi »Parapsihologija i
religija« izerpno o okultizmu i spiritizmu prema posljedcima najnovijih
znanstvenih iztraZivanja na tom podruéju. Valja odmah naglasiti, da pisac



