PRIKAZI, IZVJESTA]JI, BILJEZKE

»BOGOSLOVSKA SMOTRA« KROZ TRIDESET GODINA
Dr A.Zivkovié

U razvitku naSega stru¢noga bogoslovskog Casopisa »Bogo-
slovske smotre« valja razlikovati dva perioda. Prvi traje 10
godina (1910—1919), a drugi 20 godina (1923—1942). Malo iza konca
prosloga svjetskoga rata, prestala je B. Sm. izlaziti. To je vrieme
potrajalo 3 godine. Poviest »Bogoslovske Smotre« iz prvog i dru-
gog perioda i zbivanja oko njezina prvoga i ponovnoga izlaZenja,
osvietlio je pok. predsjednik Fran Barac prigodom njezine 25.
godisnjice.* Na mjestu bi bilo, da se nakon navrienih trideset nje-
zinih godista, poduzme kritiéki osvrt na sadrzaj i izneseni znan-
stveni prilog. Toga se posla nije latio pokojni predsjednik F. Barac.
Izri¢no je onda napisao (str. 3): »Nije zadaéa ovih komemorativnih
redaka, da se kriti¢kom akribijom ogleda od I. do XXIV. njezinog
godista. Ali ne ée biti, mislim, ni odviSe refeno, ako se kaZe: Bo-
goslovska Smotra nastojala je dati ponajbolje Sto je mogla. Dasto
prema razliénim prilikama financijalnim, kao prema razli¢itim pri-
likama ne samo radnika u profesorskom zboru, veé i svojih razprie-
nih suradnika. Sigurno je, da je Bogoslovska Smotra pridoniela
k osvijetljivanju nekih historijskih, filozofijskih, dogmatskih, crkve-
no juridiékih, religijsko-etnolozki biblijskih, moralnih, pastoralnih
i liturgijskih problema. Pogotovu su bile poufne mnoge njene bi-
ljezke iz bogoslovske literature, dok su mnoge recenzije otvarale
_poglede u savremena pitanja bogoslovskih, filozofskih i etnolozkih
znanosti.« ’

Bavio sam se mislju, da za ovaj broj »Bogoslovske Smotre« do-
nesem kriti¢ki prikaz i sistematski pregled svih radova objeloda-
njenih u »Bogoslovskoj Smotri« kroz ovih 30 godina. U tu sam
svrhu prikupio sve potrebne biljeZke iz sviju trideset godiita. No
pred izradbom namjeravanoga posla, spriefila me nenadana ne-
moguctnost, da se bavim ¢itanjem. I tako ¢e za ovaj puta izostati
kriti¢ki prikaz vriednosti »Bogoslovske Smotre« za prvih njezinih
trideset godina Zivota. Taj ¢u posao moZda obaviti, ako doZivim
njezinu 40-godis$njicu. No ako ga ne obavim ja, obavit ée ga drugi
tko, komu je na srdcu razvoj i napredak naSe bogoslovske znanosti.

Jedno Sto bi ovom prilikom Zelio istaéi, to je ¢injenica, da
Hrvatskoj Bogoslovskoj Akademiji kroz 20 godina njezinoga
obstanka nije uspjelo provesti koncentraciju znanstvenih bogoslov-
skih sila oko »Bogoslovske Smotre«. Struéni radnici iz franjevackog,
dominikanskog i isusovaékog reda nisu doduSe uskratili svoje su-
radnje u »Bogoslovskoj Smotri«, ali su, kako je i razumljivo, ipak

* Clanak nosi naslov: »U dvadeset i peto godiste...¢, Bogo-
slovska Smotra, god. XXV. (1937), str. 1 isl. -
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u prvom redu ulagali svoje sile za napredak svojih redovni¢kih ¢a-
sopisa (»Nova Revija«, »Zivot¢, »Duhovni Zivot«). Tako su stru¢ne
sile na bogoslovskom polju ostale podieljene i neujedinjene, a
znanstveni rad u »Bogoslovskoj Smotri« sveden u glavnom na pro-
fesorski zbor fakulteta ‘i svjetovno sveéenstvo. Ta ¢injenica nije
dala, da se izdavalacki rad Hrvatske Bogoslovske Akademije raz-
vije u jafem stupnju. Mjesto jednoga struc¢nog ¢aso-
pisa, moralo je svetenstvo po svim biskupija-
ma hrvatskih zemalja uzdrZavati svojim prino-
sima éetiri, a da_ diecezanskih.éasopisa posebno ni ne spomi-
njemo (»Katoli¢ki list«, »Glasnik dakovatke biskupije«, »Vrhbosnac,
»List splitske i dubrovagke biskupije«). Otud poteZkoée financijalne
prirode, bez kojih se ni uz najbolju volju ne da nista izvesti, Nije,
dakako, uzmanjkalo znatnih potezkoéa ni s drugih strana. Ali one
bi se uz malo dobre volje dale svladati, kad ne bi postojala spome-
nuta glavna poteZkota.

Sto medutim nije uspjelo Hrvatskoj Bogoslovskoj Akademiji
za njezinih prvih 20, a Bogoslovskoj Smotri za njezinih prvih 30
godina Zivoia, dao Bog da uspije u godinama, §to ¢ée usliediti. Jedno
treba imati pred ofima: otimanju kulturnog Zivota narodnih slo-
jeva izpod upliva kr3éanske orientacije — “potrebno je, da se su-
protstavi intenzivan rad kritanskih radnika na kulturnom polju. A
najpozvaniji su radnici na tom polju i éuvari kri¢anskih tradicija,
bili kod nas, a i u ostalom svietu, katoli¢ki sveéenici. Bez njih ne
ide ni danas, a ne ¢e i¢i ni u buduce. Laici im uviek mogu biti
samo pomagati. Zastranjenje s ove linije, §to se kod nas u posljed-
nja desetljeéa pokazuje, nije dobar znak. Pozvanima je duZnost da
i 0o tom vode brigu. A na nama je, da svojim radom prednjaéimo i
pomaZemo, da sveteni¢ko pokoljenje iza nas bude prozeto duhom,
kojim odiSe »sveta znanost« da mu ona bude prva i najmi-
lija briga, te da samo po njoj i preko nje izpuni svoj uzvideni sve-
éenitki poziv u narodu.

-

MARIJA KRALJICA MIRA
Dogmatsko-skripturisticka p'odloga naslova
O.Jeronim Dr. Bakotin, ofm

Pontifikat slavno vladajuéeg Kristova Namjestnika Pija XII,
kao i onaj njegovih Predsasnika Pija XI i Benedikta XV, spada u
mutno doba raznih previranja i ratova. Kao 3to su Kristovi Na-
mjestnici u svim poremeéenjima, nezdravim pojavama ili zarazama
krivovjerja, 5to se tiekom stoljeta pojaviSe u njima povjerenome
stadu, ili uobée u &ovjetanstviy, nastojali naéi lieka analogno traZiti
im uztuk, tako se i Pontifikat ove trojice Petrovih Nasljednika od-
likuje Zivim nastojanjem oko mira. U radu pak oko mira, Kristovi
Namjesnici pozivlju sve vjernike na suradnju i podporu, narotito u
molitvama na tu nakanu Bogu upravljenim, buduéi da jedino on
moZe dati »onaj mir, §to ga sviet dati ne moZe«. Slavno vladajuéi
Kristov Namjestnik, kao i njegovi PredSasnici, posebno poti¢e vjer-
nike na poboZnost prema Majci BoZjoj, Cijim se posredovanjem
nada posti¢i Zudeni mir.
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