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1—8 sa njih 6 podinje reéenica, dok od 12 njih u redcima 9—I12
samo sa tri (od toga 2 sa krazom). Ali to se lako pripife Markovu
pisaru ili dotjeranosti stila, koju je sam Marko stekao nakon iz-
vjesnog vremena.

2) To isto vrijedi za konstrukciju 7e@ty caffdrov prema i ped
zav gafgdrov y 16, 2.

3) Od navedenih 13 rije¢i su samim sadrZajem uvjetovane:
&vdena (11), 8pis  (serpens), ovwregyéo (cooperor) (sinonim: ocvwegp-
yafouar), fefaiéo (confirmo), fregos (alius). Isto tako i rijed dedopar
koja znaéi: gledati, sa zanimanjem motriti, betrachten, pa
je ne moZe zamijeniti ni ded» ni deiv  &to znadi samo sluéajno
éutilno opaZzanje, a niti #eotfdemopar (Mk. 3, 5; 10, 23) circumspicere,
zaokruZiti pogledom. Mjesto naganolovdén i émaxclovdéw vidimo u
Marka samo @xodovdéw, ali se prvi izraz nalazi u Lk. 1, 3, a drugi
u 1 Petr. 2, 21. I #me»d¢0 ima Lk. 6, 25 1 Mt. 16, 10. Niti rijet gldnte
ne da se kojom drugom — zbog smisla — nadomjestiti. Jer 1 Petr.
3, 13: mal zl5 & waxdoor duds (Vulg.... qui vobis noceat), znadi
veéma muditi, napakostiti kome, dok A#Adzre zna&i koditi, nauditi.
Umjesto Pavdowuos gitamo doduse u Jak. 3, 8 Pavampdeos, ali su to
posve istoznatni pjesniki sinonimi, identi¢ni sa Peveunés, Juvarées
i dr. — 'dvelepgdve dolazi u LXX (Sir. 49, 14) te je ova rijeé na
ovom mjestu uprave nenadoknadiva, jer klas. zgocdleufdve znadi
zapravo assummere u smislu uzeti sa sobom.

Sto se tite rijedi Kdgos ona dolazi u Markovu evandelju na
vife mjesta (13, 35; 12, 9; 1, 3 i t. d.). Zanimivo je mjesto 5, 19. 20:
Isus kaZe ¢ovjeku, kojega oslobodi od neéistog duha: dndyyeidov ., .
doa & Kipibs oot memoinxerv ..., . xal...., fipfaro ungdoosw ... .. boa
<molyoey adr@ 6 'Inoods (annuncia... quanta tibi Dominus fecerit. ..
et coepit praedicare... quanta sibi fecisset Jesus); kao §to u 11, 3
sam Isus kaZe ulenicima: simaze - 8 Kdpiog adrod yeelav Eyxee (dicite,
quia Domino necessarius est), a radilo se o svefanom ulasku Kri-
stovu u Jerusalem. Shvatljivo je dakle, da ée Isus, kad ulazi u nebo
i sjeda s desne Bogu, biti nazvan od evandeliste s nekom emfazom
Kdpiog (16, 19).

Premda svi ovi izvedi ni zajedno uzeti striktno ne dokazuju
literarnu autenciju Mk. 16, 9—20, ipak jasno pokazuju nesigurnost
nutarnjih kriterija, koji se navode protiv autencije pomenutih
redaka. Ako samo usput spomenemo, da oko 160 uncijalnih kodeksa
i preko 2000 minuskula i gotovo svi prijevodi vojuju za autenciju
protiv 6 uncijala, 40 minuskula i manje od desetak prijevoda —
da o ostalim vanjskim dokazima ne govorimo — tad ¢e nam nakon
svega razlaganja za i protiv autencije biti jasno, zasto se je Com-
missio biblica odluéila za negativan stav prema pobijanju literar.
autencije Mk, 16, 9—20.

ENCIKLIKA »RERUM NOVARUM« U SVIJETLU NOVE
DRUSTVOVNE POLITIKE

(Povodom proiekle pedesetogodiSnjice njezina proglaSenja)
Dr. Milan Iv§ié:
Jedan izmedu najve¢ih i najumnijih nasljednika na Petrovoj

Stolici u posljednjim stolje¢ima bio je bez sumnje Leon XIII. Svom
genijem nije upravljao samo kao vje$ti kormilar Petrovom ladicom,



236 Prikazi, izvjeStaji, biljeske,

nego je i svojim velikim duhom zaS$ao u dubinu drZavoprav-
nih problema gotovo sviju drZava. On odreduje polozaj katolika
u biviem njemaé¢kom carstvu; on razrjeSava najtakti¢nije, ali ujedno
najradikalnije, politi¢ke sporove francuskih katolika.

Brojne enciklike Leona XIII. bile su znanstveni rad jednoga
izmedu najveéih ne samo bogoslova nego i pravnika.' Svojim se
umom uzdigao taj veliki Papa nad svoje suvremenike-drZzavnike, te
je katolitka Crkva zadobila u svima drzavama, gdje je bila i u
manjini, svej vaZan i ugledan poloZaj. Djelovanjem velikog pastira
Crkve dosli su svjetovni vladari i suvereni do uvjerenja, da biti
¢lanom katolitke — univerzalne — Crkve ne znati nipo$to nijekati
pokornost i odanost narodnoj drZzavi. Stavie, ba¥ za vladavine
Leona XIII. najveti patrioti i pravi vodi¢i naroda u Irskoj, Fran-
cuskoj, Njematkoj, Svicarskoj i drugdje bili su izraziti i uvjereni
¢lanovi katolitke Crkve.

Ali nije Leon XIII. bio na papinskoj stolici samo jedan od naj-
veéih drzavnika svoga doba. U njemu gledaju svi i danas — iza
smrti njegove — usprkos oborenih tolikih socijalnih vrednota i na-
¢ela u svijetu i znanosti jednoga izmedu najveéih sociologa i
socijalnih poltiéara.

ProZet velikim darom socijalnih misli vidio je dobro Leon XIIL
veé tada u materijalisti¢kom liberalizmu jednaku
opasnost za €ovjetanstvo kao i u naoko protivnom dru$tvenom su-
stavu — u materijalistiéc¢kom socijalizmu. Zato veé
godine 1878. upravlja na cio svijet svoj glas protiv zabluda so-
cijalizma, koji traZi raj na zemlji, raskidanje braéne veze
i privatnog vlasnistva. I veliki Papa upozorava cio katoli¢ki svijet,
da je protiv zabluda socijalizma najmoénija obrana u tom, da se
radnistvo okuplja u svoja staleSka drustva na vjerskoj osnovi, a
koja ée ujedno braniti i promicati radnitke probitke.

I tako se veé u toj prvoj socijalnoj poslanici Leon XIII. kao
otac cijelog svijeta ukazao i kao brizni skrbnik najzapudtenijih —
kao otac radnicke klase.

No taj duh razumijevanja i skrbi za malog é&ovjeka, — duh,
moglo bi se reé¢i, providencijalni, izdiZe se najjade u velikoj
enciklici »RERUM NOVARUMz¢, izdanoj iz Vatikana dne 15. svibnja
1891. — dakle prije navrSena pola stoljeca.

Ako se izvjesne deklaracije oznatuju politidkim prekret-
nicama kod pojedinih naroda, to se enciklika »Rerum Novarumc«
moZe nazvati jednom od najveéih drustvovnih deklaracija i prekret-
nica. Ona je smagna charta libertatume« radniitva, pro-
glagena s najviSeg mjesta ove zemlje — s prijestolnice Petrove.

Prije te enciklike, naZalost, i medu nekim katolicima smatrala
su se nastojania i ideje u zadtitu tzv. proletera kao nekakav revo-
lucionarni radikalizam. Sim namjesnik Kristov u duhu evandelja
postaje sad najveéi »socijalni reveolucionarack, te svojom enciklikom
javno propovijeda, da nije jedina milostinja, kojom se rjeSava
drustvovna bijeda, nego da je u prvom redu kr§éanska pra-

1 »Quod apostolic; muneris¢ (28, XII. 1878.), »Areanume« (10. II
1880.), »Dinturnume« (29. VI. 1881.), »Immortale Dei¢ (1. XI. 1885.),
sLibertas« (20, VI. 1888.), »Sapientiae christianae« (10. I. 1890.), apo-
stolsko pismo »Praeclara« (20. VI, 1894.) i »Graves de communi¢ (18, I.
1901.).
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vednost osnovica za lijefenje socijalnih zala u njihovu korijenu.

Iako je godine 1941. proSlo pola vijeka izrecenim velikim rije-
éima Leonovim, ipak je ba$ tom enciklikom zaorana najdublja
brazda suvremenoj drustvovnoj politici. — Stvaranjem svoje Ne-
zavisne DrZave izgraduje i hrvatski narod svoju novu drustvovnu
politiku. A izgradivat ée najbolje i najévriée, ukoliko budu osnovne
misli vezane na velike ideje same enciklike.

*

U drugoj polovici 19. stolje¢a zavladao je na jednoj strani in-
dividualisti¢ki i kapitalisti¢ki liberalizam, koji je bezobzirnom i ne-
moralnom utakmicom provodio u cijelom gospodarstvu nadelo
pravo jactega. Napose je gospodarski liberalizam iscrpavao
radnu snagu dugim i tefkim radom a niskom nadnicom, te se izro-
dio u beznadno glavni¢arstvo najgore vrsti.

Na drugoj strani, kao prividno protivni i obranbeni sustav od
kapitalizma, razvijao se komunisti¢ki pokret pod imenom»soci-
jalizma« ne samo medu radnitkim nego i medu ostalim gra-
danskim staleZima. Mora se otvoreno priznati, da su tada katolici
u ve¢ini drzava — izmedu ta dva naoko oprefna sustava — tek
trazili putove svoje druStvovne politike.

Liberalizam, davaju¢i neograni¢enu slobodu svakom pojedincu
zabacivao je u gospodarstvu ne samo vjersko ¢udoredna nego i sva
drustvovna i eti¢ka nalela. No isto tako je socijalizam za volju ne-
kog »drustva« i traZenjem ¢Cistog materijalizma zabacivao sa svoje
strane svaku vjeru i svaki narodni osje¢aj. Tako su se dva naoko
protivna smjera nasla skupa u zabacivanju svake vjere, svakog
¢udoreda pa i svake etike. Polazna tofka jednog i drugog sustava
bio je materijalizam. Na noveu i materijalnim dobrima kao vrelu
bogatstva imao je stvarati svoj raj na zemlji jednako liberalizam
kao i socijalizam.

U toj teZnji samo za materijalnim dobrima, a u duhovnoj po-
mutnji i drudtvenoj neopredjeljenosti i samih katolika dolazi en-
ciklika »Rerum Novarum« kao svijetlo, koje raspriuje zablude i
osvjetljuje tamu.

1. — Enciklika u uvodu razlaZze drustvovne i gospodarske trza-
vice, izazvane novim tehni¢kim iznaSaié¢ima, novim nainima (me-
todama) u proizvodnji, odvojenoféu rada od kapitala, nagomilava-
njem bogatstva u jednim rukama a osiromaSenjem 3irokih masa.
U toj borbi stvaraju se dva tabora. Protiv organizacije kapitalista
stvara se borbeni tabor radnistva.

Borba je strasna i za &ovjetanstvo osudna. O toj &injenici mo-
raju voditi raduna jednako nauénjaci, kao i narodni zastupnici u
parlamentima i vladari na prijestoljima. Nijedno pitanje nije tako
goruée kao nesredeni odnosi izmedu rada i kapitala.

RjeSavanje tih pitanja nije lako, jer je teSko ustanoviti granice
duZnosti i pravednosti izmedu radnika i poslodaveca. Poteskoée u
riefavanju stoje i u tom, $to demagozi uspiruju strasti u putanstvu
i 3to je zavladao bezvjerski duh kako kod poslodavaca tako i kod
radnika. Naroé&ite su pak poteSkoée u tome, §to su na silu uniStene
sve one dobre srednjovjetne organizacije cehova, kojih slobodarsko
19. stoljeta nije ni¢im nadoknadilo,
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Neznatna kapitalisticka manjina nametnula je tes§ki i ropski
jaram mnos$tvu beskuénika — proletarijatu

Tko ¢e pobijediti u toj borbi? Odnosno, kako ée se stvoriti mir
medu ¢ovjetanstvom, koje krvari, izgiba i bez dubojitog oruZja?
Zar da Covjefanstvo ofekuje svoju sreéu od nauke socijalista? —
To su pitanja, na koja treba hitno odgovoriti.

I veliki Papa Leon XIII. tvrdom logikom otkriva zablude soci-
jalizma. Sama je socijalisticka nauka s obzirom na zabacivanje
privatnog vlasni$tva radniStvu §kodljiva, kriva i revo-
lucionarna.

Skodljiva je, jer ubija u radniku nadu, da ée ikad moéi
mirno uZivati plodove svoga rada. Radnik upravo po socijalisti¢koj
nauci postaje trajni i vje®ni rob nekog imaginarnog drustva bez
ikakve nade u sretniju buduénost, bez nade, da ¢e do¢i do svoga
krova i svoga doma,

Socijalistitka je nauka medutim s obzirom na privatno vla-
snistvo 1 kriva, jer liSava fovjeka onoga, po ¢emu se on bitno
razlikuje od Zivotinje, to jest po vlasni§tvu proizvodnih
i potroinih dobara. Zemlja bez fovjekova rada nije nista.
A nije li ¢ovjek vlasnikom zemljista, ne ¢e u nj ulagati ni rada,
niti ée imati ljubavi do rodene grude. Covjek je po naravnom pravu
duZan skrbiti za svoju obitelj i za svoje potomstvo. A tu duZnost
moZe izvrSivati, ako moZe biti vlasnik nekog viska dobara i ako
moZe za skrb nedorasle djece ostaviti u nasljedstvo svoju osobnu
imovinu.

No nauka socijalisti¢ka jei revolucionarna. Rada trajno
zaviéu, jalom, neslogom medu svim dru$tvovnim razredima i sta-
leZima. A kad bi se ideal socijalizma i mogao postiéi, ne bi se tim
postigla nikakva jednakost poloZaja i uZivanja dobara, nego jedna-
kost bijede. U najbolju ruku bila bi i opet tek manjina, koja bi
uzivala dobra tzv. sdrustvac.

Zato socijalizam ne moZe nipoSto biti drudtvovni sustav sreée,
a ni sredstvo za stiSavanje gospodarskog i drustvovnog boja.

2. Nakon negativnog dijela enciklike slijedi pozitivni dio, koji
je i po svojoj koncepciji i po svojim mislima najgrandiozniji.

Stifavanje drudtvovnog boja moZe se izvrditi saradnjom
Crkve, DrZave te samih radnika i poslodavaca.

a) Suradnja Crkve — Crkva odreduje svojom naukom
smjernice svakom ¢ovjeku o ovozemnoj i nadzemnoj njegovoj svrsi.
Tako smo pred Bogom svi jednaki, svi njegova djeca, ipak svaki od
nas ima svoju zasebnu zadaéu prema oscbnim darovima, zdravlju,
i moéi. Narav je sama postavila tolike razlike izmedu pojedinaca.
Zato nikakvo ljudsko djelo ne ée izbrisati tih nejednakosti.

Pa ako gledamo u duhu vjere nejednakosti i materijal-
nog reda, moramo ih gledati u rijeima evandelja: »Imat cete
svagda siromaha medu sobome«. A gledajuéi bijedu kao opéu po-
sljedicu i istoénog grijeha shvatit ¢emo lako, kako je puko zava-
ravanje bijednih masa, kad im se obeéaje raz na zemlji, Zivot bez
boli i rada. Zato nikakva borba izmedu protivnih klasa ne ée uro-
diti sreéom. Namjesto klasne borbe treba da nastupi solidari-
zam, t. . medusobna ovisnost, povezanost i poitivanje.

Medutim solidarizam moZe biti samo onda, bude li se pravo
shvatio duh Kristova evandelja, duh pravednosti jednako gospodara
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kao i sluge, jednako bogata%a kao i siromaha. Pravednost nameée
obvezu poslodavcu, da gleda u radniku &ovjeka a ne stroj za sti-
canje bogatstva. Zato je sramotno na racun iscrpavanja radnickih
sila gledati, kako da se poveéa samo ¢ista dobit u poduzetnika.

Rad ne ponizuje, nego diZe vrijednost sva-
kom &ovjeku. Dosljedno, svaki rad, pa i najniZi, traZi pravednu
plaéu. A da svaki radnik uzmogne dobiti-pravednu plaéu, duznost
je poslodavca, da rad razdijeli prema starosti i struénoj sposobnosti
svakog Covjeka.

No i radnik mora gledati u poslodaveu svoga skrbnika. Zato
ba# protivno od onoga, na 8to ga upuéuju njegovi socijalisticki vode,
duzZan je radnik svojim radom davati poslodavcu najvise, 5to je u
njegovoj snazi. Ne smije zato sabotazom, nemarnoséu i nesavjesno-
$éu u radu olteéivati poslodavca.

Izmedu poslodavca i radnika mora vladati savezniStvo probi-
taka; poslodavac ¢e skrbiti za radnika u svakom pogledu: materi-
jalnom, prosvjetnom, moralnom, vjerskom i zdravstvenom, a radnik
ée u postovanju prema poslodavcu sa svoje strane éiniti sve, ¢ime
¢e koristiti poduzeéu, kod kojeg radi.

Duh iskrenog prijateljstva, duh pravog bratstva i medusobne
ispomoé¢i, duh je i Kristove nauke.

No katolitka Crkva nije se zadrZala samo na nauci. Ona
je od svojih prvih podetaka bila najveéa drudtvovna ustanova. Cita-
vim svojim radom nastoji Crkva odgojiti ljude solidaristitkog duha
u svakodnevnom Zivotu. DuSevni preporod svakog po-
jedinca ne moZe biti bez preporoda u duhu dru-
§tvovnih ideja. Zato se ne moZe naéi ne samo duh evandelja
nego ni pravi kri¢anski Zivot u dusi Covjeka sebi&nosti i kapitali-
stitke lakomosti. A upravo kapitalizam kao izraslina gospodarskog
liberalizma jeste negacija svih nadela i sve nauke Kristova evandelja.

Medutim Crkva je tokom svih stoljeéa po3la i dalje. Sve nje-
zine ustanove, svi crkveni redovi, nijesu drugo, nego socijalno
djelo u korist najzapustenijih i najbijednijih. To veliko djelo kato-
litke Crkve moraju njezini najveéi neprijatelji danas oponaS3ati.
Gdje im pak to ne polazi za rukom, nastoje neprijatelji Crkve go-
tova vifestoljetna djela kriéanske ljubavi i gravednosti oteti Crkvi
ili kako oni kaZu: »laicizirati«. No vidi se: Sto se protivnici Crkve
u svom drudtvovnom djelu vie udaljuju od vjere, to se udaljuju
i od onog duha, koji je nevidljivo vodio i podrZzavao crkvene dru-
$tvovne ustanove.

b) Drugim dijelom enciklike zahvata Leon XIII. odlu¢no u
toliko raspravljano gospodarsko-drustvovno pitanje: Dali drZava
ima prava i duZnosti, da se mijeSa svojim zakonodavstvom i uprav-
nim mjerama u gospodarsko-drustvovni Zivot? — Protiv nauke go-
spodarskog liberalizma, da se drZava nema nipo$to mijesati u go-
spodarski Zivot, tvrde drugi ekonomisti da drzava po svojem ustroj-
stvu i po svojoj zadaéi ima ne samo pravo nego i duZnost, da se
brine za materijalno i socijalno dobro svih svojih drZavljana, a na-
rotito onih, koji su materijalno i socijalno slabiji.

Toj drugoj struji, priklanja se i sam Leon XIII. Drzava kao
vrhovna ustanova duZna je, da se brine za socijalno blagostanje
svih svojih drZavljana. Mora stoga svojim zakonodavstvom unapre-
divati i Stititi éudorede, obitelj, vjeru, pravednost, pravedno opo-
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rezivanje, poljodjelstvo, veleobrt, pravednu zamjenu dobara i t. d.
No drZava je duzna skrbiti napose za najbijednije svoje &lanove —
za proletarce. Opé¢i probitei, a ne probiteci samo pojedinih drZzav-
ljana imaju biti vodi¢i vladara i drzavnika. U dobro uredenoj drZavi
ne smije postojati nikakvi povladc¢eni staleZ a ni povlaséeni dru-
Stvovni sloj.

Drustvovno blagostanje ne moZe postojati, ako drZava sama
rufi temelje toga blagostanja, t. j. obitelj, ¢udorede, vjeru, zdravlje
it d.

Ako stoga najniZi drudtvovni slojevi svojom snagom ne mogu
cbraniti svoja prava, to je drzava ex offo duZna braniti prava
svih svojih &lanova.

Drzava je, u prvom redu, duZna &éuvati privatnu svojinu, jer
ta ima svoj dru$tvovni zadatak, a ne samo posebniéko i pojedinaéno
iskoristavanje po vlasniku.

DrZava ne smije pustiti po strani ni vjersko uvjerenje i ispo-
vijedanje svojih drZzavljana. Njoj ne smije biti svejedno, da 1l
radnik ima svoj nedjeljni odmor ili ne — ne samo iz razloga od-
mora, nego da li mu se radom u nedjelju ne sprefava vrienje
njegovih vjerskih duZnosti.

Driava ima da pazi, da radnik ne bude prepusten sebi¢nosti i
iskoristavanju po poslodavcu. Pitanje stoga radnog vremena, od-
mora, odredivanje posla prema dobi i spolu, isplata radni¢ke nad-
nice, uredenje tvornice prema zdravstvenim zahtjevima, osiguranje
radnika za slufajeve bolesti, starosti, nemoéi, nesrete i nerada, —
sve su to vaZna pitanja, gdje drZava ne smije ostati po strani
{neutralna).

¢) Rje¥enje drudtvovnih pitanja mora poéi i od samih rad-
nika. Radniitvo se mora udruZiti na staleSkoj osnovici u svrhu
obrane i promicanja svojih probitaka; mora stvarati svoja pot-
porna dru$tva za razlit¢ite nepredvidive slutajeve izvanrednih po-
treba i za osiguranje u slu¢aju nesrece.

Duznost je i drZave, da takva radni¢ka drustva unapreduje, a
ne da sprefava jo§ njihov razvoj.

U svima tim brojnim radni¢kim drustvima mora se i kr§éan-
sko radnidtvo jasno snaéi te stvarati svoja vlastita drustva,
kako bi njihovim posredstvom ocuvalo sebe u materijalnom i du-
hovnom pogledu. I tima kr&¢anskim radnictkim drustvima mora
drzava pruziti svoju pomoé i zastitu.

3. Nakon §to je Leon XIII izloZio osnovna naéela, zavrSuje
svoju encikliku pozivom na sav kriéanski svijet, da se
svaki lati posla, dok ne bude prekasno. Potpuno naime rjefenje
drudtvovnog pitanja moZe biti samona kr§c¢ansko-¢udored-
nom preporodu &éitavog drustva. A to djelo oko pre-
poroda mora biti isprepleteno velikom kriéanskom ljubavi na
djelu, koja ljubav ukljutuje evandeosku zapovijed: Zrtvu za
bliznjega.

*
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Ogledamo 1li tako velike ideje Pape Leona XIII., izrelene i
upravljene cijelom svijetu u godini 1891., onda katolici mogu biti
ponosni, da su ve¢ tada na usta predstavnika katolicke Crkve bile
zacrtane one misli-vodilje, koje suvremeni veliki drZzavnici uzimaju
u osnovni program svoje drZavnitke politike. Suvremena drustvovna
politika vidi u ljudskom radu najveéu vrednotu &ovjeka, a ne robu,
kojoj zakon ponude i potrazbe odreduje cijenu na slobodnom trZi-
stu. Ako se, istina, ta drustvovna politika poneSto udaljuje od za-
crtanih smjernica po Leonu XIII., to se tom politikom program
Leona XIII. viSe upotpunjuje, nego li mijenja. Pa i ona divna okruz-
nica Pija XI. »Quadragesimo anno« imala je jedino tu
svrhu, da prema novonadoilim potrebama upotpuni encikliku
Leona XIII.

Katolici mogu biti ponosni i ¢injenicom, da u svemu onom, u
temu je radniStvu uspjelo poboljSati poloZaj, bilo je to prema pro-
gramu Leona XIII., a ne prema programu socijalista i suvremenih
boljsevickih marksista. Zato katolici svih zemalja za buduénost
svoga rada imaju u dvije velike drustvovne okruZnice »Rerum No-
varum« i »Quadragesimo Anno« zacrtan najbolji program. Taj se
program, §ta vige, lijepo uklapa u novu drustvovnu politiku evrop-
skih drZava: Njemacke, Italije, pa i Usta¥ke Hrvatske. Nema stoga
razloga, da Hrvati katolici stoje po strani od velikog drustvovnog
djela.

Istina, nekim krivim katolicima ¢initi ée se jo¥ uvijek program
i samih enciklika »Rerum Novarume« i »Quadragesima Anno« pre-
radikalan; gledat ¢e u njemu preveliki skretaj na lijevo; ne ée im
biti drago, da napustaju gospodarski liberalizam, u kom su se uZi-
vjeli po krivoj nauci svojih uéitelja, naroéito profesora rimskoga
prava.

Hrvati katolici moraju otvoreno i bez bojazni krenuti putom
novog dru$tvovnog poretka, kako su ga nacrtali vrhovni predstav-
nici katolicke Crkve. MoZda ¢ée se na tom putu susresti s radom
i onih, koji su daleko od prakti¢nog katolistva, no koji po natelima
suvremene drustvovne politike provede isto veliko djelo. To Hrvate
katolike ne smije ni%ta smetati. Hrvati katolici imaju svoj pro-
gram rada, koji rado uklapaju u opte narodni program
— i to tim radije, 3to se novi drudtvovni poredak Ustaske
Hrvatske poklapa s evandeoskom naukom.!

Ukratko: Sve velike dru$tvovne ideje i sva velika dru3tvovna
djela, koja su bila od stvarnih blagodati za ¢ovjetanstvo, bila su
zacrtana ponajbolje u Kristovu evandelju, a kasnije tumaéena i
prema potrebama vremena iznoSena po velikim misliocima i no-
siocima katolicke Crkve. I kao 8to ¢e rijeéi evandelja ostati za sva
vremena, tako i misli Leona XIII. o drustvovnoj preobrazbi drustva
ne ée izgubiti od svoje vaZnosti ni iza 50 godina — sodina tolikih
gospodarskih i drustvovnih poremeéenja. — Enciklika »Re-

! Uzgred napominjemo, da je francuski ideolog i slobodni zidar
Leon Bourgeois napisao knjigu »La Solidarité« cetiri godine
nakon enciklike »Rerum Novarume«. U toj knjizi nastoji glavne mi-
sli Leona XIII. prenijeti u lai¢ko ruho — »laicirati«. A znaéajno je,
da su to Bourgeois-ovo djelo nazvali laici »novim evandeljemc.
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rum Novarum« ostaje i za buduénost katolicki
drusStvovni program i temelj svakom Socijal-
nom Zakoniku za rje$avanje odnosa rada i ka-
pitala.

SVETO PISMO STAROGA I NOVOGA ZAVJETA: STARI
ZAVIJET,

iz izvornoga teksta preveo i biljeike priredio Dr. Ivan Evandelist
Sari¢, nadbiskup vrhbosanski. Svezak 1. Povijesne knjige. Sarajevo
1941. Izdala » Akademija Regina Apostolorume«. 8° — 940 -+ 3 zemljo-
vidne karte. Meko uvezano Kuna 280.—, tvrdo uvezano u platno
Kuna 300.—.

Dr Janko Oberski

Veé dulje vremena osjeéa se medu Hrvatima katolicima po-
treba prijevoda cijelog Sv. Pisma, prire@enog od katolitkog prevo-
dioca s biljeSkama, kako to traZe propisi Crkvenog Zakonika (CJC
1391). Ne moZe se kazati, da se u tom pogledu kod nas Hrvata u
novije doba nije ba nista utinilo, jer je poznato, da je za katolitke
vjernike izdao hrvatski prijevod Sv. Pisma Novoga Zavijeta s veoma
opseznim tumaenjem sarajevski nadbiskup Dr. Josip Stadler, i to
u 5 svezaka: I. 1895., II. 1896., III. 1899., IV. 1902, V. 1907, sve u
Sarajevu, obuhvatajuéi sva ¢etiri Evandelja i Djela Apostolska.
God. 1912. izaSlo je u Sarajevu i priruéno izdanje: Sveto Evandelje
G. N. Isusa Krista i Djela Apostolska (oblik 14,3 X 9,3). Dr. Valentin
Cebusnik htio je tomu nastojanju doprinijeti svoj udio, da priredi
prijevod Sv. Pisma Staroga Zavjeta, i onoga dijela Novoga Zavjeta,
koji je sarajevskom izdanju nedostajao. On je priredio 2 sveska
prijevoda povijesnih knjiga Staroga Zavjeta, poéevii od Mojsijeva
Petoknjizja do Esterine knjige ukljuéivo, izdano od Zbora Duhovne
MladeZi Zagrebacke g. 1911. i 1913. U daljnjem ga je radu prekinula
prerana smrt. Po tom je slijedio struéno i kriti¢ki prireden hrvat-
ski prijevod Sv. Pisma Novoga Zavjeta s grtkoga jezika od sve-
uéilisnog profesora Dra Franje Zagode, Zagreb 1925., koji je god.
1938. i 1939. dozivio II. izdanje u 2 sveska u nakladi knjiZzevnog
drudtva Sv. Jeronima u Zagrebu, Medutim je objelodanio franjevac
0. Petar Vla3i¢ 4 sveska prijevoda i tumaéenja Davidovih Psalama,
Dubrovnik 1923.—1925. Napokon je posebnim mandatom zagre-
baékog nadbiskupa Dra Antuna Bauera, Pr. 30. od 6. II. 1928., po-
vjereno sveuéilifnom profesoru Dru Antunu Soviéu, da izradi pri-
jevod Sv. Pisma Staroga Zavjeta iz izvornih jezika. On je u vrijeme
ad punih 6 godina uz veoma intenzivan rad i s velikom akribijom
dovrSio to djelo, ali naZalost do tiskanja toga prijevoda nije doSlo
zbog nekih jeziénih osebujnosti. Medutim je u sjednici biskupskih
konferencija od 12. lipnja 1940. u Zagrebu povjereno preuzv. gosp.
vrhbosanskog nadbiskupu Dru Ivanu Ev. Sariéu, da priredi pudki
prijevod Sv. Pisma na hrvatskom jeziku. Plod toga rada vidimo u
1. svesku Sv. Pisma Staroga Zavjeta, koji sadrZava sve povijesne
knjige St. Zavjeta. Svakako ovaj smioni pothvat zasluzuje veliko
priznanje, pa bi bilo poZeljno, da u cijelosti uspije. Razumlijivo je,



