Prilozi ribarstvengj struci

IZ STARIJJE LITERATURE

PABIRCI IZ »LOVACKO-RIBARSKOG VIESTNIKA«

U prodlom godistu »RIBARSTVA« (1994.) pratili smo ¢lanak u nastavcima
»Prvi ribarski ¢&asopis«. Upoznali smo se samo s prvim godistem 1892.
»Viestnika prvoga obéega hrvatskoga druZtva za gojenje lova i ribarstva«.
Casopis pod tim imenom izlazio je samo dvije godine — 1892. i 1893. Treée
godiite 1894. veé mijenja ime u »LOVACKO-RIBARSKI VIESTNIK¢, a tiska
se u Krizeveu (ne Kri%eveci, nego Krizevac). Pod tim imenom izlazi sve do
godine 1957., a do godine 1923. jedini je ribarski ¢asopis. Tada se, naime,
pojavljuje »RIBARSKI VJESNIK« kao glasilo Zagrebackog ribarskog drutva.

Buduéi da je u prethodnome é&lanku (nastavcima) prikazano samo prvo
godiste »Viestnika..«, u ovom éemo »popabiréiti« ribarske vijesti i teme iz
drugog godista 1893., kaoje je tiskano u Varazdinu.

U broju 1. »Viestnika...« za sije¢anj, u rubrici »Ribo i rakolov«, izasla je
notica pod naslovom: »Glavatica u Savi kraj Zagreba«. U njoj piSe da je 6.
sijeénja 1893. u Savi kod savskog mosta u Zagrebu ulovljena na udicu
»glavatica (Lachsforelle) u duljini od 92 cm, sa obsegom od 52 cm i ’tezka’
10 kilograma. Ovo je u kratkom vremenu drugi sluéaj takve vanredne lovine
na istom mjestu.« — U broju 2. izifao je ispravak da se glavatica ili mladica
ne zove na njemackom »Lachsforelle«, nego »Huchenforelle«, Rothfisch ili
jednostavno Huchen, (latinski »Salmo hucho«). Lachsforelle uopée ne Zivi u
nasim vodama.

U broju 2. za veljaéu izvijeSteno je o djelovanju Upravnog odbora
»Drutva« za 1892. /93. Zaklju¥eno je »u interesu podignuéa ribarstva u zemlji
pako, upraviti na visoku kr. i zem. Vladu predstavku, za shodnu uredbu da
se i na domaéem kr. Sumarskom i gospodarskom udilistu u Krizevcih, ¢im prije
i nauka o ribarstvu, slusateljem predavala bude«.

U 3. broju objavljen je ¢lanak »U zastitu ribarstva« iz pera naSeg poznatog,
uvazenog i vrlo priznatog zoologa Spiridona Brusine. O kakvome se znanstve-
nom autoritetu radi, dovoljno je reéi da je, medu brojnim odlikovanjima, primio
i odligje kneza Crne Gore Nikole I, a od ruskog cara Komanderski red Sv.
Stanislava. Brusina se u ovome ¢lanku osvrée na nacrte »Naredbe radi
podignuéa ribarstva u kopnenih voda u kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji« iz
godine 1883. i »Osnova zakona o ribarstvu« iz 1891., koje je priredila kr. zem.
vlada, ali i jedno i drugo ostale su samo na nacrtu. On upozorava ne njihove
nedostatke i daje svoje prijedloge. Tako npr. smatra da pesa — Gobio i &ikova
— Cofttus, ne treba &tititi jer su neznatne ribe po gospodarskoj vrijednosti, a
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Nap. ur. Mislilo se na mladicu Hucho hucho koja Zivi samo u dunavskom slijevu.
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i vrlo Stetne buduéi da se hrane mrijestom drugih, kvalitetnih riba. Za manjka
ili mlije¢a — Lota vulgaris, smatra da ne treba odredivati lovostaj za vrijeme
mrijesta, jer se on samo tada moZe loviti, a, s druge strane sama ga priroda
stiti velikom plodno$éu (ima do milijun jaja). Protivi se i za$titi Stuke jer je
sama najveéi grabezljivac s kojim se ne mogu natjecati ni som ni mlije¢. Za
nju pravo kazu »da odgovara tigru na kontinentu, a morskom psu oceanax,
no i, unato¢ tome ne preporucuje tamanjenje Stuke, ali ni zakonsku zastitu.

U pogledu odredivanje lovostaja, smatra da se mora uzeti u obzir ravnanje
dobi mrijeStenja riba prema toplini svake godine, odnosno Zivotnom arealu
ribe, tj. nastava li gornji ili dojnji tok rijeke. Takoder upozorava na to
poteSkoée oko odredivanja minimalne dopustive duZine za lov, odnosno proda-
ju. Spominje &injenicu da je ista vrsta ribe, iste dobi, u Dunavu i Savi veéa
nego u Kupi ili u Krapini.

U principu, kao $to propisuju i zakoni ostalih zemalja, smatra da treba
zatititi samo plemenitiju ribu, veé i zato to najcjenjenije ribe nose malo jaja
(lipljen 2.000 — 3.000, pastrva 500 — 2.000).

Sto se tide raka, predlaie zabranu lova Zenki kroz cijelu godinu, jer je
rakova u naSim vodama gotovo nestalo.

Takoder predlaZe da se naredbom i zakonom odredi zabrana pojedinih
natina ribolova i ribolovnih alata. Treba svakako zabraniti gradnju preboja,
zapora i zagrada na rijekama, potocima i na poljima za vrijeme poplava, kojima
se prije¢i povratak ribe u rije¢na korita.

Autor preporu¢uje da vlada zakonom uvede slufbu ribarskog nadzornika,
koji mora biti sposoban i Gestit ribarski majstor, a ujedno bi bio kao putujuéi
uditelj, upucivao bi [jude i podupirao razvgj ribogojstva.

Autor se ofituje protiv uvodenja novih ribljih vrsta, jer smatra da Hrvatska
i Slavonija obiluju izvrsnim domaéim vrstama koje valja &tititi i gajiti.

Na kraju ¢lanka Brusina daje svoj kompletan prijedlog lovostaja i dopuste-
nih duljina ribe za lov za sve naSe vrste riba.

U broju 8/1893. tiskan je poduZi ¢lanak prof. Ota FrangeSa, dugogodisnjega
profesora ribogojstva na Kr. Sumarskoj i gospodarskoj akademiji. Naslov mu
je bio »Kojim se sredstvi moZe unosnost ribnjaka podignuti?« Na pocetku
¢lanka autor ustvrduje da je diletantizam kompromitirao i nanio veliku Stetu
trima malim granama gospodarstva: peradarstvu, svilogojstvu i ribogojstvu.
Navodi primjer umirovljenog ¢asnika s dosta velikom ustedevinom, koji se
okusSao u brojnim gospodarskim pothvatima — uzgoju purana, dinja, lubenica,
luka, rakova, i riba, potkovan znanjem iz prakti¢nih knjiZica, te savjetima 1
uputama brojnih »struénjaka«. On je u svim tim pothvatima propao, a za to
je okrivio same gospodarske grane kao puki »&vindel«.

Autor ustvrduje da i u nas ribogojstvo moze biti unosno, ali samo ako se
temelji na solidnu znanju i novim istraZivanjima, napose ¢eskog ribogojca Jana
Suste. On je svojim spoznajama »0 hrani arana« zadao novi smjer cijelom
ribogojstvu. Opovrgnuo je dotadasnje vjerovanje da se 8aran hrani trulim i
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zivim biljkama, te dokazao da su mu jedina hrana male vodene Zivotinjice iz
rodova kornjaSa, rakova i mekuSaca. Ta je pak spoznaja dovela do nove, da
su Saranu u uzgoju najveli neprijatelji konkurenti u prehrani kaji se hrane
istom hranom, kao Sto su: deverika (Abramis), pe§ (Gobio), i bjelica (Leucas-
pius). Te je ribe teSko iskorijeniti, ali im se moZe doskoéiti ake u ribnjak
upustimo Stuke, smudeve, mrene i ostriZze, razumljivo, takve koje me mogu
naskoditi Saranu. Ribnjaku se dodaju jo$ crvenperka (Scerdinius) koje jedu
bilinu hranu pa Saranu ne smetaju, a same su dobra hrana grabeZljivim
ribama.

Tako smo do$li do zadnjeg zakljutka Sustina otkriéa — o podizanju
unosnosti ribnjaka poveéanjem produktivnosti, i to uzgojem vise vrsta riba —
kombiniranim ribogojstvom.

Kako se, medutim, i najplodnija zemlja iscrpljuje, treba je s vremena na
vrijeme pognojiti ili odmoriti. Isto je i s ribnjakom kojemu je nuZno vratiti
ono 5to mu je proizvodnjom ribljeg mesa oduzeto. Tako se pojavljuje potreba
gnojenja ribnjaka. Autor kaZe da samo ribnjak koji se od vremena do vremena
ispraznjuje od vode, te tako preko ljeta i zime prepusta utjecaju topline i
studeni i koji se ore i gnoji, da ée samo takav ribnjak davati maksimum svoje
proizvodnje.

Autor je, dalje, opSirnije obrazlagao &eska iskustva. U neplodnim i vrlo
iscrpljenim ribnjacima, gdje ni navedene melioracije nisu dovele do Zeljenih
uspjeha, pristupilo se umjetnom hranjenju riba kao najintenzivnijoj ribogojstve-
no] mjeri. Za naSe prilike autor smatra dovoljnim da se proizvodna snaga
ribnjaka podiZe drZanjem raznih vrsta riba koje jedna drugoj ne smetaju u
razvoju, dakle $arana, Stuke, smuda, ostriza i mrene. Naime, on tvrdi da nasi
ribnjaci (?) nisu toliko istrofeni, pa ih nije potrebno odmarati i ribu umjetno
prihranjivati.

Autor zakljuéuje da je kombinirano ribogojstvo spojeno s obradivanjem
ribnjaka svakih 3 do 5 godine najracionalnije i najsvrsishodnije sredstvo za
podizanje unosnosti ribogojstva.

Mi bismo pak mogli zakljuditi da u ovih 160 godina nismo ba$ odveé
napredovali u ribogojstvenoj teoriji i praksi.

Nastavit ée se!

Priredio: Cuyjetan Bojéid, dipl. inZz.

80



	page01
	page02
	page03

