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rum) i da zato presude u tim parnicama postaju samo izvrine (exe-
cutivae), a nikada ne zadobivaju konatne pravne moé¢i (numquam
transeunt in rem iudicatam).

3) O prednosti metropolitd™ Na pitanje, da 1i Nad-
biskup Metropolita, kao takav, ide po &asti (praecedit) i izvan svoje
pokrajine ispred Nadbiskupa, koji nije Metropolita i nema podrud-
nih biskupa, odgovoreno je odreéno (Negative). Ovaj odgovor
tumaéi odredbe kk. 106, 3; 272; 280; 285 i 247 u tom smislu, da do-
stojansivo Metropolite nije po sebi visi hijerarhijski stupanj od do-
stojanstva Nadbiskupa.

4) O tajnom biskupijskom arkivu Na pitanje, da
i se zakljuéna odredba u kanonu 379 § 1: »ali treba sauvati kratak
tinjeniéni sadrzaj i cijelu konadnu presudu« (retento facti brevi
summario cum textu sententiae definitivae), odnosi samo na kaznene
postupke, u kojima je ve¢ prollo deset godina od kondemnatorne
presude, ili takoder i na postupke, u kojima su optuZenici umrli,
odgovereno je: Potvrdno na prvi dio upita, a odreéno (ne-
gative) na drugi dio.

Prema odredbama kanona 379. mcra svaki dijecezanski biskup,
osim redovnoga biskupijskog arkiva, imati i tajni arkiv. Dostaje,
ako je u redovnom arkivu u tu svrhu odreden posebni ormar ili
pretinac, samo treba da je to &vrsto zakljufano i tako uévriceno, da
se ne moZe sa svoga mjesta ukloniti. U fom tajnom arkivu éuvaju
se pomnjivo svi oni spisi, kejih sadrzaj treba da ostane tajnim.
Svake godine mora se taj tajni arkiv podvréi pregledbi. Pri tom se
moraju izlu&iti svi oni spisi, koji se odnose na kriviéne (kaznene)
postupke u stvarima ¢udoreda (morala) i ¢im prije ih spaliti, ako
su optuZeni medutim umrli, ili ako je proSlo deset godina od kon-
demnatorne odsude, ali treba ipak sa¢uvati kratak ¢injeni¢ni sadrzaj
i cijelu konadnu presudu.

U smislu odgevora, koji je sada dan, mora se kratak sadrZaj
spisa i presuda i dalje ¢uvati u tom tajnom arkivu samo u pogledu
takovih kriviénih predmeta, kod kojih je proslo deset godina od
cdsude, a optuZeni su jo$ na Zivotu. Naprotiv se takovi spisi moraju
potpuno unistiti 1 spaliti, ako je optuZeni medutim umre.

POSLJEDICE POMETNUCA. Kao rdavu posljedicu pomet-
nuéa (pobadaja) izvrdena kiretaZom ustanovio je prof. zagrebatkog
sveucilifta dr. E. Mayerhofer (Vidi: »Lijeéni¢ki Vjesnike«, br.
1/1942.} pojavu mongoleidne idiotije kod djece. Po njegovim je na-
vodima veza u &injenici, da se »kiretaom povrijedena uterusna
sluznica ne moZe u kratko vrijeme sasvim izlijeéiti. Ako na takovoj
nenormalnoj sluznici dode opet do koncepcije, jasno je da ¢ée i nor-
malni razvitak novog ploda biti poremeéen. To se ne mora svagda
dogoditi, no postoji svakako velika moguénost takvog nenormalnog
razvitka ploda«. Takove i druge »nebioloske abortivne manipulacije
imaju znatnu ulogu kod etiologije mongolizma djeces. Otud se
mogu tumaditi slutajevi, kad se dogada, da se radaju mnogoloidni
idioti i od mladih roditelja. Redovno je takovom sluéaju, kako ih

2 De praecedentia Metropolitarum. AAS., 1941, 378.
“ De Archivo secreto. AAS., 1941, 378.
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cpisuje i prikazuje autor, predhodilo pometnuée uzrokovano kire-
tazom,

Nas v prvem iedu zanima ovo ustanovijenje s viersko-moralneg
gledista. I ono moZe siuziti dudobriZniku kao jedan razlog vide, kad
svejim vjernicima gdje je to mjesto 1 prilika, goveri o fizioloskim
nesljedicama pometnuéa. Osim moralnih razloga {grijeha) —
za koji jednoglasno danas usvajamo miSijenje, da je svaki namje-
ravani peobaéaj izravno ubijstvo Covjeka, — duScbriZnik ¢ée u svrhu
ofuvanja svoga stada upofrebiti i sve prirodne razloge, da
viernicima duboko usadi u dudu viednu istinu: da se proiupriredni
grijesi osveéuju po samoj prirodi. Pref. Mayerhofer napose isiile,
da se »prirodi neda zapovijedati« i da je krivo francusko nacelo
»corriger la nature«, pa zamjera t. zv. inteligentnim krugovima,
koji Zele »racionalizirati« radanje djece. Cn s pravom istie, da se
i kod tih krugova pokazuje posvemadnja nebriga za suzbijanje po-
jave radanja nezdravog potomstva, a da bad njima, gdje je pomet-
nuée redovna pojava, treba te opasnosti staviti pred céi.

Izvodi prof. Mayerhofera su vrijedni paZnje, pa ih zato ovdje
pricpéujemo i s pohvalom istid¢emo. Njegov je stav u skladu sa
zahtjevem kricanskog morala, jer se iz svega njegovog izlaganja
vidi, da on pometnuée nadelno odsuduje. U tom smislu s priznanjem
spominje odredbe nade vlade u toj stvari od 10. lipnja 1241., kojima
su uvedene stroge kazne za uzrofnike i sudionike nelegalnog po-
metnuca.

Pokazuje se dakle i kod ovog promatranja stvari kao neumitna
nuzda, kao najpreéa briga i najsvetija duZnost sviju i svakoga u
drzavi, da se podigne ¢éudoredno (moralno) shvaéanje u svim
narodnim slojevima. Samo iz takova shvadanja Zivota i duZnosti u
Fivotu moZe se roditi strah pred Bogom, pa dosljedno i strah pred
‘rijehom. Taj spasonosni strah —— jest pofetak mudrosti, po kojoj
¢o Cestit zivot kri3canskih wijernika potvrditi staru istinu: Cestit
viernik — najbolii gradanin!

Prof. dr. Zivkovié

PROGLASENJE HODEHSA KANONSKOG PRAVA  izvr-
geno je 27. svibnja 1917., pa se tako od onda navriuje ovih dana
prvih 25 godina. Proglasna konstitucija Pp. Benedikta XV.
Providentissima Mater Ecclesia, datirana je na Duhove (27. svibnja)
1917., a sam je zakonik objavljen kao posebni svezak sluZbenog
glasila »Acta Apostolicae Sedis« sa datumom: 28. lipnja (Petrovo)
1917. Zakonik je stupio na snagu godinu dana po proglasenju, t. j.
na Duhove (19. svibnja) 19i8., pa je zato u kreposti tek 24 godine,
ali ratunaju¢i od proglaSenja navriuje veé¢ ove godine prvu 25-go-
didnjicu svojega opstanka.

Ta znaajna godiSnjica zacijelo ne ¢e pro¢i bez posebna spo-
mena i svefane izjave Sv. Stolice.

Zastupnici kanonistitke nauke po svem su se svijetu odmah
po proglaSenju Kodeksa dali na posao oko prikazivanja i znanstve-
nog obradivanja novoga crkvenog zakonika, pa je zato ove godine
i prva dvadesetpetgodidnjica nove kanonistike (poslije Kodeksa).



