PRIKAZI, 1ZVJESTA]I, BILJESKE.

Rimski odlikovanici i popunjenje njihovih sluibi. — U
nadim kao i u drugim biskupijama po svijetu ima znatan broj
sveéenika, koji su (redovno na preporuku svojih Ordinarija}
od sv. Stolice odlikovani iz poéasti (honoris causa) raznim
naslovnim sluZbama u rimskoj kuriji. (k. 328) Njihov je po-
¢asni naslov: monsignere (Familiares Summi Pontificis).
Prema jasnoj odredbi Kodeksa kan. prava (k. 1435 § 1, 1)
zadrzala je sebi sv. Stolica ponovnu podjelbu svih nadarbina
(beneficia) takovih rimskih odlikovanika bile one ili ne bile
duSobrizni¢ke (curata), kada se uprazne (vacant) bilo njihovom
smréu bilo na kojigod drugi naéin (promaknuéem, zahvalom ili
premjestajem).

Kod nas se u pravilu radi o upraznjenim Zzupama i ka-
nonikatima.

Podjelba takove sv. Stolici zadrZane nadarbine od koga
drugoga (n. pr. od Ordinarija) bila bi nevaljana i nistava (k.
1434).

Kako Ordinariji moraju postupati pri popunjavanju ta-
kovih sv. Stolici pridrzanih nadarbina potanko je propisano u
naputku Apost. Datarije od 11. nov. 1930. (AAS, 1930,
525).

Niza takova rimska odlikovanja (Camerarii), koja nemaju
prelatskog naslova (Prelati domestici), gube se smréu pape, koji
ih je podijelio, ako ih novi papa ne obnovi. Prema sigurnom
misljenju uvazenih kanonista (Sipos, Vermeersch-Creusen, Co-
ronata i dr.) nije zadrzana nadarbinska sluzba takovog bivieg
rimskog odlikovanja, ako u Casu uprainjenja njegove sluzbe
nije vie bio monsinjorom, jer mu odlikovanje nije od novoga
pape propisno obnovljeno.

Nenadarbinske sluzbe (n. pr. katehete, plofesora itd.)
takovih odlikovanika nisu uopte zadrzane.

Isto tako prema izri¢itoj zakonskoj odredbi (k. 1435 § 2)
nisu zadrZane ni nadarbinske sluzbe, ako su manualne
{t. j. bez stalnosti vd. k. 1411, 4) ili ako su pod patronatom
lajickim ili mjeSovitim (laji¢ko-crkvenim).

Kod upraZnjenja nadarbinske sluzbe takovih monsinjora
zahvalom (ostavkom, renuntiatione vd. kk. 184—197) novo
le popunjenje pridrZzano sv. Stolici, ali samo primanje
ostavke nije pridrzano i moZe se ufiniti redovnom poglavaru
{vd. k. 187 § 2). Dakako da se ostavka moZe iznimno pod-
nijeti na svakoj sluzbi i nadarbini i izravno sv. Stolici, .pa ako
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sv. Stolica takovu njoj mimo redovnog poglavara podneSenu
ostavku primi, zadrzana je sv. Stolici ponovna podjelba svake
takovom zahvalom upraZnjene sluZzbe bila ona monsinjorska
ili ne bila. (k. 1435 § 1, 4). dr. F. Herman.

Pravoslavni brak i katoli¢ko crkveno prave. — Brak 5to su
sklopile dvije od rodenja i kritenja pravoslavne (nekatolitke)
osobe pravoslavnim obredom, smatra se (§to se oblika tiée}
valjanim i sa stajalita katolicke Crkve, jer takove osobe nisu
vezane na katolitku crkvenu formu (vd. k. 1099 § 2 Kd.
kan. pr.).

Takav se brak mora smatrati valjanom i tvrdom kriéan-
skom Zenidbom (matrimonium validum et ratum, c. 1015 § 1}
tako dugo, dok se protivno propisne ne dokaze (k. 1014). Pre-
ma tomu je i izvr§eni pravoslavni brak nerazrjediv
za Zivota bra¢nih drugova (k. 1118), a pretpostavija se da je
izvrSen (matrimonium consummatum, ¢. 1015 § 1), ako su su-
pruzi skupa stanovali, dok se protivno ne dokaze (k. 1015 § 2).

Zato se takove pravoslavne osobe, ako jedna-ili obje pri-
jedu u kat. vjeru, ne moraju ponovno vjencati ili obnavljati
bratnu privolju, ali ne mogu u kat. Crkvi ni novoga braka
sklopiti za Zivota drugoga brac¢noga druga, jer im smeta za-
preka Zenidbenoga veza (k. 1069 § 1).

Presuda pravoslavnog crkvenog suda, kojom je moZda izre-
¢ena nevaZnost (nevaljalost) ili razvod takovog pravoslavnog
braka nem a kreposti za kat. crkveno pravno podruéje (vd.
kk. 1069 § 2 i 1960).

Za presudu o nevaljanosti ili rastavi takovog braka nad—
lezan je za kat. crkveno podruéje isklju¢ivo kat. Zenidbeni
sud, ali on smije postupati samo u slu¢aju, kada je stranka,
koja traZi ponistenje ili rastavu braka veé preila u kat.

Dr. F. Herman.

Javno vrijedanje svecenika, — 1. Nije danas rijetkost,
da sveéenik na putu (u Zeljeznici, na parobrodu, u autobusu
ili na tramvaju) kad stupi u trgovinu, gostionicu, kino ili
medu kakav skup ljudi — bude izvrgnut porugljivom pod-
smijavanju, paprenim opaskama, pogrdama, pa ¢ak i otvo-
renom zabadanju na jedan vrlo neugodan nacin. Uvijek je
to bilo, ali u vremenu u kojem mi Zivimo — to je po-
stala skoro redovna pojava. S modernim je vremenom usla
medu svijet surovost, omalovaZavanje li¢énosti, preziranje bliz-
njega, izdizanje iznad drugoga, bezobzirnost iznad svega. Te
su mane uzele toliko maha, da sveéenik i redovnik ima pod-
nositi neugodnosti, mozda ne toliko sa strane priprostih ljudi,
koliko sa strane onih koji se smatraju naprednijima ili se éak
nadimlju svojim »akademskim« gradanstvom. Ba$ ta je Cinje-
nica za nafe vrijeme veoma tuZna: nedoli¢no vanjsko pona-
Sanje ljudi s kojima Zivimo i ¢esto u dodir dolazimo, posljedica



