RECENZIJE.

G. Siegmund, Psychologie des Gottesglaubens. Auf Grund litera-
rischer Selbstzeugnisse. VIII-256 S. Miinster i. W., Aschendorff, 1937
Stoji kartonirano 3,38 RM (cijena za inozemstvo).

Pisac istrafuje pojavu svjere u Boga« na osnovu literarnih auto-
konfesija. U predgovoru kaZe da rezultate svog istraZivanja u duhu
Kiilpeove i Girgensohnove metode eksperimentalnog samoopazanja iz
¢isto tehnitkih razloga nije mogao objelodaniti. Uzimaju se u obzir li-
terarne autokonfesije istaknutih mislilaca, pjesnika i umjetnika. Cuje-
mo glas ljudi koji su kroz &itav niz godina ili ¢ak kroz cijeli svoj Zivot
stajali u unakrsnoj vatri sumnje i borbe. Svjedofanstva ovih pisaca
procjenjuju se krititki obzirom na njihovu pravu psiholo$ku vrijednost,
dakle, u razli¢noj mjeri. Pojedini pisci izabrani su kao predstavnici od-
redenih tipova. Njihovo se dozivljavanje razlikuje od doZivljavania
prosjetnog Covjeka poglavito tim §to u njemu stanovite komponente
dolaze Ci%¢e i jasnije do izraZaja. Pisac donosi mnogo inleresantnib po-
dataka, samo je njegova analiza na vi$e mjesta preved suptilna, tako da
se pravo ne vidi kako su njegovi izvodi u svim pojedinostima fundi-
rani u empiri¢kom materijalu. Dr. Vilim Keilbach.

Kelatio a Commissione Scotfistica exhibita Capitulo Generali Frat-
rum Minorum Assisii a. D. 1939 celebrando. (Ratio criticae editionis
operum omnium I. D. Scoli, 1.) XIX-181 pag., XVIII tab. Romae, ex
Schola Tipographica »Pio X«, 1939,

U nasoj je $tampi veé vife put javljeno da je u Rimu sivorena
naro¢ita komisija, koja prireduje krititko izdanje Skotovih djela. Na
¢elu te komisije stoji o. Karlo Balié, profesor na Antonianumu u Rimu,
poznat i uvaien kao struénjak na fom podruéju. — U ovom spisu Bali¢
izvje$éuje o prvim polecima rada skotistitke komisije, te pokazuje kon-
kretnim primjerima koliko truda i strpljenja iziskuje iaj posav oko
krititkog uporedivanja i procjenjivanja razliénih Skotovih tekstova. Spis
ima informativan karakier. Bilo bi preuranjenc na osnovu ovilh po-
¢etnih pokufaja izre¢i sud o buduéem izdanju. Ali ne bih bio prave-
dan, kad ne hih naglasio da sve okolnosti opravdavaju nadu da Cemo
dobiti jedno izdanje koje Ge u nauénom pogledu uistinu biti na visini.

Dr. Vilim Keilbach.

Toth Tihomir: Proljeine oluje, knjiga za muiku omladinu, 2. izda-
nje, & originala preveo i izdao Zbor duhovne mladefi zagrebzaike, Za-
greb 1939, 8°, sir. 276.

Nema sumnje da se pokojni autor ove knjige nije prevario kad
je u predgovoru napisao, da ¢e one misli keje je ohitavao pretresati sa
svojim dacima, mnogima pa i tisutama drugih biti izvor utjehe i sa-
vieta u borbama §to ih svaki pojedinac ima da vodi sa samim sobom
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i 5 okolinom u kojoj proZivljuje svoju mladost. Mnogo je pohvala izre-
¢eno povodom publikacije ove knjige, pa i kod nas, povodom prvoga iz-
danja prijevoda; i ja nemam namjere da i jedan jota od toga oduzmem
ili da te pohvale umanjim. Isti®em napose da su psihologki momenti
zapaZzanija i pojedinosti u IIL. i IV. poglaviju izneseni s vrlo mnogo
osjeéajnosti i delikatnosti i da ne mogu promaditi svoga djelovanja na
dugu mladi¢evu. Otud i povjerenje 3to su ga pokojnom autoru kao
dovijeku iskazali toliki mladiéi. Iskrenost i vjernost privezuje dusu.

I u drugom dijelu knjige koji govori o sredsivima 3to vode srca
na goru Gospodnju, ima dragocjenih opazaka i opomena. Vjerujem, da
¢e one jednoj plemenitoj dudi koja se u teSkoj atmosferi nasega vre-
mena bori 1 probija kroz sve zlo Sto nam okruiuje omladinu, biii od
neprocjenjive vrijednosti. Te su opaske i opomene prikupljene iz Zivoga
Zivota omladinskog, one su plod horba i pokajanja, a nisu iskonstru-
isane u pistevoi fantaziji.

Ipak mi je Zao da nisam prvo izdanje ovoga prijevoda dobio u
ruke. Znao sam dodufe da je djelo izaslo u prijevodu, ali ga nisam
progledao. Ovo su mi drugo izdanje dostavili izdavati na recenziju .
ja éu ovdie u najbolioj namjeri iznijeti i ono $to hi i na ovom djelu
valjalo popraviti.

a) Najprije bi valjalo oftro lu¢iti pad mladi¢a qui peccatum pollu
tionis commisit et ex eo vitium habituatum contraxit od pada onih i
onakovih qui sese fornicationi dederunt. U posebnim bi poglavljima
valjalo obraditi ne samo postanak, nego razvoj i posljedice jednoga °
drugoga grijeha. Nijesu ni uzroei ni okolnosti kod ovih grijeha ni jed-
nake. a ¢eslo ni slitne.

by T u ovoj se knjizi nalaze neSto pretjerano naglajene posljedice
onoga prvoga grijeha (str. 55—56). Barem bi trebalo jade naglasiti nji-
hovu neopéenitost. U protivnom sludaju navedeni razlozi ne djeluju
uvjerljivo. To moze pokvariti dobri dojam ¢&itave knjige.

c¢) Od osnovne je vaZnosti tvrdnja, da se spolni nagon smije izvr-
Savati sarmo u zakonitoj Zenidbi. Za nju kaZe autor: »Kao sunce j=2
jasno da Bog hote da se samo u Zenidbi smije upotrebljavati ovaij
nagon . . .« str. 22). Mislim, da ni mnogemu odraslom i zrelom d&o-
vieku, a kamo li mladi¢u, nije kao sunce jasno. da je tome
tako! Bilo je ¢éak bogoslova koji su uéili da je fornicatio solo iure posi-
tivo illicita; gdje li ne bi bilo ljudi laicke ruke, kojima je jasnoéa sunca
u ovim styarima veoma daleka! Zato inaée ispravni izvodi na str. 23
trebaju pojad&njenja. Valja obrazloziti zasto spolni Zivot izvan
Zenidbe ponizuje fovjeka? Zasto on jedino u Zenidbi ne trpi &te-
te? Zasto u Zenidbi ne ¢e upotreba toga nagona biti €eZnja za uZit-
kom? I stoji Ji to, da nije feinja za uZitkom? Je 1i ona i tamo ne-
dozvoljena? Na pitanja, koja ée se mladom ¢ovieku nuZno na-
metnuti, nema na tom mjestu izravnog odgovora, a odgovor se moie
pa i mora dati.

d) na sir. 26 tvrdnja: da ni u braku ne ée moéi ostati vijeran ni
¢udoredno ¢ist onaj koji to nije bio prije Zenidbe, lako moZe izazvati
prigovor, jer se ona ovako opéenito postavljena doista ne moZe
obraniti.
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e) na str. 75 se ponavlja crtanje posljedica grijeha, a da nije do-
sta naglafeno da one nisu opéenite, nego da se mogu pojaviti.
¢ak da se i ¢esto javljaju kod pojedinaca. .

f) na str. 79 rijeé Vulgate: »animalis homo...« nije nipoito
dobro prevedena izrazom: naravan &oviek.

g) konatno bi valjalo malo potanje izloZiti u jednom poglaviju,
kako se ima vladati mladi¢ prema djevojci koju je zavolio i s kojom
ima najozbiljnije namjere. Opéim smjernicama je to pitanje i ovdje,
dakako, rijefeno; ali mladi ijudi ne znaju $to im je dozvoljeno a &to
nije, 8to je grjeSna prigoda u tom slu¢aju a 3to nije. Pitanje je de-
likatno, ali je o njemu potrebno otvoreno i jasno reéi: kako ée dvoje
mladih biéa provesti vrijeme do braka, a da ne budu izlofeni grijehu?

h) za moj li¢ni ukus moram priznati da ilustracije od L. Martona
nisu uspjele. Mislim na one sa zmijama i nekim grozomornim aZdaja-
ma. Znam #to je ilustrator htio njima pokazati; ali valja imati na umu
da ova knjiga nije za djecu putke £kole, nego za srednjofkolsku i aka-
demsku omladinu, na koju ovakove ilusiracije mogu djelovati odbojno.

Mozda bi se koja od ovih misli prigodom ovoga drugoga hrvatskog
izdanja bila mogla u knjizi i provesti. Ja i ovakovoj kakova jest, Ze-
lim medu hrvatskom omladinom najbolji uspjeh s tvrdom nadom, da
¢e uz nastojanje vjeroulitelja po na%im srednjim Zkolama, ubrzo doéi
i do njezina tretega izdanja.

Prof. A. Z.

Rogié Ivan: Kanonsko prave 1 knjiga Kodeksa, opfa pravila (Nor-
mae generales), Pakovo 1939., str. 215.

Pod gornjim naslovom je autor, profesor kanonskog prava na vi-
koj bogoslovskoj #koli u Pakovu, izdao svoja predavanja, kako ih obra-
duje u nastavi sluSaéima teologije. Sadriaj knjige kaZe sam naslov. Pi-
sac u uvodu daje pojam prava, i crkvenog prava te navod! izvore ka-
nonskog prava kako materijalne tako i formalne, ove posljednje od
potetka crkve do novog crkvenog Zakonika. U tumacenju opéih pra-
vila autor se drZi legalnog reda slijedeéi gotovo dosljedno red kanona
kako ih sadrZaje Zakonik. Sam tekst kanona stavljen je kurzivnim slo-
gom na odnosnim mjestima na dnu stranice na kojoj se radi o dotid-
nom kanonu.

Ako u prosudivanju jednoga djela moramo gledati u prvom redu
na svrhu, moramo priznati da ove djelo potpuno odgovara svojoj svrsi.
Ono je namjenjeno kao prirufnik slufadima teologije gdje medu glav-
nim nautnim predmetima dolazi kanonsko pravo. Tim je ujedno re-
¢eno da ono ne moZe nadomjestiti profesora i njegovih tumadenja, ne~
go da sluZi kao temelj, koji slusadi moraju imati pri ruci, kako to pisac
u predgovoru istite. Glavnom zahtjevu ovakvog djela, naime jasnoéi.
autor je udovoljio, zato ga s kori§éu mogu upotrebljavati i drugi kojl
se ovim pitanjem zanimaju.

Pisac je namjerno izostavio nauéni aparat ispod ieksta, imajuéi
stalno pred o¢ima svrhu, pa je zato za slusale, koji bi se htjeli po-
drobnije ovim predmetom baviti naveo glavniju literaturu u poéetku
pojedinih titula, kao u titulu o zakonima, obi¢aju, otpisima, povlasti



