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e) na str. 75 se ponavlja crtanje posljedica grijeha, a da nije do-
sta naglafeno da one nisu opéenite, nego da se mogu pojaviti.
¢ak da se i ¢esto javljaju kod pojedinaca. .

f) na str. 79 rijeé Vulgate: »animalis homo...« nije nipoito
dobro prevedena izrazom: naravan &oviek.

g) konatno bi valjalo malo potanje izloZiti u jednom poglaviju,
kako se ima vladati mladi¢ prema djevojci koju je zavolio i s kojom
ima najozbiljnije namjere. Opéim smjernicama je to pitanje i ovdje,
dakako, rijefeno; ali mladi ijudi ne znaju $to im je dozvoljeno a &to
nije, 8to je grjeSna prigoda u tom slu¢aju a 3to nije. Pitanje je de-
likatno, ali je o njemu potrebno otvoreno i jasno reéi: kako ée dvoje
mladih biéa provesti vrijeme do braka, a da ne budu izlofeni grijehu?

h) za moj li¢ni ukus moram priznati da ilustracije od L. Martona
nisu uspjele. Mislim na one sa zmijama i nekim grozomornim aZdaja-
ma. Znam #to je ilustrator htio njima pokazati; ali valja imati na umu
da ova knjiga nije za djecu putke £kole, nego za srednjofkolsku i aka-
demsku omladinu, na koju ovakove ilusiracije mogu djelovati odbojno.

Mozda bi se koja od ovih misli prigodom ovoga drugoga hrvatskog
izdanja bila mogla u knjizi i provesti. Ja i ovakovoj kakova jest, Ze-
lim medu hrvatskom omladinom najbolji uspjeh s tvrdom nadom, da
¢e uz nastojanje vjeroulitelja po na%im srednjim Zkolama, ubrzo doéi
i do njezina tretega izdanja.

Prof. A. Z.

Rogié Ivan: Kanonsko prave 1 knjiga Kodeksa, opfa pravila (Nor-
mae generales), Pakovo 1939., str. 215.

Pod gornjim naslovom je autor, profesor kanonskog prava na vi-
koj bogoslovskoj #koli u Pakovu, izdao svoja predavanja, kako ih obra-
duje u nastavi sluSaéima teologije. Sadriaj knjige kaZe sam naslov. Pi-
sac u uvodu daje pojam prava, i crkvenog prava te navod! izvore ka-
nonskog prava kako materijalne tako i formalne, ove posljednje od
potetka crkve do novog crkvenog Zakonika. U tumacenju opéih pra-
vila autor se drZi legalnog reda slijedeéi gotovo dosljedno red kanona
kako ih sadrZaje Zakonik. Sam tekst kanona stavljen je kurzivnim slo-
gom na odnosnim mjestima na dnu stranice na kojoj se radi o dotid-
nom kanonu.

Ako u prosudivanju jednoga djela moramo gledati u prvom redu
na svrhu, moramo priznati da ove djelo potpuno odgovara svojoj svrsi.
Ono je namjenjeno kao prirufnik slufadima teologije gdje medu glav-
nim nautnim predmetima dolazi kanonsko pravo. Tim je ujedno re-
¢eno da ono ne moZe nadomjestiti profesora i njegovih tumadenja, ne~
go da sluZi kao temelj, koji slusadi moraju imati pri ruci, kako to pisac
u predgovoru istite. Glavnom zahtjevu ovakvog djela, naime jasnoéi.
autor je udovoljio, zato ga s kori§éu mogu upotrebljavati i drugi kojl
se ovim pitanjem zanimaju.

Pisac je namjerno izostavio nauéni aparat ispod ieksta, imajuéi
stalno pred o¢ima svrhu, pa je zato za slusale, koji bi se htjeli po-
drobnije ovim predmetom baviti naveo glavniju literaturu u poéetku
pojedinih titula, kao u titulu o zakonima, obi¢aju, otpisima, povlasti



Recenzije. 79

cama, oprostima. Od¢ekivali bi da to isto tako bude i za uvodne kanone
Primjeéujemo ipak da u literaturi manjkaju posebna i vaZna djela o
ovom predmetu, kao na pr. Van Hove, Michiels itd.

Ne htijuéi nikako umanjiti vrijednost djela, smatramo ipak ko~
risnim staviti nekoliko napomena:

Trebalo bi, éini nam se, i u ovom priru¢niku — bez obzira 5to se
pretpostavija tumaéenje profesora — izloZiti jasnije i odredenije pojam
prava, narofito u njegovom temeljnom znafenju, kao objektu praved-
nosti. A isto tako pojam objektivhog prava (str. 13). Izrazi facultas mo-
ralis inviolabilis nisu istumadeni ni dovoljno ni posve tadéno.

Na strani 25 pisac govori o Pseudo-Izidorovoj zbirci kao da je u
cjelosti falsifikat, $to nije taéno.

Na str. 54 i 55 autor ne razlikuje obifaje koje Kodeks zabacuje
(reprobare) od onih koje jednostavno dokida.

Na str. 87 mjesto »ako su zakoni izdani poradi opéeg dobra i jav-
nog reda .. .- dovoljno je reéi »javnog redas, a suviino je »poradi
opéeg dobra«, jer se svi zakoni izdaju poradi opéeg dobra Na istoj
stranici pod c¢) trebalo bi reé¢i: ako zakon ureduje formalnosti pravnih
¢ina, naime bez obzira da li se radi o bitnoj ili nebitnoj formi.

Na str. 96 autor stavlja opasku da lex lata ad praecavendum pe-
riculum generale zapravo nije lex fundata in praesumptione, a ipak
u tumaéenju (str. 95) ove zakone svrstava pod drugu kategoriju. Tre-
balo bi tu dosliednosti, pa voditi ra¢una o izmjeni u Zakoniku. — Sli&-
no bi trebalo drZati princip kanona 17 § 3 s obzirom nha partikularna
rje$enja kongregacija, jer Zakonik tu donosi promjenu.

Na str. 129 pojam zakonskog odobrenja nekog obifaja treba raz-
likovati od dopustenja drugalijeg obitaja. U stvari se radi o uvjetima
zakonom odredenim da neki éinjeniéki (fakti¢ni) obitaj bude ujedno
pravni. Pisac konfundira to sa veé postojeéim pravnim obigajem u od-
nosu prema novom zakonu. Zato je taj uvjet, stavljen od pisca na ovom
mjestu, zaista ne samo neispravan nego za slufade potpuno nerazum-
ljiv. ; By

Nema dosljednosti u oznaci savrdene zajednice, sposobne za za-
kon, na str. 64 i 130. Prviput se tvrdi da je nesavriena zajednica, koja
nema poglavara s javnom poglavarstvenom vladéu, a na str. 130 pro-
tivno. '

Na str. 130 kaZe se da je za stvaranje pravnoga obi¢aja potrebno
»da podloznici drZe obi¢aj s uvjerenjem, da su na to cbvezani tj. sa
svije§éu, da su duZni po obidaju postupati i da bi grijeili kada bi ra-
dili protivno. Kanon 28«. Ovo je posve neispravno, i kan. 28 ne sadrZava
takve tvrdnje. Osim toga »scienter« i »cum animo se obligandi« posve
je ne$to drugo nego gornja tvrdnja, a i ovi se zahtjevi odnose samo
na uvjete nastanka obifaja mimo zakona, a ne na uvjete nastanka obi-
éaja protiv zakona. :

U vezi s tim treba promatrati vraéanje vrienju zakona u sluéaju
da je zakon protivnim obi¢ajem dokinut (str. 136). Pofto je protivnim
obi¢ajem zakon ukinut, on ne moZe obvezivati osim novom voljom za-
konodavea, ili novim zakonitim obi¢ajem koji je u konkretnom slu-
¢aju mimo zakona za koji se traZi dospjelost od 40 god. (kan. 28). Pozi-
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vanje pisca na vetinu autora i navod Coronate nije ad rem.

Napominjemo jo$ da autorovi razlozi za raunjanje vremena ne-
misa petkom i euh. posta za subotu (str. 143-144) nisu ad rem, a pri-
mjer je nejasno postavijen. Ne radi se tu o nekom prekidu vremena
u sebi i astronomski promatranog, nego o juridi¢kom radunanju svr-
getka pelka i poéetku subote. Ako je po jednom rafunu za izvrienis
jednog zakona petak zavrien, a za izvrSenje drugoga zakona i po dru-
gom ratunu subota nije poela, onda je mogué razmak. Pa tako i aph-
kacija dvostrukog rafunanja, jer se tim izvrSuju poipuno obadva za-
kona. Autor krive pretpostavija da se radi o izvrSenju jednoga zakona,
zakon o nemrsu i zakon o euh. postu dva su razlidita zakona.

Ne smatramo opravdancm tvrdnju na str. 162 da se ne moze do-
biti milost od kongregacije ako ju je odbic sv. Otac.

Cini nam se da bi mjesto iztaza »habitualni faculteti« bio bolji nas
izraz »trajna ovlastenjae.

Piscu Zelimo da proslijedi svoj rad, da bi tako i mi u nasoj prav-
noj literaturi dobili napokon jedan udZbenik za kanonsko pravo, ko-
jega dosad nemamo, dok ga drugi i manji narodi od nas veé imaju.

Dr. fra K. Karin
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UREDNISTVO JE PRIMILO:

Barcata Fabijan: Lula, roman iz albanskeg Zivota, Drustvo sv. Je-
ronima, Zagreb 1933, 8" str, 200.

Danica, Koledar i ljetopis hrv. knjiZ. drudtva sv. Jeronima za pre-
stupnu godinu 1940, Zagreb, 8" str. 150.

Gotvald Stjepan: Cvijece i ukrasno bilje. Drugtvo sv. Jeronima. Za-
greb 1939, 8° str. 98.

Kiari¢ Branko: Majéin grijeh i druge pripovijesti. Drustvo sv. Je-
ronima, Zagreb 1939, 8" str. 64.

Koeijanié Juraj: Hrvatska uvijek katolicka. Druitvo sv. Jeronima.
Zagreb 1839, 8° str. 112.

Kukalj Dragutin: Dani spasenja, liturgijska pouka o crkvenoj go-
dini. Drustvo sv. Jeronima, Zagreb 1939, 8" str. 110.

Lehpamer Dr. Mijo: Pravni Zivot na selu. Drustvo sv. Jeronima,
Zagreb 1939, 8° str. 95.

Matasovié Antun: Bartol i Bara. Drustvo sv. Jeronima, Zagreb 1939,
8’ str. 180.

Sari¢ Dr. Ivan: Neveni, piesme. Drustvo sv. Jeronima, Zagreb
1939, 8° str. 78.

Vunié Marko: Povijest svijeta. Drustvo sv. Jercnima, Zagreb, 1939,
8' str. 132. — (Svih 9 knjiga, osim Danice, stoji Din 50.—).

Zorell F. S. J.: Psalterium ex hebraee latinum. Ed. altera revisa.
Romae 1939. Sumptibus Pontificii Instituti Biblici. 8" (173{11), pg XXXII
+434, in charta tenui Lit. 25: ligatum in tela Lit. 30.

Uredio: Dr. J. Oberski.



