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Pohvale i kazne «krasnom spolu» zbog potpore Stranci
prava u banskoj Hrvatskoj 1880-ih

JASNA TURKALJ
Hrvatski institut za povijest, Zagreb, Republika Hrvatska

U izvornom gradivu iz Hrvatskoga drzavnog arhiva u Zagrebu te pravasko-
me politickom tisku od pocetka 1880-ih mogu se pronaci zanimljivi podaci
koji potvrduju da je Stranka prava u vrijeme prerastanja u nacionalni pokret
imala simpatizera i medu zenama. U radu se prikazuje na koje su nacine zene
iskazivale svoju privrzenost Stranci prava i njezinim prvacima, a sredi$nje su
protagonistice uditeljice Anka Tkal¢i¢ i Vera Tkalec, koje su simpatiziranjem
pravastva privukle paznju vlasti i ugrozile svoje egzistencije.

Klju¢ne rijeci: Stranka prava, Zene, izrazi potpore, 1880-te, istrage, uciteljice,
Anka Tkal¢i¢, Vera Tkalec

Pravaski tisak o ulozi i poloZaju zene

Jedino «Zzensko pitanje» za koje je hrvatska javnost u drugoj polovici 19.
stolje¢a pokazivala interes bilo je pitanje odgoja i obrazovanja djevojaka pa
su i politicka glasila objavljivala ¢lanke na tu temu. Dok su drugim pitanjima
politicke stranke pristupale na razlicite nacine, gotovo sve novine u Hrvatskoj
jos su i krajem 19. stoljeca bile suglasne da je osnovni cilj odgoja usmjeriti
zenu da bude dobra majka, supruga i rodoljub.! U tom kontekstu i poimajuci
odgoj na isti nacin bavila su se Zenskim pitanjem i pravaska politicka glasila
1880-ih.> U Slobodi je objavljen tek jedan ¢lanak koji ne zastupa strogu, tradi-
cionalnu podjela uloga na muski i Zenski djelokrug. Bila je rije¢ o ¢lanku «Zena
kao lije¢nik»* u kojem pisac sa zalo§¢u konstatira da zena vrlo rijetko moze

! Vidi: Ida OGRAJSEK GORENJAK, «‘On u¢i, ona pogada, on se sje¢a, ona prorokuje’- pi-
tanje obrazovanja zena u sjevernoj Hrvatskoj krajem 19. stolje¢a», u: Zene u Hrvatskoj; Zenska i
kulturna povijest, Priredila: Andrea Feldman, Zagreb, 2004., 157.-179., ovdje str. 160., 172.-173.

? Nakon krize u koju je zapala nakon ustanka u Rakovici 1871., Stranka prava se u politicki
zivot banske Hrvatske vraca 1878. godine. Politicko glasilo Sloboda pocelo je izlaziti na Susaku
1. rujna 1878. godine. Od pocetka 1884. tiska se u Zagrebu, a prestaje izlaziti 30. sije¢nja 1886.
godine. Od 1. veljace 1886. kao list Stranke prava pocinje u Zagrebu izlaziti dnevnik Hrvatska.

> Bio je to prijevod studije jednoga uglednoga engleskog lije¢nika koja je dozivjela Sesto
izdanje.
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izabrati «nezavisnu stazu» te da se ne moze ocekivati da ¢e svladati sve goleme
prepreke koje ogranicavaju njezinu slobodu. Njegovo je misljenje da se nikada
nece doci «do podpuna pojma ma koga predmeta, dok i Zena, kao $to covjek,
ne bude nanj svratila svoju pozornost», jer oba spola razli¢ito misle, osjecaju i
zakljuCuju pa stoga «nijedna teorija Zivota ili ikoja njegova diela ne moze biti
podpuna dokle goder se ¢ovjek i Zena ne budu na njih zaustavili i uzajamce
svoje ideje sravnili».* Medutim, na ovaj nacin redefinirane ideje o ulozi i polo-
Zaju Zena nisu naisle na odobravanje u pravaskom politickom listu $to se moze
zakljuciti iz napomene koju je uredni$tvo objavilo uz ¢lanak, a u kojoj se istice
«mjestimi¢no» neslaganje sa «sastavkom».’ Slobodi su zacijelo bliza bila sta-
jalista izrazena u ¢lanku «Zadada Zene»,® koji uredni$tvo nije popratilo nika-
kvom napomenom. Clanak je preuzet iz jednoga pariskog lista u kojem je bio
objavljen u povodu predlozene zakonske osnove u francuskom parlamentu o
osnivanju Zenskih $kola za «pravoslovje, matematiku, abstraktne i transcen-
dentalne znanosti». Kritiziraju¢i «nastavni fanatizam» pisac ¢lanka usporeduje
«krasni spol» i «spol jaki» te istice fizicku i intelektualnu podc¢injenost Zena u
odnosu na muskarce, a tvrdnju da je Zena ¢ovjek zaostao u razvoju dokazu-
je primjerom Georges Sand koja je, istice, «ljupka», «darovita», «Cuvstvena»r,
ukratko «podpuna umjetnost», ali joj nedostaje «veleum i snaga muzkarca». Iz
iskonstruiranih razlika izmedu muskarca i Zene izvodi se i zaklju¢ak o njihovoj
razlic¢itoj zadaci te pravima i duznostima, pri ¢emu se Zenama kao najveca po-
greska prigovara «kad hoce vise nego li mogu». Zeni je u drustvu namijenjena
drukdija uloga nego muskarcu, istice pisac, i zato ona nikada ne moze biti «su-
verena po sebi samoj poput ¢ovjeka». Suverenitet ¢ine «zemlja koja hrani, glas
koji odlucuje i oruzje koje brani», a ovo posljednje Zena nikada ne moze imati.
Prema misljenju autora ne prihvacati razlike izmedu muskarca i Zene i zala-
gati se za njihovu jednakost znaci protiviti se «naravi», «sre¢i ¢ovjeka i Zene»
te dosljedno tome i dobrobiti ovjecanstva jer zena je stvorena za radanje i
odgoj djece kao slobodnih drzavljana vrijednih slobode. Treba istaknuti da
pri utvrdivanju mjesta i uloge Zene u drustvu pojam majcinstva nije zauzimao
sredi$nje mjesto samo u ideologijama 19. stoljeca, ve¢ i u meduratnim ideolo-
gijama 20. stoljeca europskih zemalja s razvijenom demokracijom, pri ¢emu je
uloga majke tumacena ne samo u smislu bioloske, nego i kulturne drustvene
reprodukcije. U kontekstu nacionalnih interesa, uz biolosku funkciju radanja
djece u $to vecem broju, bilo je vazno naglasiti da je zada¢a majke da svoju dje-
cu odgaja u nacionalnom duhu. Tako zena preko maj¢instva, odnosno radanja
i odgoja djece predstavljenog kao nacionalni interes, ulazi u javnost i postaje
zanimljiva politici, iako nema politicka prava.” U navedenom smislu i pravaski
je tisak 1880-ih tumacio i definirao ulogu Zene kao majke, jer je pravilan odgoj

4 «Zena kao lie¢nik», Sloboda, 16. 2. 1883./20.
> Isto.
¢ «Zadaca zene», Sloboda, 13. 2. 1881./19.

7 Suzana LECEK, «Dosada se samo polovica hrvatskog naroda borila, Hrvatska seljacka
stranka i zene (1918. -1941.)», Historijski zbornik, 2006., 93.-129., ovdje str. 99.-101.

172



JASNA TURKALYJ, Pohvale i kazne «krasnom spolu» zbog potpore Stranci prava CSP br. 1., 171.-193. (2009)

i obrazovanje mladezi, kako je isticao Ante Starcevi¢, osnovni preduvjet na-
stanka, ali i o¢uvanja buduce slobodne i samostalne hrvatske drzave.

Tragom Starcevi¢eva pravaskog nauka, u kome je istaknuto mjesto pri-
padalo velicanju uloge Petra Zrinskog i Frana Krste Frankopana, kao uzor u
Slobodi je isticana «divna mucenica Katarina Zrinska».® Sirenje kulta Katarine
Zrinske, te «najuzoritije hrvatske zene», u drugoj polovici 19. stolje¢a i kasnije
poticalo je i budilo «moralnu, socijalnu i nacionalnu svijest» hrvatskih Zena.’
«Hrvatice! nek nam bude ona narodna poslovica geslom ‘Koj se neosveti taj
se neposveti;’ u tom duhu odgajaju¢ svoju djecu, odgojit ¢emo celik muzeve,
koji ¢e stati na branik domovine, koji ¢e posvetiti porodicu Zrinjsku, zatraziti
svoja prava, koja je njekolicina prodala za mastne sluzbe, te dokazati svietu da
jos ima Hrvatah, da joste vlada u nami duh Zrinovica i Frankopana», poruci-
vala je vatreno «Primorka» hrvatskim Zenama 1881. godine." Klju¢ni problem
povezan sa Zenama u to vrijeme bio je, a tako su ga poimali ne samo muskarci
nego i zene koje su pristajale uz pravaski nauk, nedostatak nacionalne svije-
sti uzrokovan odgojem i obrazovanjem zenske djece. «Djetetom ju posalju u
kakav tudji zavod, najradje njemacki, ili joj naime odgojiteljicu, takodjer tu-
djinku, te ju odgajaju sasvim u tudjem duhu, jer tekar tada smatra se svestra-
no naobrazenom, kad zaboravi hrvatski. Tako ona kada postane djevojkom,
nepozna krvave povjesti svog naroda, nju nezanima hrvatska knjiga, jer ta je
odve¢ ozbiljna, odve¢ toboz prosta, te neima ni za liek pikantnosti itd. Ona si
hrani duh kojekakvimi tudjimi, ponajviSe njemackimi romani, te ono malo
znacaja, §to ga jo$ imade, ¢itanjem ga takvih knjigah izgubi. Priznati ¢ete mi,
da takve Zene nemogu odgajati vriedne i znacajne sinove.»'' Demoniziranje
zena zadojenih «tudinskim duhomby, s jedne strane, ili opisivanje ideala rodo-
ljubne Zene, s druge strane, bilo je na dnevnom redu, posebno u knjizevnosti,
jos$ od ilirizma."? I prvi pravaski list, humoristicko-satiricki Zvekan zestokoj je
kritici i podsmijehu izlozio 0dgoj i obrazovanje zena u Hrvatskoj jer se mla-
de ucenice ponajprije poticu da se odreknu svoga jezika, odnosno da omrznu
«domacdi jezik i obicaje, narod i njegove svetinje». " Izdajstvo je i ruglo kori-
stiti se u drustvu hrvatskim jezikom, zato svaka Hrvatica govori njemacki i
francuski.* Zagovarajuci povratak istinskim vrijednostima i u patrijarhalnom
duhu shvacenoj ulozi zene kao supruge, majke i domacice u Zvekanu se istice
da «kod nas se djeca uce sve, samo ne ono, §to bi se imala uciti za potvrdit
hrvatsku poslovicu, koja kaze: muz drzi samo jedan ugal, a Zena drzi tri ugla

8 «LISTAK- Hrvaticam», Sloboda, 10. 7. 1881./82.

° Lucija BENYOVSKY, «Drustvo Katarina grofica Zrinski», Hrvatska revija, br. 3, 2007., 86.-
100., ovdje str. 86.-87.

10 «LISTAK- Hrvaticam», Sloboda, 10. 7. 1881./82.
11 Tsto.

12 Mirjana GROSS/Agneza SZABO, Prema hrvatskome gradanskom drustvu: drustveni razvoj
u civilnoj Hrvatskoj i Slavoniji Sezdesetih i sedamdesetih godina 19. stoljeca, Zagreb, 1992., str.
553.-554.

13 Zvekan je kao polumjesecnik izlazio u Zagrebu od 17. sije¢nja do 31. prosinca 1867.
14 «Zensko odgojiliste u Japanu», Zvekan, 15. 2. 1867./3.
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kuce»."* Odgajanje djevojaka «biva svaki dan bolje; sve u ples, zabave, kazaliste
i gdje god je kakovo veselje», a kod kuce ¢itaju «romane francezke i njemacke,
docim $ivati, plesti, prati i kuhati netrebaju znati» kaze «Grabancija$ djak» do-
dajuci da «sve misle samo na nakit, gizdost itd.; koliko to stoji, nebi uzmogao
nijedan suprug, a djevojke pored svega toga koketiraju koliko moguce, pitam
ja kamo to vodi?». Prema sudu Zvekana na to pitanje mogu odgovoriti samo
«stare gospodi¢ne».'®

Te «Nehrvatice», «pseudo-Hrvatice», «Hrvatske ‘Nadrisvabice’» bile su
Cesta tema podrugljivih i ironi¢no intoniranih priloga, mahom pjesmica, i u
pravaskim humoristicko-satirickim listovima 1880-ih godina. «Krasnom spo-
lu» predbacuju se i nadalje isti grijesi: pomodarstvo, pretjerani interes za ples i
zabavu, rastro$nost, gizdavost, ¢itanje stranih, njemackih i francuskih romana,
«§vabcarenje», a posebno nezainteresiranost za polozaj i sudbinu hrvatskog
naroda, $toviSe i mrznja prema Hrvatskoj. 7

«Od srca k srcu «Nase Talmi krasotice
Posvecuje pseudo-Hrvaticam (...
Aristofan

Sad je ovdje, sad je tamo,

Ti «pametna» guska jesi, Cieli danak Sece,
Samo znades praznit Zep, Njeznim glasom guce samo:
Svoje diete dojki dajes, ‘Radit mi se ne’
S momci vodis zivot liep. (...
Bag za nista ne brine se
K tomu mrzi$ ota¢binu, Na ovome svietu
Koja ti je dala sve. A da vrieme krace joj je
Mrzi, mrzi, al ne misli, Pusi cigaretu...»

Da ¢e Hrvat uzet te.

(...»

Bic, 1. listopada 1884./ br. 19.; 1. studenog 1884./ br. 21.

1> «Spectabilis poglavitomu», Zvekan, 1. 3. 1867./4.; Navodenje narodnih poslovica u knjiga-
ma, a u ovom slucaju u humoristicko-satirickom listu, trebalo je potvrditi ispravnost pozeljnog
identiteta kao kontinuiteta s tradicijom. Vidi: Dinko ZUPAN, «Uzor djevojke’: obrazovanje
7ena u banskoj Hrvatskoj tijekom druge polovice 19. st.», Casopis za suvremenu povijest, br. 2,
2001., 435.-452., ovdje str. 451.

16 «Grabancija$ djak i Zvekan», Zvekan, 15. 4. 1867./7.

7" «Hrvatske ‘Nadri$vabice’ i Vragoljan», Vragoljan, 15. 9. 1882./18.; «Nehrvatici» , Vragoljan,
1. 12. 1883./23.; «Zene», Vragoljan, 20. 1. 1884./2.; «Od srca k srcu - Posvecuje pseudo-Hrva-
ticam Aristofan», Bi¢, 1. 10. 1884./19.; «Marica po modi», Bi¢, 15. 10. 1884./20.; «Nase Talmi
krasotice», Bi¢, 1. 11. 1884./21. itd.; Vragoljan je izlazio u Bakru od 1. srpnja 1881. do 20. srpnja
1886., a Bi¢ u Zagrebu od 1. studenog 1883. do 2. lipnja 1885. godine.
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Za razliku od «krasotica» koje je navedenim stihovima opisao i ismijao Bic,
pozeljan ideal hrvatske Zene bila je, dakle, nacionalno osvijeStena Hrvatica,
«hrvatska majka» koja ljubi svoju domovinu, svoj jezik i odgaja joj «vriedne
sinove i kéeri».'®

I “krasni spol” se pocinje buditi

U vrijeme kada Stranka prava od pocetka 1880-ih prerasta u nacionalni
pokret okupljajudi $ire slojeve nezadovoljna naroda, pravasko politicko opre-
djeljenje pocinju na razne nacine iskazivati i zene. Sve ucestalije pojavljuju se
zene kao suradnice, mahom autorice pjesama, pripovjedaka i crtica, u pravas-
kim publikacijama. U almanahu Hrvatska, knjiga za godinu 1880., koju je napi-
sala i izdala pravaska mladez, suradivala je Josipa Horvat, a u Hrvatskoj, knjizi
za godinu 1881., drugom almanahu «$to ga hrvatska mladost Salje u bieli sviet
pod ocitom zastavom stranka prava», uz J. Horvat suradivale su i Anka Karlo-
vi¢ i Ljubica Durbesi¢."” U beletristickom listu Hrvatska vila, koji je pokrenut s
ciljem da se iz hrvatskih ku¢a istisnu plodovi «njemacke kulture» i da se hrvat-
sko drustvo sac¢uva od «pogubne tudjinstine», objavljene su 1882. pjesme Da-
rinke V. i Anke K-¢ (vjerojatno Karlovi¢, op. J. T.), a sljedec¢ih godina i prilozi
Klotilde Kucera, Josipe Navratil, Laste Buneta i Marije Kumici¢,” a u listu Bal-
kan radovi stalne suradnice Milke Pogaci¢ te Marije Fabkovi¢,” Ljube Dragi¢ i

18 «LISTAK- Hrvaticam», Sloboda, 10. 7. 1881./82

¥ Na pocetku i prvog i drugog almanaha navedeni su pisci koji su u njima suradivali, no u
sadrzajima nije navedeno tko je autor kojega priloga tako da ne znamo jesu li navedene suradni-
ce pisale pjesme, pripovijetke, price ili ¢lanke u rubrici «Pouka». O suradnji djevojaka koje nisu
bile studentice na Kr. sveucilistu Franje Josipa I. u zabavniku Hrvatski dom studentskog drustva
«Hrvatski dom» i almanahu Hrvatska vidi i u: Tihana LUETIC, «Drustvo Hrvatski dom - poceci
studentskog organiziranja u Hrvatskoj», Hrvatska revija, br. 2., 2004., 89.-93., ovdje str. 92.

% O supruzi poznatoga hrvatskog knjizevnika i istaknutog pravasa Eugena Kumicica op$irnije
vidi: Lucija BENYOVSKY, «‘Putem uspomena’ Marije Kumici¢», Casopis za suvremenu povijest,
br. 3., 1996., 427.-438., ovdje str. 429.

21 Prije ustanka u Rakovici 1871. svojom se pravaskom politickom orijentacijom isticala
gimnazijskih dana drugovao s Antom Starcevi¢em, a zatim i s Eugenom Kvaternikom. Nakon
vjencanja u taj je krug usla i Marija, $to je utjecalo i na njezina drustveno politicka shvacanja.
Veliku paznju javnosti privukli su Fabkovi¢i svojim izlaganjima na Prvoj hrvatskoj uditeljskoj
skupstini 1871. kada su se odlu¢no oduprli utjecaju klera na $kolu i odgoj djece. U govoru koji
je prenio i pravaski tjednik Hervatska 3. 9. 1871./36. Marija je tada rekla: »Kadno bijahu Hervati
joste svoji (...), velika je bila njihova narodna samosvest, pa iz nje proizti¢u¢a mod¢, te su iste
kraljevske pripise, koji ne bi posve odgovarali sverhi narodnoga dobra, stavljali sa velikim poc¢i-
tanjem ‘ad acta. I mi, gospodo, gospodje, jesmo ovde sa istom sverhom, da najme sve dosadanje
pripise, ukaze i zapovedi kralja ignorantstva, kralja gluposti i duhovnoga ropstva, kralja tmine,
stavimo - ne sa pocitanjem - ve¢ ‘histori¢ne uspomene radi’ kao curiosum za buduca sretnija
pokolenja - da to metnemo u arhiv ‘ad acta’ (Plesak i zivila!) K ukazom kralja ignoranstva spa-
dalo ponajglavnije isklju¢ivanje Zene’ od svakoga dusevnoga rada; ne samo to, ve¢ Zeljeznimi
zaporami zabijala se pred njom vrata svake znanosti.( ...) Bezuspesan bude i nadalje svaki napor
o reformi odgajanja, dokle god Zena nebude valjano versila svoju zada¢u». Iako su i vlast i cr-
kveni krugovi bili $okirani njezinim govorom, Marija nije snosila nikakve negativne posljedice
zbog tog istupa. Sudjelovanje Marije Fabkovi¢ u radu Prve uditeljske skupstine nije ostalo samo
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Laste Buneta.”? Medu pjesmama, pripovijetkama i crticama iz svakodnevnog
zivota navedenih suradnica Hrvatske vile i Balkana domoljubnim karakterom
izdvajaju se pjesme Marije Kumici¢, Josipe Navratil i Milke Pogacic¢.”

«San i java «Od sad necu...
(...) (...)

Nad Velebitom zora se radja, Covje¢anstvo, Europu-
Doskora svanut ¢e Zeljeni dan; Spasavat si znao-
Zemlji Hrvata sjat ¢e sloboda, Za druge si umirao-

Proslost tek puki biti ¢e san. Al nikada pao!

(..)»

Pa i nece$, nesmje$ pasti,
Dok je nas jednoga-
Mi bdijemo, mi ¢ekamo-

Cas poziva tvog.»

Izabrani stihovi iz pjesama Marije Kumicic¢ i Josipe Navratil objavljenih u
Hrvatskoj vili**

O polozaju Zena pisala je samo Marija Fabkovi¢ u Balkanovoj rubrici «Po-
uka». Analizirajuci djela ceske spisateljice Karoline Svétle, M. Fabkovi¢ istice
da Francuska revolucija jo$ nije dovrSena jer mnogobrojna pitanja medu koji-
ma su i vjerska, politicka, narodna, obrazovna, o jednakosti, slobodi i bratstvu
«giblju ve¢om ili manjom jaklinom mislju i srdcem ¢ovjecanstva». Djela K.
Svétle, prema njezinu sudu, ocjenjuju, analiziraju i pomazu u rjesavanju tih
pitanja, a polaziste je uvijek «ideja Zene, ideja zene slobodne u dobru, ideja

na ovom govoru. Sudjelujuéi u diskusijama borila se za prava uciteljica smatraju¢i da ih treba
izjednaciti s pravima ucitelja u placama, zagovarala je davanje uciteljicama virilnog prava glasa
u op¢inskom $kolskom odboru te pravo da se biraju u Zupanijsko vijee. OpSirnije o Mariji
Fabkovi¢ vidi: Mihajlo OGRIZOVIC, «Drustveni rad Marije Fabkovi¢», Zbornik za historiju
skolstva i prosvjete, br. 3., Zagreb, 1967., 121.-141.; ISTT, «Zivotni put i drustveni pogledi Marije
Fabkovi¢», Zbornik za historiju Skolstva i prosvjete, br. 5, Zagreb, 1969. - 1970., str. 173.-209.; L.
OGRAJSEK GORENJAK, ‘On udi, ona pogada, on se sjeca, ona prorokuje, n. dj. str.160.

2 Hrvatska vila, list za zabavu, pouku, umjetnost i knjiZevnost izlazi na Susaku od sije¢nja
1882., a od 1883. do sredine 1885. godine u Zagrebu. U sije¢nju 1886. umjesto Hrvatske vile
pravasi, zele¢i i nadalje raditi na napretku hrvatske knjizevnosti, pokre¢u Balkan, list za zabavu,
pouku, umjetnost i knjiZevnost.

» Napr.: Marija Kumici¢, «San i java», Hrvatska vila, sv. V1., u Zagrebu 1883., str. 102.; Josipa
Navratilka, «Od sad ne¢u...», Hrvatska vila, 14. 3. 1885./11.; Milka Pogaciceva, «Na trunu spava
kralj», Balkan, 15. 2. 1886./ 4.; Milka Pogaciceva, «Jadna djeca», Balkan, 1. 3. 1886./5.

# Isto.
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zene kao bozanske providnosti muzevlje, za koju je Svétla vazda spremna u
boj». Izrazavajudi svoje divljenje prema djelima i nazorima ceske spisateljice,
Marija Fabkovi¢ na kraju postavlja pitanje: «Koji to viek ¢e dati nam Hrvatom
na uzdarje ovakvu Zenu?»*

Jesu li i ostale suradnice spomenutih almanaha i beletristickih listova bile
pravaski orijentirane, tesko je tvrditi, no ¢injenica je da su i «obi¢ne» Zene go-
tovo od pocetka povratka Stranke prava u politicki zivot Banske Hrvatske izra-
zavale svoju naklonost prema Stranci prava. Ve¢ 1879. godine prvaku Stranke
prava Anti Starcevi¢u za imendan, medu mnogobrojnim cestitkama stizu i
brzojavi od «Hreljanki» i «<Hrvatica na Rijeci», a sljede¢ih godina i od «Mrko-
paljki», «Pozeskih Hrvatica», «Osjeckih steklisica», «Crikvenickih Hrvatica»,
«Hrvatica iz Karlovca», «Senjkinja», «Ogulinskih Hrvatica», «bakarskih kra-
sotica». Zele¢i «Najveéem Hrvatu», «najvjernijem sinu domovine», «mo¢nom
branitelju hrvatskih prava» dug Zivot na «korist i ¢ast Hrvatske domovine»,
Cestitarke zahvaljuju Starcevicu «za sviest» koju je kod njih probudio i za sve
dobro koje ¢ini hrvatskome narodu.

Uz bezbroj gromkih «Zivio»; neka se
i nas slabi glas Cuje; u slogi biti ce jak,
&uti ¢e ga nebesah. Zivio mili na$ otce
i di¢ni branitelju hrvatske nam majke.
Da docekate plod svoga rada, za to ce
Svevi$njega moliti
Senjkinje

Brzojav koji su Zene iz Senja uputile Anti Starcevi¢u u povodu proslave
«$estdeset-godi$njice imendana», Sloboda, 15. lipnja 1883./br. 71.

Interes za pravaski nauk pocele su Zene pokazivati i ¢itanjem pravaskoga
politickoga glasila, zbog ¢ega im dopisnik iz Senja pocetkom 1880-te godi-
ne odaje priznanje zbog domoljublja, navodeci da se gospodice «otimaju» za
Slobodu.”” Da hrvatski duh nije odnedavno zavladao samo medu ucenicima,
inteligencijom i u gradanstvu, nego da se buditi pocinje i «krasni spol» biljezi
i dopisnik iz Pozege.?

Svoju privrzenost Stranci prava pokazale su Zene i tijekom izbora za Hr-
vatski sabor 1881. godine. Iako nisu imale pravo glasa, u izbornim kotarevima
s biralistima u Novome i Virovitici ipak su se na svoj na¢in ukljucile u izbornu

» Marija Fabkovi¢ (M.S.), «Karolina Svétla», Balkan, 1. 5. 1886./9.

% Sloboda, 20. 6. 1879./73.; 15. 6. 1881./71.; 16. 6. 1882./72.; 15. 6. 1883./71.; 14. 6.1884./134.
¥ Dopisi (rubrika), Sloboda,11.1.1880./5.

# Dopisi, Sloboda 23.1.1880./10.
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borbu. U izbornom kotaru Novi gdje je pravaskom kandidatu Erazmu Barci¢u
protukandidat bio ¢lan Narodne stranke Ivan Voncina Zene su napale i blatom
namazale zupnika Petra Cara koji je «iznevjeriv se toliko puta danoj rieci»,
umjesto da podrzi kandidata Stranke prava kandidirao narodnjaka Voncinu.”
Podzupan viroviticki Jovan Mladenovi¢ u svom izvjes¢u koje je upucéeno u
Zagreb 16. rujna 1881. zali se da su neki izbornici na sam dan izbora izne-
vjerili vladinog kandidata i pristali uz pravasa Miju Tkalcic¢a «jer su ih pace
same zene, idu¢ sokakom, na protivnu stranu odvukle, grde¢i ih kukavicami i
izdajicami».*® O utjecaju Zena na rezultat izbora u Virovitici pisala je i Sloboda
navodedi da su one «moralno uplivale» na izbor, jer muzevi nisu smjeli glaso-
vati protiv njihove volje.” I tijekom prvih izbora za Hrvatski sabor na bivéemu
krajiskom podrucju 1883. u izvjes¢u gradonacelnika Stipana Dominesa o iz-
boru narodnog zastupnika u Karlobaga, koje je upuceno 28. travnja 1883. banu
Ladislavu Pejacevi¢u® kao «pravasica» spominje se upraviteljica brzojavnog
ureda Cecilija Smojevar. Ona je, navodi se u izvje$¢u, na dan izbora sa svojega
prozora «glasno vikala zivila stranka prava i krepali magjari».” Osim $to su
ostali zabiljezeni u sluzbenim izvje$¢ima, ovi primjeri potpore Zena Stranci
prava nisu izazvali nikakvu reakciju vlasti.

Medutim, kada su uz pravaska nacela pocele pristajati uciteljice, zemaljska
je vlada reagirala brzo i vrlo strogim mjerama.** Budu¢i da je medu javnim
sluzbenicima, odnosno ¢inovnistvom pod vladinim nadzorom, Stranka prava
od pocetka 1880-ih najvise pristasa stjecala medu uciteljima,” a sude¢i prema
izvorima «zavedene» su bile i pojedine uciteljice, ban L. Pejacevi¢ je $irenje
pravastva medu uciteljstvom odlucio sprijeciti svim sredstvima koja su mu sta-
jala na raspolaganju. «Na one, koji se nalaze u javnoj sluzbi, pazi se argusovim
oc¢ima, kakova su politickog mnienja, pa ako ne diple zajedno s vladom, eto
odpustanja, suspenzijah, istragah, ukorah i t. d. (...) Siromah pucki ucitelj ili
uciteljica, denuncira li ih kakova protuha, da samo ¢itaju ‘Slobodu; a kamo li

¥ TJasna TURKALJ, «Pravaski opredijeljeno svecenstvo Senjsko-modruske biskupije na sa-
borskim izborima 1881. godine (izborni kotarevi: Novi, Delnice, Cabar)», Croatica Christiana
Periodica, br. 56., 2005., 105.-119, ovdje str. 111.

% Hrvatski drzavni arhiv (HDA), Predsjednistvo zemaljske vlade ( PRZV), kut.169., br. spisa
2734./Pr.-1881.

31 «Izbor u Virovitici», Sloboda, 25.9.1881./115.

2" Nakon $to je razrijeSen Ivan Mazurani¢, bansku je duznost pocetkom ozujka 1880. preuzeo
grof Ladislav Pejacevié.

3 HDA, PRZV, kut. 170., br. spisa 1812 - 1883.; Vidi: Jasna TURKAL]J, «Stranka prava i izbori
za Hrvatski sabor na podrudju bivie Vojne krajine, Cusopis za suvremenu povijest, br. 3., 2004.,
1013.-1037., ovdje str. 1019.

** Tijela hrvatske vlade bila su nadlezna u pitanjima stru¢nog nadzora, primanja ili otpustanja
iz sluzbe, premjestanja, umirovljenja i disciplinarne odgovornosti u¢itelja i u¢iteljica. Op$irnije
vidi: Nives RUMENJAK, Srpski zastupnici u Banskoj Hrvatskoj; okvir za kolektivnu biografiju
1881. - 1892., Zagreb, 2003., str. 52.-53.

% Jasna TURKALJ, Nositelji pravaske misli 80-ih godina 19. stoljeéa, (neobjavljen doktorski
rad), Zagreb, 2002., str. 164.-165.
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da ju drze, neka se priprave na pakracki dekret!*(...) Za uciteljice ve¢ je to
ucinjeno. Veseli se narode hrvatskil», piSe Sloboda u prosincu 1882. godine
aludirajuci na otpustanje iz sluzbe uciteljice Anke Tkalci¢, sestre odvjetnika i
zastupnika Stranke prava u Hrvatskom saboru Mije Tkalcic¢a. ¥

Slucaj uciteljice Anke Tkalcic

Anka Tkalci¢ sluzbovala je u djevojackoj puckoj skoli u Bakru od studenog
1878. godine do pocetka kolovoza 1882. kada joj je predan «dekret odpusta»
koji je potpisao Petar Marici¢, Zupanijski $kolski nadzornik Rijecke zupanije.*®
U dekretu, koji joj je urucen 7. kolovoza, istice se da je nakon provedene istra-
ge konstatirano da se «razvratne misli» kojima su se «tragovi nasli» u skolskim
zada¢ama ucenica IV. razreda pripisuju izravno njezinu utjecaju te ju je radi
tih «po uzgoj mladezi opasnih nacela» ban Pejacevic¢ 1. kolovoza 1882. svojim
otpisom proglasio «nesposobnom za obnasanje uciteljske sluzbe».* Drugim
rije¢cima, Anka Tkal¢i¢ ne samo da je banovim dekretom otpustena iz sluzbe u
skoli u Bakru, ve¢ joj je zabranjeno da se natjece i za bilo koje drugo uciteljsko
mjesto izvan Bakra. Sloboda je 22. listopada 1882. objavila pismo Anke Tkal-
¢i¢ u kojem ona detaljno opisuje ne samo kako je morala «moljakati za svoja
prava» nakon otpustanja iz sluzbe, ve¢ iznosi i §to je sve morala dozivjeti da bi
stekla «bolji pojam o dana$njih zapletancijah, koje se zgadjaju u sluzbenih kru-
govih». Pocetak i kraj pisma, odnosno gotovo cetvrtina njegova sadrzaja nije
objavljena, ve¢ je na bijelom praznom prostoru otisnut natpis «Zaplienjeno».
U povodu pocinjene joj nepravde otpustena uciteljica najprije se obratila Ivanu
Voncini, predstojniku vladina Odjela za bogostovlje i nastavu. Na razgovoru s
Voncinom Anka Tkal¢i¢ je saznala da su paznju vlasti privukle skolske zadace
koje su njezine ucenice pisale na temu Petra Zrinskog i Frana Krste Frankopa-
na. Utemeljitelji pravaske misli Ante Starcevi¢ i Eugen Kvaternik jos su krajem
1850-ih poceli polagati temelje kultu Petra Zrinskog i Frana Krste Frankopana
kao simbola otpora hrvatskog naroda omrazenoj Austriji. Kult dvojice hrvat-
skih velikasa koje su Habsburgovci pogubili zbog ljubavi za domovinu posta-
je simbol i obiljezje pravastva tijekom 1860-ih, a tijekom 1880-ih pravaske
pristase redovito svec¢anim zabavama i misama zadusnicama obiljezavaju 30.
travnja, dan pogubljenja «hrvatskih velikana» i «di¢nih mucenika». Sloboda
izvjestava o tim zabavama na kojima se pjeva i «govori uznosito», objavlju-

% Frazem «pakracki dekret» Cesto je koristen kada je bila rijec o otpustanju iz sluzbe.

7 Nase prilike, Zagreb, 18. prosinca, Sloboda, 22. 12. 1882./153.; Mijo Tkal¢i¢ izabran je za
saborskog zastupnika u rujnu 1881. u izbornom kotaru s biralistem u Virovitici.

% Podatke o Anki Tkal¢i¢ donosi Manon GIRON u: «Skolska spomenica bakarske osnovne
$kole od 1876. godine do kraja Prvoga svjetskog rata», Bakarski zbornik, br. 11., 2007., 51.-98.,
ovdje str. 57., 67.; Petar Mari¢i¢ imenovan je Zupanijskim $kolskim nadzornikom Rijec¢ke Zupa-
nije 1875. godine. Godine 1886. premjesten je u Zagreb. Isto, str. 55.

¥ «Zanimivo pismo», Sloboda, 22. 10. 1882./127.

% Mirjana GROSS, Izvorno pravastvo; Ideologija, agitacija, pokret, Zagreb, 2000., str. 62., 75.,
130., 192.
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je brzojave koji pristizu za vrijeme njihova odrzavanja. Zrinski i Frankopan
veli¢aju se u njima kao branitelji hrvatskoga prava i borci za slobodu, klice se
uskrsnuc¢u slobodne Hrvatske, proklinju se izdajice i krvnici, a Stranku prava
se slavi kao «Cuvaricu njihovih ideja».* Medu mnogobrojnim brzojavima na-
lazio se ve¢ 1880. i brzojav karlovackih Hrvatica.

Karlovac. Zivila uspomena Zrinskog-Frankopana

Hrvatice

Sloboda, «Proslava uspomene Zrinskog i Frankopana», 5. svibnja
1880., / br. 54.

Zacijelo je i Anka Tkalci¢ upravo u povodu obiljezavanja 30. travnja svo-
jim ucenicama dala $kolsku zadacu na tu temu. Potrebno je navesti da je I.
Vonc¢ina, u funkciji odjelnog predstojnika, a u pratnji nadzornika puckih $kola
P. Maricica 19. svibnja 1882. posjetio sve razrede djecacke i djevojacke pucke
skole u Bakru, a Marici¢ je 2. i 3. lipnja «inspicirao» te iste razrede.*?

Prema «Zakonu ob ustroju puckih skolah i preparandijah za pucko ucitelj-
stvo u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji» od 14. listopada 1874. godine protiv
ucitelja koji ne vrse svoje duznosti postupa se «redovnimi ili disciplinarnimi
kaznami» ovisno o tome kako bude prikazana povreda duznosti tj. «ili kano
puka proturednost, (...)» ili kao «sluzbeni prestupak». Kao redovite kazne na-
vedenim su zakonom predvidene opomena i ukor i njih dijeli ako je rije¢ o
opomeni op¢inski $kolski odbor preko $kolskoga mjesnog nadzornika odno-
sno, ako je o ukoru rije¢, Zupanijski Skolski odbor preko Zupanijskoga $kol-
skog nadzornika i to pismenim putem. «Disciplinarne» kazne u nadleznosti
zemaljske vlade bile su: «<nov¢ana globa u iznosu od 5-20 for. u korist uciteljske
mirovne zaklade», «uztegnuce kvinkvenalnoga doplatka na krace ili duze vrie-
me», svrgnuce sa sluzbe ravnajucega ucitelja», «lokalno maknuce s uciteljskoga
mjesta» i «posvemasnji odpust iz sluzbe». Ova posljednja, ujedno i najteza ka-
zna, kojom je kaznjena i Anka Tkalci¢, primjenjuje se tamo, istice se u Zako-
nu, «gdje se dalji obstanak ucitelja u sluzbi protivi svrham $kole u obée». Da
bi se izrekla ta kazna potrebno je da je doti¢ni ucitelj bio barem jednom ve¢
disciplinski kaznjen te da je nakon toga opet u znatnoj mjeri zanemario ili po-
vrijedio sluzbene duznosti. Iznimno moze «kazan odpusta» uslijediti i odmah
ako je ucitelj «pravo kazni zlorabio i pri tome diete na tielu znatno ozliedio,
ili mu inace zdravlju nahudio; zatim ako je tezkom povredom vjerozakona ili
¢udorednosti, budi rie¢ju budi ¢inom, javno ili pred djecom sablazan pocinio,
ili djecu na ne¢udorednost zaveo ili zavesti kusao». Bitno je da se u § 121.
Zakona istice, a na to ¢e se pozivati i A. Tkalci¢, da je prije primjene bilo koje

1 «Proslava uspomene Zrinskog i Frankopana», Sloboda, 5. 5. 1880./ 54.
2 M. GIRON, Skolska spomenica bakarske osnovne $kole, n. dj. str. 71.
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od navedenih «disciplinarnih kazni» potrebno «da je doti¢ni ob onom, ¢ega
radi se okrivljuje, saslusan i da mu je disciplinarnom iztragom ¢in podpuno i
istraznimi spisi dokazan».*

Tijekom spomenutog razgovora u Zagrebu s odjelnim predstojnikom na
prituzbe da je otpustena bez prethodne opomene ili ukora te da protiv nje
nije provedena «valjana istraga» dobila je odgovore koji su rasvijetlili razloge
njezina otpustanja iz sluzbe. Von¢ina joj je tom prilikom rekao: «Sto Vam ja
mogu pomoci? Zasto su djeca pisala budalastine o Petru Zrinjskom i Krstu
Frankopanu? (...) Zasto ste podpisala ‘veoma dobro’ na onaj izradak?» Na An-
kinu primjedbu: «Da ne napisem ‘veoma dobro, to bih bila napisala ‘izvrsno’»
predstojnik Voncina «ostrim glasom» joj je odgovorio: «Ja Vam ne mogu nista
pomoci.» «Ala me iznenadila naobrazba velikoga gospodina Ivana Voncine!»,
pise Anka Tkalci¢, navodeci da se zatim obratila banu Pejacevicu, kojeg je naj-
prije usmeno, a zatim i pismenom molbom, zamolila da se provede istraga i
to zato $to je bila duboko povrijedena da je vlada «nije preslusala prije te toli
grozne kazne». U «smiernoj molbi» naslovljenoj «Preuzviseni g. bane!», koja
nosi datum 30. kolovoza 1882., Anka Tkalcic¢ istice da se i «ubojice i palikuce»
preslusavaju prije no im se izrece kazna, «do¢im se mene ponizuje ispod ubo-
jicah, do¢im se mene osudjuje bez prethodnoga preslusanja». Iako se u spome-
nutome «otpusnom dekretu» navodi da je provedena istraga, da su saslusani
svjedoci te da je i sama Tkalc¢i¢eva «donekle» priznala svoju krivnju, ona u
molbi banu naglasava da o tome nista ne zna, $tovise, istice da je Zupanijski
skolski nadzornik Marici¢ posebno hvalio zadace njezinih ucenica. Otpuste-
na uciteljica takoder moli bana da joj dopusti da i dalje radi kao uciteljica na
svome dotada$njem mjestu u Bakru, «ako ne kao definitivna, a to barem kao
privremena uciteljica» dok se ne provede istraga.

Kod bana Pejacevica za Anku Tkalci¢ urigirali su molbom od 22. kolovoza
1882. «vrli Bakrani i vriedne Bakarke». Roditelji djevoj¢ica, potpisnici molbe,
mahom pomorski kapetani i njihove supruge te brodovlasnici i trgovci,* kao i
cjelokupno stanovnistvo Bakra bilo je neugodno iznenadeno otpustanjem uci-

#  «Zakon ob ustroju puckih skolah i preparandijah za pucko uciteljstvo u kraljevinah Hr-
vatskoj ni Slavoniji» od 14. listopada 1874., Sbornik zakonah i naredabah valjanih za kraljevinu
Hrvatsku i Slavoniju, Godina 1874., Zagreb, 1874., str. 406.-407. ($ 116.-§ 121.)

“ Molbu su potpisali: Avelin Mifka, pomorski kapetan; Franjo Golubovi¢, brodovlasnik; P.
G. Bakarci¢, gradski zastupnik; E. Golubovi, podnacelmk $kolski odbornik i brodovlasnik;
Skender pl. Marijagevi¢, brodovlasnik, gradski zastupnik i clan Skolskog odbora; Jakov Batistic,
ljek.; Ivan Seplc, pomorski kapetan; Ivan Skl)avon, madinista; Bonaventura Urpani, pomorski
kapetan; Josip Kori¢, zastupnik; Miko Poli¢, pomorskl kapetan; Jakov Cepulié, pomorski ka-
petan; Ivan Stjepanovic, pomorski kapetan; D. Akurti, trgovac; Antun Anti¢, trgovac; Cesar
Andrijani¢, pomorski kapetan i brodovlasnik; Ivan M. Boneti¢, pomorski kapetan; A. A. Smo-
kvina, brodovlasnik; Ivan Sep1c, trgovac; Fr. Sep1c, pomorski kapetan; I. B. Katarini¢, trgovac;
Tomaz Tadejeci¢, pomorski kapetan; I. Miko¢, pomorski kapetan; Matija Cirkovi¢, posednik;
Josip Tarabokija, brodovlasnik; Sre¢ko Findinié, pomorski kapetan; F. Randi¢, pomorski kape-
tan; Ivan Penko, trgovac; Srecko Cuculi¢(?) trgovac; Ana ud. Psibl, rod. Burdac; Marija Burdac,
pl. Kopusan; Nina Snautz, supruga pomorskog kapetana; Hedviga Martini¢; Fanij Andrijani¢,
supruga brodovlasnika, Angelina Marokoni, supruga pomorskog kapetana; Marija Bujan, su-
pruga pomorskog kapetana; Katarina Matrljan, supruga brodovlasnika; Josipa Medani¢, supru-
ga pomorskog kapetana; Marija Marokoni, supruga pomorskog kapetana; Germanina Krtica,
supruga pomorskog kapetana; Marija Golubovi¢, rod. DallAstra; Anas Stigli¢, supruga pomor-
skog kapetana; Paskvalina Soi¢, supruga pomorskog kapetana.
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teljice za koju u molbi iznose samo rijeci pohvale za njezin uciteljski rad i po-
nasanje «kako u moralnom tako i u druztvenom pogledu». Potpisani roditelji
mole bana da se «Anku Tkal¢i¢evu premilostivo blagoizvoli u istom svojstvu,
pa bilo i privremeno, opet uzpostaviti». Banu i zemaljskoj vladi obratio se mo-
Ibom da se otpustenu uciteljicu vrati na prijasnje radno mjesto u Bakar, a ako
je to nemoguce da joj se barem dopusti sluzbovanje na nekom drugom uci-
teljskom mjestu, i bakarski $kolski odbor. Budu¢i da su svi navedeni pokusaji
ostali bez rezultata, uputila je Anka Tkal¢i¢ 25. rujna 1882. molbu zemaljskoj
vladi kojom moli da joj se kazna ublazi, odnosno da joj se dopusti bavljenje
uciteljskim poslom izvan Bakra. Samo dva dana kasnije pozvao ju je jedan
visoki vladin ¢inovnik, kojeg u pismu objavljenom u Slobodi nije Zeljela ime-
novati, u svoj ured te joj uru¢io molbu koju je on u njezino ime sastavio i koju
je ona, nakon §to je prepise, trebala uruciti banu. Nagovarajudi je da prepisanu
molbu ve¢ sutradan uruci banu, obec¢ao joj je da ¢e sigurno biti vracena u sluz-
bu jer je njemu tako obecao odjelni predstojnik Vonéina. Predajuci joj molbu,
vladin joj je ¢inovnik napomenuo da «izmedju osamdesetorice» nikome nije
ucinio takvu uslugu kao njoj. Spomenutu molbu donosim u cjelini radi njezine
zanimljivosti i ilustrativnosti, jer vrlo izravno upucuje na prave razloge zbog
kojih je Anki Tkalci¢ trajno zabranjeno bavljenje uciteljskim poslom.

«PreuzvisSeni g. bane!

Odpisom visokoga predsjednictva kr. zemaljske vlade od 1. kolovoza t. g.
broj 3275/pr. proglasena sam nesposobnom za obnasanje uciteljske sluzbe i tako
sam lidena kruha, za koj sam se toliko ljetah s najve¢im naporom pripravljala.

Po moju nesre¢u dosla sam usamljena, mlada i neizkusna u Bakar u zlosret-
no stanje stranke prava, gdje sam, okruzena samimi pristasi te stranke, dala se
zavesti na stramputice, radi kojih sam tezke posliedice gorko pocutiti morala.

Oplakivaju¢ svoj tuzni polozaj, uvidila sam svoju pogriesku, te sam si ¢vr-
sto preduzela u buduce kaniti se i svake sjene Starcevicanstva, ter se samo ba-
viti pedagogicko-didaktickom strukom.

Stoga umoljavam presmierno Vasu preuzvisenost, da bi me pomilovala ter
ublazivsi mi uvodnu kaznu posvemasnjega odpusta iz uciteljske sluzbe prebla-
gostivo dozvoliti udostojala, da se za koje drugo uciteljsko mjesto izvan Bakra
smijem natjecati odnosno, da drugdje namjestena biti mogu.

Opetuju¢ ovu presmiernu molbu, biljezim se sa strahopocitanjem
Vase Preuzvisenosti
u Zagrebu.....
najpokornija
(ovdje me je podpisao).»*

% «Zanimivo pismo», Sloboda, 22. 10. 1882./127.
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Nakon $to je molbu kod kuce prepisala i tri puta procitala, Anka Tkalcic¢ je
odlucila da je nece uruciti banu, a svoju odluku objasnila je Citateljima Slobode
rije¢ima: « (...) te mi ¢ista savjest nikako ne dopusta da bih ja sto takova pre-
dala banu i jo$ k tomu svoje ime podpisala na to. (...) Ta nitko me nije na nista
nagovarao, niti ja znam za kakove stranputice. (...); a u istinu niti neznam za
nikakovu pogriesku». Istog dana, 27. rujna 1882., dok se otpustena uciteljica
bavila navedenom molbom, Eugenija Knopfthardt imenovana je otpisima Ze-
maljske vlade i Odjela za bogostovlje i nastavu uciteljicom u djevojackoj puc-
koj skoli u Bakru.* Anka Tkal¢i¢eva tvrdi da je Ivan Voncina njezino uciteljsko
mjesto obecao E. Knopthardt jo$ prije no $to je vlada vidjela zadace njezinih
ucenica te da je nju i izabrala i potvrdila vlada premda su Bakrani predlagali
«gospodi¢nu Posilovi¢evu, jer je imala najbolju svjedodzbu».*”

Slucaj Anke Tkalci¢ i «pakrackih dekreta» uciteljima i uciteljicama spo-
menuo je u saborskom govoru 10. sijecnja 1884. pravaski zastupnik Milan
Pavlovi¢.*s Zele¢i pokazati kojim se sve sredstvima sluzio ban Pejacevi¢ u svom
obracunu sa Strankom prava, Pavlovic¢ je za primjer odabrao upravo slucaj se-
stre saborskog zastupnika Mije Tkalcica, rekavsi: «Dapace vlada grofa Pejace-
vica tako se daleko zaboravila, da stranki prava zapreke pravi, da je na nieznom
spolu svoju osvetu izlila. Ali hrvatska poslovica kaze: tko nemoze po konju, taj
po samaru. Gosp. grof Pejacevi¢ nije se mogao g. Tkal¢i¢u osvetiti, pa se je na
njegovoj sestri, koja je uciteljica, zato $to je kazala, da je Hrvatica.»*

Slucaj uciteljice Vere Tkalec

Obrac¢unavajuci se sa Strankom prava ban L. Pejacevi¢ nije mogao obici
Senj, pravasku «tvrdavu» u Banskoj Hrvatskoj. U rujnu 1882. vladinim povje-
renikom za Senj imenovan je Oktavijan Klemenci¢, koji je u namjeri da Senj
pretvori u politi¢ki «lojalan» grad odlucio, uz ostalo, «lojalno politicko vlada-
nje» ucijepiti i pravaskim pristasama medu uciteljima pucke $kole te gimnazij-
skim profesorima.*® Upozoren iz Senja na nedoli¢no politicko ponasanje nekih
ucitelja i profesora, ban je 29. sije¢nja 1883. naredio provodenje disciplinske
istrage. U Hrvatskome drzavnom arhivu u Zagrebu, fond Predsjednistvo ze-
maljske vlade, sacuvano je izvjesce velikog zZupana rijecke zupanije Ljudevita
Reiznera®od 14. veljace 1883. s prilozima (Vidi: Prilog 1. u ovom radu) u ko-

M. GIRON, Skolska spomenica bakarske osnovne $kole, n. dj. str. 72.

Y7 «Zanimivo pismo», Sloboda, 22. 10. 1882./br. 127.

4 Za zastupnika u Hrvatskom saboru M. Pavlovi¢ je izabran 1883. u izbornom kotaru s bira-
listem u Brinju.

¥ Saborski dnevnik kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije (SD), Godina 1881. - 1884.,
Svezak II., Zagreb, 1884., str. 944.; Govor M. Pavlovica od 10. sije¢nja 1884. objavljen je i u Slo-
bodi 23. 1. 1884./br.19.

O Klemencic¢evu «uredenju» Senja opsirnije vidi: Jasna TURKALJ, «Senj i Senjani u pravas-
kom pokretu 1880-ih godina», Senjski zbornik 30, 2003., 287.-320, ovdje str. 292.-300.

1 Kod prezimena velikog Zupana rijecke Zupanije opredijelila sam se za grafiju Reizner uo-
bi¢ajenu u suvremenoj historiografskoj literaturi (npr.: M. GROSS, Izvorno pravastvo, n. dj. str.
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jem on izvjestava bana o rezultatima provedene istrage i «pokorno predlaze»
mjere koje treba poduzeti protiv pojedinih ucitelja i profesora.” U tim se do-
kumentima medu osumnji¢enima da je pravaska simpatizerka navodi i dvade-
setosmogodisnja uciteljica iz Zagreba, Vera Tkalec.

Osumnyji¢ena uciteljica bila je supruga Zvonimira Tkalca puckog ucitelja
koji je takoder sluzbovao u Senju, a bio je jedan od glavnih aktera «disciplinar-
ne iztrage», koju je ban Pejacevi¢ naredio 29. sije¢nja 1883. godine. Iz sadrzaja
priloga, koje je veliki Zzupan Reizner uz svoje izvjes¢e dostavio banu, vidljivo je
da je glavni razlog za istragu protiv ucitelja Tkalca bio incident tj. «ruzna de-
monstracija» koju je pocinio 21. prosinca 1882. u Klemencicevoj bas¢i, kada je
odbio popratiti zdravicu predstojnika brzojavnog ureda Gustava Porsinskoga
(Porschinskia; Porsinskia) «svietlomu banu» Pejacevi¢u. Nakon toga je «na-
stala razmirica» izmedu njih dvojice koja je rezultirala i tuzbom Porsinskija
protiv Tkalca. Drugi incident, koji se spominje u istrazi protiv ucitelja Tkalca,
dogodio se prilikom zabave u senjskom Glazbenom zavodu 31. prosinca 1882.,
a u njemu je uz supruga sudjelovala i Vera Tkalec. Tom su prilikom, navodi
se u zapisniku od 9. veljace 1883., prema prijavi dvojice Senjana,” u drustvu
s Grzani¢em, Krajacom i vi$e pristasa Stranke prava bili i ucitelji Tkalec i No-
vak, «a i supruga ucitelja Tkalca je nazdravljala stranci prava, zatim pojedince
Starcevicu, Folnegovi¢u i Grzani¢u, a kad smo mi na to poceli vikati, Zivio Ban
Pejacevi¢, ustali su proti nama, te jih je Novak nagovarao, da udare na nas i
dosao je prvi proti nami, da ¢e poceti tuci, al smo se mi uklonili».** Istog dana,
9. veljace, u zapisniku koji je sastavljen s gradonacelnikom Senja Vui¢em® na-
vodi se da se Vera Tkalec u svakom drustvu isti¢e kao pristasa Stranke prava

395.; M. GROSS - A. SZABO, Prema hrvatskome gradanskom drustvu, n. dj. str. 490.; Ivo PERIC,
Hrvatski drzavni sabor. 1848 .- 2000, Sv. 2: 1868. — 1918., Zagreb, 2000., str. 83., 96.,301.) i u SD,
I., 1881. - 1884., n. dj. str. 3, premda se u Kronologickim i alfabetickim nasastarima sabora za
trogodiste 1881. - 1884., Zagreb, 1900., str. 262. koristi i grafija Raizner kao i u «Iskazu Prelatah
i velikagah onda narodnih zastupnikah na saboru kraljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije»,
HDA, PrZyv, kut. 109, br. spisa 2505/Pr-881.

2 HDA, PrZV, kut. 171, br. spisa 535/pr.-1883. (Izvjesce od 14. 2. 1882. s prilozima).

3 Prilog pod tekuéim br. 5. uz Reiznerovo izvje$ée banu Pejacevicu.

** Josip Grzani¢, senjski je pravas kojeg su sluzbene Narodne novine pocetkom 1880-ih isti-
cale kao glavnog krivca za $irenje pravaskih ideja u Senju. Pravaskim opredjeljenjem u Senju
isticala se i trgovacka obitelj Kraja¢, odnosno braca Franjo (Fran), Ivan i Ladislav. Posebno su
kao «fanati¢ne» pristase Stranke prava isticani Ivan i Ladislav. Pretpostavljam da je u izvjes¢u
rije¢ o Ladislavu Kraja¢u koji je kao pravaski kandidat 1883. u izbornom kotaru Brlog izabran za
narodnog zastupnika u Hrvatskom saboru. Fran Folnegovi¢ je u Senju za narodnog zastupnika u
Hrvatskom saboru biran 1878., 1881., 1884. te 1887. kada je njegov izbor, nakon zalbe izbornika
Narodne stranke u Senju, na saborskoj sjednici 28. studenog 1887. ukinut, a za zastupnika grada
Senja verificiran je Koloman Bedekovi¢. Opsirnije vidi: J. TURKALJ, Senj i Senjani u pravaskom
pokretu, n. dj. str. 288.-318.; Vjenceslav Novak, istaknuti hrvatski realisticki knjizevnik, bio je
pet godina ucitelj u Senju, a zatim je 1884. otiSao u Prag na konzervatorij. Od 1887. predavao
je glazbu u zagrebackoj uditeljskoj $koli, a istaknuo se i kao skladatelj. Vidi: Dragomir BABIC,
«Knjizevnici i publicisti (i drugi protagonisti pisane rijeci i kulturni radnici) profesori i daci
Senjske gimnazije», Senjski zbornik, Senj, 1989., 163.-184., ovdje str. 175.-176.

> Prilog pod teku¢im br. 3. uz Reiznerovo izvjes¢e banu Pejacevicu.
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te da javno naginje toj stanci. Prilikom saslusanja 10. veljace 1883. Zvonimir
Tkalec, «rodom iz Narta u podzupaniji zagrebackoj, rkt., 25 god. star», izme-
du ostalog® se morao izjasniti i o dogadaju u Glazbenom zavodu pri cemu je
porekao da se, dok je on bio prisutan, nazdravljalo Starcevic¢u i Folnegovicu.
Svoju obranu Tkalec je zavrsio zakljuckom da on svojim uciteljskim i javnim
ponasanjem «to¢no zadovoljava svojoj duznosti» i «da su ove prituzbe sada
sve iznikle iz nesretnog politickog vrienja u Senju» te se pozvao na $kolskog
nadzornika Maricica. Istog dana saslusana je i Zvonimirova supruga Vera, koja
je tijekom saslusanja istaknula da je Hrvatica «doduse dusom i tielomy, ali je
poricala da pristaje uz Stranku prava (Vidi: Prilog 2.- Zapisnik sa saslusanja V.
Tkalec).

«Uz predlog odnosnih izvidnih i raspravnih spisah» veliki Zupan Reizner u
izvjes¢u banu predlaze da se Zvonimir Tkalec otpusti iz sluzbe zbog dogadaja
21. prosinca 1882., ali i uopce ponasanja kakvo ne dolikuje ucitelju, pri ¢emu
se poziva na izvje$¢e Zupanijskog nadzornika vladi, odjelu za bogostovlje i
nastavu, po § 119. zakona od 14. listopada 1874. Treba napomenuti da je Ok-
tavijan Klemencic¢ jo$ 9. sije¢nja 1883., dakle prije pokretanja istrage predlozio
da se Tkalca otpusti iz sluzbe.” Sto se ti¢e Vere Tkalec veliki Zupan navodi
da joj u istraznom postupku nije dokazano nikakvo djelo zbog kojeg bi tre-
bala biti otpustena iz sluzbe, no istice, pozivajuci se na izjavu majora Gustava
Metza,*® da postoji «velika sumnja» da je ona «pristasica politickih razvratnih
nacelah». Posebno je zanimljivo $to Reizner naglasava da je Vera starija od
svoga supruga pa bi, po njegovu sudu, «kao starija i razboritija svoga supruga
Zvonimira Tkalca od nedostojnih javnih isticanjah odvracati mogla». Na kraju
veliki Zupan predlaze Pejacevi¢u da se Veru Tkalec podvrgne «najstrozijemu
nadzoru», a ako je moguce i da se premjesti na selo «gdje bi njezina nacela bila
od manje opasnosti». Podatke o tome je li Vera Tkalec doista premjestena iz
Senja nisam pronasla, no ve¢ pokretanje istraznog postupka, a posebno slucaj
drakonskog kaznjavanja A. Tkalci¢ bili su jasna i nedvosmislena poruka vlade
da zeli, kako je pisala Sloboda obracajuci se hrvatskom uciteljstvu uoci sabor-
skih izbora 1881., odgajati djecu «ne za slobodu, ve¢ za nagodbenu hrvatsku»*’
i da ¢e najstrozim kaznama kaznjavati i ucitelje i uciteljice za koje je samo i
posumnja da su pristase Stranke prava.

¢ Odgovarao je na upite o dogadaju 21. prosinca 1882. u Klemencicevoj bas¢i, o napadu
na Gustava Porsinskoga i gradonacelnika Vuiéa u Pozoru, listu Neodvisne narodne stranke, o
dogadajima 9. veljace 1883. kada je, tvrdilo se (Prilog pod teku¢im br. 5. uz Reiznerovo izvjesée
banu Pejacevicu), prilikom odlaska kotarskog suca Josipa Culija poticao signalima one «koji su
u rogove trubili», zatim o tome da se koristi nedopustenim disciplinskim sredstvima u radu s
djecom (prijavio ga Vincenc Scarpa radi postupanja s njegovim sinom Eugenom), te da njegovi
ucenici ¢im na ulici vide gradonacelnika Vuica ili nekoga drugog pristasu vladajuce stranke
vicu: «Zivio Folnegovié.» (Prilog pod tekuc¢im br. 7. uz Reiznerovo izvjesée banu Pejagevicu).

%7 Prilog pod tekucim br. 2. uz Reiznerovo izvjes¢e banu Pejacevicu.
% Prilog pod teku¢im br. 6. uz Reiznerovo izvjes¢e banu Pejacevicu.

¥ «Rie¢ hrvatskom uciteljstvu», Sloboda, 26. 1. 1881./11.
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«Javni i vidljivi izrazi simpatije» i potpore «otadzbenica» Stranci prava

Za razliku od uciteljica, u izrazavanju privrzenosti Stranci prava Zena iz
obrtnickog, trgovackog i seljackog staleza vlast nije vidjela nikakvu opasnost
jer su se «javni i vidljivi izrazi simpatije» Zena, i to posebno u vrijeme saborskih
izbora, svodili uglavnom na kitice cvije¢a vezane trobojnicom i vijence, kojima
su djevojke i supruge izbornika Stranke prava castile pravaske prvake kite¢i im
«$esir i grudi».®

Uz saborski zapisnik koji biljezi da su u sabornici pravasi s «triema gos-
pojinskog» uzivali potporu «burnim pljeskom i povladjivanjem»,® i pravaska
politicka glasila u raznim prigodama politickog karaktera naglasavaju nazoc-
nost pripadnica «krasnog spola» koja se tumaci kao potpora Stranci prava.
«Cestite gradjanske kéeri» sudjelovale su tako i u sve¢anom doceku koji su
pravaski pristase u Sisku organizirali Grgi Tuskanu,* koji je 27. kolovoza 1884.
Sabor nazvao «spelunkom» u kojoj «razbojnici imaju svoje rociste», zbog ¢ega
je bio kaznjen isklju¢enjem sa $est saborskih sjednica, a zatim i uz pomo¢
oruznika udaljen iz sabornice.*® I rezimske Narodne novine i pravaska Sloboda
registrirali su, izmedu ostalih, i sudjelovanje uglavnom kéeri lokalnih obrtnika
(krojaca, pekara, kolara, stolara i ba¢vara) u svecanom doceku, a navodi ih i si-
sacki gradski nacelnik Lovri¢, u izvjes¢u kojim 30. kolovoza 1884. obavjestava
bana Khuen-Hédervaryja o navedenom dogadaju, isticu¢i da su djevojke osim
na doceku, premda u manjem broju, bile i na veceri koja je u lokalnoj gostio-
nici takoder bila organizirana u Tuskanovu cast.** Rezimske su novine rijetko
spominjale ovakve izraze potpore Zena Stranci prava, a kada su ih spominjale,
kao u ovom slucaju, bilo je to s podsmijehom i podcjenjivanjem.*

Sa zanimanjem su Zene pratile i sudske procese protiv ¢lanova Stranke pra-
va. Prema izvje$¢u Slobode na glavnoj raspravi protiv Davida Starcevica, Josipa
Grzani¢a i Eugena Kumicica, koja je odrzana 15. prosinca 1885. zbog dogadaja
u sabornici 5. listopada 1885., galerije su bile ispunjene Zenama «iz odli¢nih
zagrebackih krugovah». % I tijekom proglasenja presude Grgi Tuskanu zbog

60

«(Izbor gjurmanecki)» u rubrici Nasi dopisi, Branislay, 4. 9. 1878./29.; «(Gospi¢, 10. ruj-
na)» u rubrici Dopisi, Sloboda, 15. 9. 1884./210.; (Iz Sunje)» u rubrici Dopisi, Sloboda, 29. 9.
1884./221.; «Iz Voj. Kriza», «Ob izboru u Karlovcu» u rubrici Izbori po Hrvatskoj, Sloboda, 27.
9. 1884./220.

¢t Mirjana GROSS, Izvorno pravastvo; Ideologija, agitacija, pokret, Zagreb, 2000., str. 421.,
798.

¢ G. Tuskan zivio je i imao odvjetnicki ured u Sisku.

6 SD 1881 - 1884, II., n. dj. str. 1685, 1687. - 1688.; «(Zagreb)» u rubrici Dopisi, Sloboda, 1.
9.1884./199.

¢ PrZV, kut. 204., br. spisa 3967/Pr.-1884

% Domace visti (rubrika), Sloboda, 2. 9. 1884./200.; «(Iz Sunje)» u rubrici Dopisi, Sloboda,
29.9.1884./221.

% Dana 5. listopada 1885. u sabornici je doslo do sukoba dijela pravaskih zastupnika s ba-
nom Khuenom zbog «komorskih spisa» koje je ban na zahtjev madarske vlade uzeo iz Arhiva i
poslao u Budimpestu. Tijekom gungule neki su pravasi potrcali prema Khuenu, a Josip Grzani¢
zadao mu je nogom «vritnjak»; Opsirnije vidi: M. GROSS, Izvorno pravastvo, n. dj. str. 488.-500.;
«Narodni zastupnici pred sudom», Sloboda, 15. 12. 1885./285.
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«zlocinstva prevare ucinjena» laznim svjedocenjem u istoj kaznenoj parnici
«galerije bijahu ispunjene gospojami iz najboljih slojeva» grada Zagreba.®”
«Zagrebacke Hrvatice» sudjelovale su i u «ovacijama», koje su D. Starcevi¢u
i J. Grzanicu priredene u svibnju 1886. nakon izlaska iz zatvora, «a osobito
velik broj krasnoga spola» pratio je kolima i Zeljeznicom Davida Starcevi¢aiu
Jastrebarsko, gdje mu je bio prireden svecani do¢ek uz nazo¢nost «djevojakah
i Zena osobito seljackoga i obrtnickoga razreda».®

Fizi¢ki nasrtaj J. Grzanic¢a na bana Khuena potaknuo je i Zene da na du-
hovit nacin, vrlo znakovitim darovima pruze moralnu potporu, ali i odaju pri-
znanje osudenome pravaskom prvaku za vrijeme njegova boravka u zatvoru.®
Grzanica su zagrebacke Zene «koje prianjaju» uz Stranku prava zeljele pocasti-
ti, a vjerojatno i oraspoloziti srebrnim peharom u obliku ¢izmice koji su mu
trebale prilikom posjeta uruciti supruge pravaskih saborskih zastupnika Gjure
baruna Rukavine i Hinka Hinkovica, ali im posjet nije bio dopusten.” Isto sim-
boli¢ko znacenje imao je i «krasan $tap» s ru¢kom od srebra istoga znakovitog
oblika kao spomenuti pehar koji su «krasotice iz jednog malog mjesta« poslale
G. Tuskanu u Sisak da ga uruci Grzani¢u za imendan.”! Dok na ove izraze
priznanja pravaskom «muceniku» sudbena vlast nije reagirala, u svibnju 1887.
¢in darivanja pehara (bokala) i prstena, koje su gospode u stanu Ante Starce-
vi¢a urucile G. Tugkanu i Ivanu Plocherbergu (Plohberger) nakon izlaska iz
zatvora 10. svibnja 1887.,7* posluzio je kao razlog da Tuskan, Plochberger te F.

& «Razprava proti g. dr. Grgi Tuskanu», Hrvatska, 1. 5. 1886./74. Tuskan je osuden na kaznu
od dvije godine teske tamnice, gubitak akademskog stupnja i prava da se dalje bavi odvjetni¢-
kom djelatno$¢u. Kazna mu je kasnije smanjena na osam mjeseci tamnice.

8 David Starcevic¢ i Josip Grzani¢ osudeni su 18. 12. 1885. na tri mjeseca tamnice, a Davidu
je oduzet i doktorat te pravo vrSenja odvjetnicke djelatnosti. U kascionalnoj raspravi Stol sed-
morice je ponistio izre¢enu presudu te je D. Star¢evi¢u i Grzani¢u kazna povi$ena na pet mjeseci
tamnice, ali je pocinjeno djelo oznaceno kao prekrsaj, a ne kao zlo¢in, pa David nije izgubio
doktorat i pravo odvjetnikovanja. Kazna im se racunala od dana donosenja prve presude tj. od
18. 12. 1885.; «Sudnica», Hrvatska, 6. 3. 1886./28.; «Ovacije d-ru. Davidu Starcevi¢u i Josipu
Grzaniéu», Hrvatska, 20.5.1886./90.

¢ Nakon $to je Grzani¢ ¢izmom udario omrazenog bana u straznjicu, njegovi su mu politicki
istomisljenici poklonili malu ¢izmu kao simbol i sje¢anje, a ubrzo se pojavila i propagandisticka
fotografija koja je u donjem, manjem dijelu imala Grzanicevu sliku i natpis «Josipu Grzani¢u
neustra$ivom branitelju nasih prava 5. listopada 1885». Gornji, ve¢i dio slike zauzimala je ¢izma
okicena cvijeem i trobojnicom.; Josip HORVAT, Politicka povijest Hrvatske, Prvi dio, Drugo iz-
danje, Zagreb, 1990., str. 215.; Dubravko HORVATIC, «Staréevi¢ i hrvatska stranka prava prema
likovnim umjetnostimay, Zivot umjetnosti, br. 36, Zagreb, 1983., 29.-42., ovdje str. 31., 36., 38.

70 «(Srebrna ¢izmica)» u rubrici Dnevna kronika, Hrvatska, 12.2.1886./10.

' «(Dar gosp. J. Grzani¢u)» u rubrici Dnevna kronika, Hrvatska, 22. 3. 1886./41.

72 O davanju pocasti «toboznjemu narodnomu muceniku» i slavljenju «opacine i kukavstine»
pisale su pocetkom 1887. rezimske Narodne novine toboze Zale¢i zavedenu «sveudilisnu mladez»
koja je odlucila G. Tuskanu u znak priznanja kupiti prsten s urezanim rijeima «Sveucili$ni grad-
jani - borioci istine». U vezi s navedenim dogadajem Hrvatska je javila da su nakon provedene
disciplinske istrage svi sudionici toga ¢ina dobili strogi ukor uz ozbiljnu opomenu. «Sveuilis-
ni gradjani - borioci istine», Narodne novine, 14. 1. 1887./10.; Domace viesti, Hrvatska, 1. 2.
1887/25.; Ivan Plochberger je prilikom proglaenja presude D. Starcevicu i J. Grzanic¢u zbog ve¢
spomenutih dogadaja u sabornici 5. 10. 1885. vikao «Krepao ban» i «<Khuenu $trik za vrat» zbog
¢ega ga je Sudbeni stol 1. ozujka 1886. osudio na Sest mjeseci zatvora.; «Sudnica»; Hrvatska,
2.3.1886./25.; Domace viesti, Hrvatska, 10. 5. 1887./106.
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Folnegovic i A. Starcevi¢, koji su bili nazo¢ni ¢inu darivanja, budu pozvani kod
suca istrazitelja. Budu¢i da su pozvana gospoda odbila svjedociti u «predizvidih
provedenih radi dara», kaznjeni su visokim nov¢anim kaznama,” a Tuskan je
osim globe istim rjeSenjem bio pozvan da sudu preda pehar i prsten. Na ovu
odluku Sudbenog stola, smatrajuci je nepravednom i nezakonitom, odgovori-
li su kaznjeni prituzbama Banskom stolu.” Hrvatska 2. lipnja 1887. u rubrici
«Domace viesti» kratko biljezi da su radi predaje darova na sasludanje sucu
istrazitelju pozvane i Anka Tkalci¢, poznata nam otpustena uciteljica i sestra
Mije Tkalcica, i Marija Kumici¢, supruga Eugena Kumicica, no po svemu su-
deci kazneni postupak u ovom slucaju nije pokrenut. Da je netko od aktera
ove price zavr$io na sudu, Hrvatska bi o tome sigurno obavijestila svoje ¢ita-
teljstvo.”” No, imajuci u vidu osobe koje su obuhvacene istraznim postupkom,
bilo kao pociniteljice spornoga djela ili kao svjedoci, kao i njegovo pokretanje
uoci saborskih izbora na kojima je Khuen odlucio unistiti opozicijske stranke
ne birajudi sredstva, vjerojatnim se ¢ini da je to bio jo$ jedan oblik pritiska na
Stranku prava i njezine istaknute ¢lanove.”® Ova se pretpostavka to vise ¢ini
opravdanom zato $to je postojala mogucnost da sud svjedoke, koji i nakon
globe «u svojoj opornosti uztraju», kazni u «vaznijih slu¢ajevih i zatvorom do
Sest nedjeljah».”” Iako nijedan od spomenutih pravaskih prvaka nije zavrsio u
zatvoru, sredinom svibnja 1887. jos se nije znalo hoce li sud odluciti da je djelo
zbog kojeg je pokrenut istrazni postupak toliko vazno da opravda i zatvaranje
svjedoka. Tijekom izbora za Hrvatski sabor 1887., na kojima je Khuenov re-
presivni rezim uspio slomiti opoziciju, medu rijetkim dopisima Hrvatske, koji
u kontekstu izbornih dogadaja spominju Zene, izdvaja se dopis iz Karlovca u
kojem je za narodnog zastupnika izabran ¢lan Stranke prava dr. Ivan Banjavcic:
«QOj vi gospodje i djevojke karlovacke, ¢ast vam i slava pred cielim narodom! Vi
si osvjetlaste lica vasa, vi ste nam bile pobornice i pomoc¢nice, vi ste zavriedile
Stovanje i ljubav. Cast vam da je i dika! (...). Vi ste sipale vience i cvieée na hr-
vatskog poklisara, al mnogo mirisnije i ljepse, neuvele vience saviste same sebi,
vi, dicne Hrvatice, zasluziste ime vriednih kceri tuzne vase majke. Vi uz muze-
ve si i bracu stajaste uz zastavu pravde, istine, ponosa i sviesti hrvatske.»”®

7 Starcevica i Folnegovi¢a Sudbeni je stol kaznio sa 100 for. globe $to je bila najveca predvi-
dena globa u slucaju da se svjedok ne odazove pozivu za svjedocenje.

74 (Jztraga proti ‘nepoznatim’», Hrvatska, 12. 5. 1887./108.

7> Hrvatska je Cesto objavljivala ¢lanke pod naslovom «Iz sudnice»; 19. 2. 1887./40.; 21. 2.
1887./41.;3.3.1887./50.; 11. 3. 1887./57.; 14. 5. 1887./110.; 9. 7. 1887./154.; 11. 7. 1887./155.; 12.
7.1887./156.; 16. 7. 1887./160.; 30. 8. 1887./196. itd.

76 Uodi izbora za Hrvatski sabor koji su odrzani sredinom lipnja 1887. godine, oporbene su
stranke (Stranka prava, Neodvisna narodna stranka, Stranka saborskoga sredistai Srpska samo-
stalna stranka) sklopile izbornu koaliciju s ciljem zajednic¢kog otpora rezimu bana Khuena.

77 «Iztraga proti ‘nepoznatim’», Hrvatska, 12. 5. 1887./108.; Zakon od 17. svibnja 1875. o ka-
znenom postupku, Sbornik zakonah i naredabah valjanih za kraljevinu Hrvatsku i Slavoniju,
Godina 1875., Zagreb 1876., str. 276.

78 S biralista (rubrika), Hrvatska, 22. 6. 1887./140.
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Tako se, kao $to smo vidjeli, razlic¢iti «javni i vidljivi izrazi simpatije» i pot-
pore Zena Stranci prava mogu pratiti gotovo od povratka Stranke prava u poli-
ticki zivot, izravan nastup jedne Zene dogodio se 1894. na svecanosti polaganja
kamena temeljca za Starcevicev dom. Tom se prigodom govornicima koji su
nazdravili prisutnome «krasnom spolu» obratila gospoda Terihaj govorom koji
je svojim sadrzajem bio ne samo zahvala ve¢ i politicki istup, a prilikom samog
polaganja kamena temeljca, predvodeci na poklon Starcevicu delegaciju za-
grebackih gospoda, on joj je na njezinu zanosnom pozdravu ganuto zahvalio.
«Sjeme Cistog hrvatstva se prima srdacah hrvatskih zena.»”

7 M. GROSS, Izvorno pravastvo, n. dj. str. 798.
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banu Pejacevi¢u o istrazi koja je provedena u Senju, (HDA, PrZV, kut.171, br.
spisa 535/pr-1883.).

Prilog 2.%

«Zapisnik
sastavljen 10. veljace 1883. u gradskoj vie¢nici senjskoj o disciplinarnoj
istragi vodjenoj u smislu naredbe Preuzvisenoga gosp. bana od 29. sie¢nja
1883 br. 133 pr. proti uciteljici Veri Tkalec.

Nazoc¢ni
podpisani

1. Na obca:
ad 1. Zovem se Vera Tkalec rodjena
Kohar iz Zagreba, rkt. vjere, 28 god.
stara, udata, bez diece, neporoc¢na.

2. Vi ste 31. prosinca 1882. u zabavi
glasbenoga zavoda prisustvovala zajedno

sa pristasam Stranke prava te ste nazdravljala
pojedince, Starcevicu, Folnegovicu,
Grzanicu.

ad 2.

Ja sam u toj zabavi ucestvovala, dosla
sam sa svojim suprugom,- nismo nasli
mjesta izim kod stola gdje su ta gospoda
bila, koja nam ponudiSe mjesta a mi ga
prihvatismo.

Nazdravljalo je se tuj svim prisutnim i
krasnomu spolu, u ime kojeg se ja
zahvalih. Nije bilo tada nazdravljeno
niti Starcevic¢u niti Folnegovicu,

to mogu

ja (...)* zakletvom podkriepiti.
Prisutni bijase: Grzani¢, Mile Crnkovi,
Nikola Mileti¢, Mile Blazevié sa
gospodjom i Novak.*

8 Prilog pod teku¢im br. 8. uz Reiznerovo izvjes¢e banu Pejacevicu

81 Necitka jedna rijec.

82 Rije¢ je o puc¢kom ucitelju Vjenceslavu Novaku protiv kojeg je takoder provedena istraga.
Istrazni zapisnik protiv njega prilozen je uz Reiznerovo izvjes¢e kao 9. prilog. Veliki zupan u
svom izvje$¢u banu od 14. veljace 1883. istice da Novaku nije dokazana krivnja, no primjecuje da
previSe «ostarije pohodi». Ako se bivsi vladin povjerenik Klemenci¢, na kojeg se Novak pozvao
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3. Javljeno je, da se Vi svakom prigodom
u druztvu isticete kao pristasica Stranke
prava i da javno napijate toj stranci.

na 3. To nije istina, ja nisam pristasica
stranke prava i nisam se nikada kao
takova izticala. Hrvatica sam doduse
dusom i tielom, ali pristasica stranke
prava nisam, ja nepoznam nikakove
stranke do Hrvatice $to sam, o ¢emu
mi je dusa Cista.

4. Vasom zadacom bi bilo odvracati
gosp. supruga od posjecivanja kavanah.

5. Imate li $to dodati?

ad 4.
Da smo znali kako se to moze tumaciti,
nebi bili javna druztva posjecivali.

ad 5. Nemam nista, jer osjecam da mi
je dusa ¢ista, jedino $to sam bila u
gore navedenom druztvu i to nehotice,
niti sam mogla misliti, da bi radi toga
u kakovu nepriliku do¢i.»®*

kao svjedoka, ne izjasni u njegovu korist, Reizner predlaze da mu se izrece stroga opomena «i ako
ona ne bi koristila, premjestenje na selo, gdi nebi bilo toliko prilike u o$tarijah se sastajati».
8 Zapisnik su potpisali: uciteljica Vera Tkalec, veliki zupan Lj. Reizner, perovoda, gradski

nacelnik Izidor Vui¢ (Wuich).
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SUMMARY

PRAISE AND PUNISHMENT FOR THE “FAIRER SEX” FOR SUP-
PORTING THE PARTY OF RIGHT IN CIVIL CROATIA DURING
THE 1880s

In original documents from the Croatian State Archive in Zagreb as well
as the Party of Right’s publications from the beginning of the 1880s intere-
sting information can be found which shows that at the time when the Party
of Right grew into a national movement it had support among women. Whi-
le the “fairer sex” in the satirical and humoristic pages of the Rightist press
was ridiculed for an exaggerated interest in dance and entertainment, fashi-
on-consciousness, extravagance, haughtiness, the reading of foreign, German
and French, novels, and most especially a lack of interest in the situation and
fate of the Croat people, even a hatred toward Croatia, the Rightist political
press also noted various public expressions of sympathy and support by female
“fatherlanders” for the Party of Right and its leaders. While women, primarily
from the artisanal, merchant, and peasant classes, expressed their sympathy
for the Party of Right through greetings to Ante Starcevi¢ on his patron saint’s
day, applause and hurrahs from the galleries of the Sabor, the decoration and
showering of Party of Right leaders with flowers, and other such expressions of
support, the authorities paid little mind to them for the most part during the
1880s. However, already in 1882 the report that female teachers were adhering
to the “revolutionary ideas” of the Party of Right led the authorities to react
promptly and with rather harsh penalties. The main protagonists of this article
are two teachers, Anka Tkalc¢i¢ and Vera Tkalec, who by their sympathy for Ri-
ghtism drew the attention of the authorities and endangered their livelihoods.
For inculcating the youth with “revolutionary ideas,” discovered in the “traces”
of the school assignments of her students, Anka Tkal¢i¢ was not only dismi-
ssed from her position at the school in Bakar, but also permanently barred
from the teaching profession. Some months later, in the case of Vera Tkalec,
merely the “great suspicion” that she was a supporter of the Party of Right was
sufficient for a recommendation to be made to Ban Pejacevi¢ to subject her to
the “strictest surveillance” and transfer her from Senj to a village.

Key words: Party of Right, Women, Expressions of Support, 1880s, Inve-
stigations, Teacher Anka Tkalci¢, Teacher Vera Tkalec
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