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Sazetak — Govor djece tijekom ranog jezicnog razvoja ukljucuje sve te-
meljne odlike govora u jezicnom prostoru u kojem se ostvaruje. Ovaj rad pro-
matra i opisuje jedan segment djecjega govora na zagrebackom govornom
podrudju.

Autori se usredotocuju na prisutnost germanizama u govoru djece od Ce-
tvrte do Seste godine na Sirem zagrebackom podrucju gdje je brojnost germa-
nizama posljedica visestruke veze medu jezicima (njemackom i hrvatskom).
Germanizmi su prisutni i u jeziku koji djeca usvajaju te ulaze u djecji govor
Giji je razvoj uvjetovan prije svega komunikacijskim zahtjevima. Odsutno$céu
lingvisticke kompetencije ovih govornika germanizmi postaju ravnopravan dio
aktivnog leksika tek nekih govornika, a kod vecine izostaju. Provedeno istra-
Zivanje govora djece rane dobi ukazuje i na velike promjene zagrebackoga
govora.

Kljucne rijeci: germanizam, zagrebacki govorni idiom, rani jezicni ra-
zvoj, materinski govor, okolinski govor.

1. Uvod

Zagrebacki govor, kao jezi¢ni sustav koji se uglavnom ostvaruje razgo-
vornim funkcionalnim stilom, nenormiran je, vrlo dinami¢an, podloZzan utje-
cajima i promjenama. Svjedoci smo najnovijih promjena toga govora, njegove
Stokavizacije kao posljedice druStvenih promjena, doseljavanja stanovnistva
iz nekajkavskih govornih podruéja, utjecaja hrvatskoga standardnoga jezika
obrazovanjem, medijima, kulturom. Govor najmladih narastaja dobar je poka-
zatelj promjena, stoga smo istrazili jedan segment — prisutnost i upotrebu ger-
manizama, kao bitne odlike zagrebackoga govora do pred kraj 20. st., u govo-
ru djece rane dobi.
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2. Povijesne okolnosti njemacko-hrvatskih jezi¢nih dodira

Germanizmi u znacenju rijeéi, izraza ili konstrukcija preuzetih iz bilo kojeg
germanskog jezika ili na¢injenih prema njemu, koje nisu u skladu s jezikom u
koji su usle (R. Simeon 1969.) znatno su i nedvojbeno prisutni u hrvatskome
jeziku. Ta je pojava plod povijesnih politickih, kulturnih i ekonomskih bliskih
veza medu narodima — govornicima jednog i drugog jezika i ostavit e traga
najvise na kajkavskom narjecju, poglavito u zagrebackom govoru, kao govoru
urbanog sredista. Osvrnimo se kratko na te kontakte u proslosti.

U 12. st. pri kolonizaciji Hrvatske dolaze njemacki obrtnici sa statusom
kraljevih gostiju, tzv. hospites, i sudjeluju u izgradnji gradova.

1242, kad su Tatari razorili Zagreb, Bela IV. poziva njemacke obrtnike na
pomo¢ pri ponovnoj izgradnji grada.

0d 1527. kada Ferdinand I. postaje hrvatskim kraljem do 1918. Hrvati suu
drzavnoj zajednici s Austrijancima.

Za postojanja Vojne krajine, od 16. do 18. st., na ¢ijem je podrucju sluzbe-
ni jezik bio njemacki, u hrvatski ulazi njemacka vojna i administrativna termi-
nologija.

Za vladavine Marije Terezije i Josipa II., koji poticu plansku germaniza-
ciju s ciljem obnove krajeva razrusenih u turskim ratovima, slijedi novi val
germanizacije. Doseljenici dolaze uglavnom iz austrijskih krajeva, Bavarske i
Svapske.

U Zagrebu u to vrijeme izlaze njemacke novine (Luna, Kroatischer

Korrespondent, Agramer Zeitung...), ulice i hoteli nose njemacka imena, od
1749. do 1860. u kazalistima se izvode predstave isklju¢ivo na njemackom.

Propascu Austrougarske Monarhije austrijski se kulturni utjecaj smanjuje,
no njemacki jezik i dalje je jezik komunikacije visih drustvenih slojeva.

Od vremena Drugog svjetskog rata njemacki se jezik planski potiskuje, a u
Zagreb dolazi val doseljenika iz nekajkavskih podrucja.

3. DosadaSnja istraZivanja prisutnosti germanizama
u zagrebackom govoru

Zagreb je sve do polovice 19. st. bio izrazito kajkavski grad. Ostao je kaj-
kavski 1 nakon uvodenja standardnoga jezika za sve Hrvate. Mnoge su kajkav-
ske odlike starog zagrebackog govora nestale do polovice 20. st.

Stanje zagrebackog gradskog govora polovicom 20. st. zabiljezio je ame-
ricki lingvist Thomas Magner prikupljajuci gradu za svog posjeta Zagrebu Sez-
desetih godina. Tadasnji zagrebacki govor najbolje oslikava recCenica koju je
dobio od svojih informanata: Bedinerica klopfa tepihe v lihthofu. s njemackim
leksikom, a hrvatskom gramatikom.
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Magner u svom radu «A Zagreb Kajkavian Dialect» (Magner, 1966) opi-
suje zagrebacki kajkavski dijalekt na svim gramatic¢kim razinama. Opis leksika
organiziran je po morfoloskim kategorijama, a unutar svake izdvaja rijeci koje
su njemackog podrijetla, od onih nenjemackog. Od 1100 rijeci $to ih je popi-
sao, 850 su germanizmi. Postupak je autor pojasnio: «It is done here to indicate
the massive borrowing from German which ZKD has carried on over the centu-
ries». Autor zakljucuje svoju studiju primjedbom o nesumnjivu utjecaju hrvat-
skoga standardnoga jezika na kajkavski zagrebacki govor u tadasnjem trenutku.

Magnerovu zaklju¢nu tvrdnju potvrduje drugo relevantno istraZivanje
zagrebackog govora, koje je proveo Antun Sojat sa suradnicima (Sojat, 1998).
Ono donosi prikaz zagrebactkoga govora s kraja osamdesetih 1 na pocetku deve-
desetih godina 20. st. Svojim je istrazivanjem utvrdio da od 500 imenica nje-
mackog podrijetla koje je zabiljeZio Magner, 33 imenice nisu ovjerene. «Zelim
naglasiti da se u tipi¢noj suvremenoj zagrebackoj kajkavstini, pa i u samom
srediStu grada, od vremena Magnerovih istrazivanja do danas broj germani-
zama znatno smanjio, osobito u mladih narastaja.» Autor zakljucuje da se u
suvremenom govoru rodenih Zagrep¢ana bilo koje starosne dobi mijesa zagre-
backa Stokavstina s izrazitim osobinama zagrebacke kajkavstine.

U radu iz 2002. Barbara Stebih (Stebih 2002) napominje kako je tijekom
svojih istrazivanja i razgovora s informantima dosSla do podataka o izuzet-
no smanjenom broju germanizama u govoru mladih Zagrepcana. Kao uzroke
tomu autorica navodi utjecaj standardnoga jezika, doseljavanje stanovnistva iz
nekajkavskih govornih podrucja te sve veci i znacajniji utjecaj engleskoga jezi-
ka na govor mladih narastaja.

Najnovije promjene u zagrebackom govoru, one koje se dogadaju nakon
Domovinskog rata, jo§ su predmet istrazivanja.

4. Podrijetlo germanizama u zagrebackom govoru

Podrijetlo germanizama u hrvatskomu jeziku, pa tako i u zagrebackom
govoru, istrazeno je po vremenu u kojem je doslo do jezi¢noga posudivanja i
po govornom podrucju iz kojega su leksemi posudeni.

S obzirom na vrijeme posudivanja razlikujemo (Stebih, 2002):

1. rije¢i germanskog podrijetla posudene jos iz gotskog jezika, tj. prije 6.
st. (hljeb — got. hlaibs, kupiti — got. kaupon...) Te su rijeci i u drugim
slavenskim jezicima i govornici ih ne doZivljavaju kao strane.

2. posudenice preuzete u zagrebacki govor iz starovisokonjemackog i
srednjevisokonjemackog, tj. izmedu 750. i 1350. (coprati, foringa, fas-
nik, galge...)

3. germanizmi preuzeti iz novovisokonjemackog u razdoblju najintenziv-
nijeg jezicnog i kulturnog posudivanja, tj. od 16. do 19. st. (purger, bir-
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cuz, grincajg, fasiranac, putar, gemist, gablec, flaster, heklati, snelcug,
fus, peh...)

4. germanizmi koji su u zagrebacki govor preuzeti u novije doba, uglav-

nom tehnicki pojmovi (kuplung, kiler, borer, veSmasina, minivas)

S obzirom na jeziCni prostor iz kojega posudenice dolaze razlikujemo
(Glovacki-Bernardi, 1993; Zepic, 1996.):

1. germanizmi iz austrijskog njemackog

2. germanizmi iz juznonjemackih dijalekata

Ulazak njemackih elemenata u hrvatski preko juznonjemackog vidljiv je iz
dijalektalno obojenih oblika, iz ¢estih deminutivnih oblika karakteristi¢nih za
juznonjemacki, npr. reklec, lajbec (Glovacki-Bernardi 1993)

Nositelji, odnosno posrednici u medujezi¢nim utjecajima bili su najveéim
dijelom obrtnici koji se dodseljavaju u Zagreb te hrvatski intelektualci koji su
naobrazbu stekli u europskim gradovima njemackog govora. Da je u Zagrebu
bilo mnostvo njemackih govornika koji su imali potrebu za ucenjem hrvat-
skoga svjedoCe hrvatske gramatike pisane iskljucivo za Nijemce, kao $to je
Kornigova gramatika iz 1795. ili ona Ignaca Szent-Martonya iz 1782. koja je
razgrabljena u samo mjesec dana. (Glovacki-Bernardi 1993).

U sredistu ovoga rada nije namjera identifikacije germanizama. Korpus
posudenica njemackoga podrijetla nastao je prikupljanjem na terenu, kao i kon-
zultiranjem literature i radova koji se bave istom problematikom. U nekim je
slu¢ajevima model toliko promijenio svoj fonoloski sustav tako da je on postao
vrlo tesko prepoznatljiv. Osim toga, germanizmi koje smo uvrstili preuzeti su u
razli¢itim razdobljima pa ih je teZe identificirati s obzirom na fonolosku struk-
turu koju imaju u suvremenom standardnom njemackom jeziku. Mnogi su ger-
manizmi preuzeti izravno iz razli¢itih austrijskih i juznonjemackih dijaleka-
ta, npr. rije¢ Sraf/Saraf, prema bavarskom Schrauff (Skok, 1971, 73), a ne pre-
ma standarnome njemackom liku Schraube. U stanovitom je broju rijeci izraz
znatno izmijenjen u odnosu na model, jer je njemacka sloZenica elidirana, pri-
mjerice Spajza (njem.Speisekammer), a neke su rije¢i u adaptaciji promijenile
1 znacenje..

5. Germanizmi u govoru djece rane dobi

Prvi jezik djeca usvajaju spontano sa svrhom ostvarivanja komunikacije
te socijalizacije u okruzenju i Siroj zajednici. (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005) Prvi
jezik, materinski jezik dijete usvaja u obitelji, on najcesce jest, ali ne mora biti i
okolinski, zavicajni govor. Okolinski ¢e govor dijete usvojiti slijedec¢i govorne
modele, i usvojit ¢e ga u svim njegovim sastavnicama. Dakle, ako su prisutni u
govoru okoline, germanizmi ¢e biti prisutni i u govoru djeteta. Kod nekolicine
informanata u provedenom istrazivanju materinski je jezik istodobno i okolin-
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ski, kod vecéine se materinski i okolinski jezik razlikuju. Pojava germanizama u
njihovu govoru nije ostvarena u polju vodoravne visejezicnosti (Jelaska 2003,
Pavli¢evi¢-Frani¢ 2005) tj. u odnosu razli¢itih stranih jezi¢nih sustava u kon-
taktu, u ovom slu¢aju njemackoga i hrvatskoga (Filipovi¢ 1986.). Germanizmi
u hrvatskom jeziku plod su povijesnog odnosa vodoravne visejezi¢nosti, a ger-
manizmi u govoru djece plod su usvajanja organskog idioma (materinskog
jezika) Sto ga djeca usvajaju u zagrebackom govornom prostoru ili su pojava
u odnosu okomite visejezicnosti (Jelaska 2003), tj. u odnosu izmedu razliitih
individualnih organskih idioma unutar sustava materinskog (hrvatskog) jezi-
ka (Pavli¢evi¢-Frani¢ 2000, 2005). Potonja je jezi¢na situacija prisutna u onih
govornika ¢iji su se roditelji doselili u Zagreb i njihov se govor jos$ nije asimi-
lirao s govorom okoline.

Komunikacijska praksa u fazi ranog usvajanja hrvatskoga jezika pokazu-
je da se kod sve veceg broja djece materinski jezik razlikuje od okolinskog, a
ulaskom u institucije (vrtice i Skole) stvara se medujezi¢no polje (Pavlicevic-
Frani¢ 2006) preklapanja jezi¢nih elemenata iz individualnog jezicnog idio-
ma naucena kod kuce (L1), okolinskog idioma (L2) i standardnoga hrvatsko-
ga jezika (L3).

Kako u ranoj dobi razvoj komunikacijske kompetencije prethodi jezic-
noj kompetenciji, jasno je da ¢e djeca usvajati okolinski jezik sa svim njego-
vim sastavnicama pa tako i germanizmima. Izostanak germanizama u djec¢jem
govoru ukazuje na promjene okolinskoga idioma, tj. na zastarijevanje jednog
dijela jezi¢noga korpusa, odnosno na prijelaz nekih leksema iz aktivnog leksi-
ka u pasivni.

6. IstraZivanje prisutnosti i upotrebe germanizama u govoru djece
od Cetiri do Sest godina na Sirem zagrebac¢kom podrucju

6.1. Problem istrazivanja

Prisutnost i upotreba germanizama u govoru djece od 4. do 6. godine na
Sirem zagrebackom podrucju i to:

1. prepoznaje li govornik pojedinu rijec i moze li joj pridruziti znacenje

2. koji sadrzaj govornik podrazumijeva pod navedenim izrazom

3. koje istoznacnice govornik rabi umjesto predlozenog germanizma?

6.2. Hipoteze

Pretpostavlja se:
1. dadjecau govoru ne koriste sve predloZzene germanizme

2. dadjeca veéi dio predlozenih germanizama poznaju kao pasivni leksik
(razumiju, ali ne koriste)
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3. dagermanizme djeca zamjenjuju istoznacnicama iz standardnoga jezika
4. da ¢e nekim pojmovima djeca pridruziti neovjerena znacenja

6.3. Cilj

Istrazivanje smo proveli u cilju stjecanja uvida u danasnji polozaj germani-
zama u zagrebackom govoru.

6.4. Metoda
6.4.1. Ispitanici

120 djece 4-6 godina starosti iz djec¢jih vrtica sa Sireg zagrebackog podrucja.

6.4.2. Materijal

35 germanizama, po kriteriju frekventnosti rije¢i, tj. one rijeci koje se Cesto
pojavljuju u govoru odraslih govornika, i po pragmati¢cnom, komunikacijskom
kriteriju, tj. rijeci koje uznacavaju pojavnosti iz djetetova svakodnevnog Zivota.

6.4.3. Instrumenti

a) anketa s popisom rije¢i (35 germanizama).

Popis rijeci koristenih u istrazivanju ovdje smo proSirili popisom njemac-
kih modela. U istrazivanju se uzimalo u obzir ako je ispitaniku bila poznata
neka druga replika njemackog modela, primjerice Srafciger/Srafinciger; misca-
fel/misafl itd.

1. sokna (Carapa) , Socke, f.

rajngla (posuda za kuhanje, plitica) Reindl, n. (austr., jnj.)
drot (metalna Zica) Draht, m.
$penadla (pribadaca) Spennadel, f. (Schmeller II, 674)
rajsnedla (¢avli¢ sa Sirom glavom) Reifinagel, m.
Sraf (vijak) , Schrauff, Schraufen, m. (austr.)
vekerica (sat — budilica) Wecker, m.
Srafciger/Srafinciger (odvijac), Schraubenzieher, m. (aust.)
Soder (sitno kamenje, §ljunak) Schotter, m.

. $nicla (odrezak) Schnitzel, n.

. $njofati (njuskati) schnofeln (austr.)

. $pajza (smocnica, ostava) Speisekammer, f.

. Slampav (neuredan) schlampig

. rin€ica (nausnica) Ring, m. — prsten, kolut, alka

. ringespil/ringi$pil (vrtuljak) Ringelspiel, n.

A e A i
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16. $najder (krojac) Schneider, m.

17. slank (mrSav) schlank

18. ciferslus (patentni zatvarac na odjeci) Zippverschluss, m. (austr.)
19. pegla (glacalo) Begel (Schmeller I, 217)

20. misafl/mistsaufel (lopatica za smecée) Mistschaufel, f. (austr.)
21. badecimer (kupaonica) Badezimmer, n.

22. slafcimer (spavaca soba) Schlafzimmer, n.

23. Srajbtis (pisaci stol) Schreibtisch, m.

24. ziherica (vrsta igle, sigurnica) Sicherheitsnadel, f.

25. klamerica (spojnica) Klemme, f.

26. rikverc (unazad, natraske) riickwirts

27. $pek (slanina, panceta) Speck, m.

28. Senkati (pokloniti) schenken

29. buhtla (vrsta kolaca, “napuhnjaca”) Buchtel, f. (austr.)

30. $nala (kopca) Schnalle, f.

31. Silterica (kapa sa $iltom) Schild, m. $titnik na kapi

32. Sina (tra¢nica), Schiene, f.

33. Slafrok (kuéni ogrta¢) Schlafrock, m.

34. slicuha/slicuhe (klizaljke), Schlittschuh, m.

35. $mirgl papir (brusni papir), Schmirgel, m.

6.5. Okolnosti istrazivanja

Istrazivanje je provodeno tijekom 2007. 1 2008. godine u vrti¢ima u gradu
Zagrebu i §iroj zagrebackoj okolici.

7. Rezultati istrazivanja i interpretacija rezultata

Nakon provedenog istrazivanja dosli smo do sljedecih rezultata:

Tablica
REDNI BROJ BROJ GERMANIZMA POSTOTAK POZITIVNIH
ODGOVORA

1. 6 96,36%

2. 19 80%

3. 26 75,45%
27 75,45%

4. 18 66,36%

5. 2 62,72%

6. 29 60,90%
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7. 8 60,00%
8. 10 59,09%
9. 11 55,45%
10. 31 46,36%
11. 15 45,45%
25 45,45%
12. 13 44,54%
13. 9 43,63%
1 43,63%
14. 12 40,90%
14 40,90%
15. 30 38,18%
16. 24 30,9%
17. 7 24,54%
18. 16 23,63%
19. 4 20,90%
20. 33 16,36%
21. 35 15,45%
22. 32 13,63%
20 13,63%
23. 34 12,72%
24. 17 11,81%
25. 3 7,27%
26. 5 6,36%
217. 23 4,54%
28. 28 3,63%
29. 21 1,81%
30. 22 0%

Na temelju provedene ankete i navedenih podataka mozemo zakljuciti da
vecina djece u govoru ne koristi sve predlozene germanizme, dapace, da je i
poznavanje istih (pasivni rjecnik) takoder oskudan. Kao $to je vidljivo iz tabli-
ce, niti jedno dijete nije prepoznalo rije¢ Slafcimer (br.22), samo 1,81% djece
rije¢ badecimer, 3,63% djece rije¢ Senkati, 4,54% rijeC Srajbtis. Nadalje, sve-
ga 6,36% djece prepoznaje rijeé rajsnedla, 7,27% rije¢ drot, 11,81% djece rije¢
Slank, 12,72% djece prepoznaje rijec slicuhe/slicue, 13,63% rijeci Sina i misafl/
mistSaufel, 15,45% rije¢ Smirgl papir, 16,36% S§lafrok, 20,90% rije¢ $penad-
la, 23,63% rijeC $najder, 24,54% rije¢ vekerica, 30,9% ziherica, 38,18% Snala,
40,90% Spajza irincica, 43,63% Soder i sokna, 44,54% S§lampav, 45,45% ringe-
$pil i klamerica, 46,36% Silterica, 55,45% S$njofati, 59,09% S$nicla, 60% Srafci-
ger/Srafinciger, 60,90% buhtla, 62,72% rajngla, 66,36% ciferslus, 75,45%
rikverc 1 Spek, 80% rije€ pegla i 96,36% rijec Sraf..
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Na temelju rezultata moZemo zakljuciti da vise od polovine ispitane djece
prepoznaje svega 10 ponudenih rijeci, $to iznosi 28,5% i to: Sraf, pegla, rikverc,
Spek, ciferslus, rajngla, buhtla, Srafciger, $nicla i Snjofati; a tim rijecima i pri-
druzuju donekle to¢na znacenja. Osim tim rijecima, znacenja su u vecini sluca-
jeva pridruZena i rijeima $pajza i Silterica, $to odgovara redoslijedu uéestalo-
sti prepoznavanja tih rijeci.

Zanimljivosti radi navodimo neka od to¢nih znacenja koja djeca pridaju
rije¢ima:

— Sraf: ono za Sarafljivanje, vrti$ ga, za Srafanje, za popravljati i tu¢i ceki-

¢em, Cavli¢, to se nekaj Srafi.

— pegla: za peglati ves, za peglanje, sa ¢ime se pegla roba

— rikverc: da se vozi§ prema iza, kad vozi$ unatrag, ono kad ides unatrag,

kad hoda$ naopacke u rikverc

— Spek: ono kaj se jede, a masno je, vrsta mesa, ono za jesti od mesa, od
pajceka meso, onos to se reze

— ciferslus: ono za otkopCavanje, imamo ga na jakni, zakopcCava se jakna
— rajngla: za kuhanje, u njoj kuhamo, to je lonac, kuha se u tome, zdjela

— buhtla: neki kolac, to se jede, to je ono kaj mi mama kupi ujutr o u
pekari

— Srafciger: za Sarafiti Srafe, ono s ¢im se Sarafi, onos ¢im se okreée da se
moze zaSarafiti

— $nicla: meso, nju jedes, ja ne volim $nicle, to je neko tvrdo meso, za
pecenje
— S$njofati: mirisati, to radi pas, daj si poSnjofaj ruku (uz gestu), njusiti
— S$pajza: tamo mama sprema hranu, to je ono kad mama ide po nesto u
$pajzu,mi nemamo $pajzu, mama te stvari stavlja u podrum, tu se stave
stvari koje ne stanu u kuhinju, tam je hladno, tu te mama zatvori kad si
zlocCest (?!)
— Silterica: kapa, ona kapa kaj se nosi kad je sunce, ona kapa kaj je nose
sportasi.
Razumljivo je da je definiranje u ovoj dobi jos uvijek prezahtjevno za veci-
nu djece, tako da njihova pojasnjenja odrazavaju i nacin dozivljavanja rijeci i
poimanja svijeta. Oslanjaju se prije svega na vlastito iskustvo i njime pojasnja-
vaju pojmove, bez ikakvih pokusaja apstraktnog pojasnjavanja. Takoder moze-
mo primijetiti da ve¢inu pojmova pridruzuju djeca koja u svom govoru kori-
ste rije¢ kaj, odnosno ¢iji je cjelokupan govor blizak ili jest zagrebacki kajkav-
ski govor.
Neovjerena znacenja djeca pridaju manjem broju rijeci (npr. drot — polica-
jac, novac; Sraf — za lupanje; vekerica — auto Vectra, stroj za Sivanje, sjekira;
sokna — jakna; $njofati — hrkati; ringi$pil — prozor itd.)
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Na kraju mozemo zakljuciti da su se u istrazivanju potvrdile samo
dvije od &etiriju postavljenih hipoteza i to:

— dadjeca u govoru ne koriste sve predloZene germanizme

— da ¢e nekim pojmovima djeca pridruziti neovjerena znacenja

Dvije hipoteze nisu se pokazale tocnima, jer, naime, djeca ne poznaju veci
dio predloZzenih germanizama ni kao pasivni leksik, ve¢ samo 28,5% rije-
¢i 1 germanizme ne zamjenjuju istoznacnicama iz standardnoga jezika, ve¢ ih
tumace opisno, cjelovitim ili djelomi¢nim pojasnjenjima na temelju vlastito-
ga iskustva. U skladu s time, vecinu istrazivanih rijeci djeca ne koriste u aktiv-
nom rjecniku, odnosno, one rijeci ¢ije znacenje znaju pojasniti, djeca u aktiv-
nom rjec¢niku koriste.

8. Zakljucak

Jezi¢ne su promjene stalne, jednu od njih opisuje i ovo istrazivanje. Svaki
je jezicni sustav podlozan promjenama i onda kad se ostvaruje pismom, a jo$
viSe u govornim ostvarenjima. Kad dodamo tome podloznost funkcionalnih
stilova promjenama, pri ¢emu ¢e razgovorni funkcionalni stil biti promjena-
ma uvjerljivo najizloZeniji, jasno je da i predmet ovoga istrazivanja — zagrebac-
ki govor djece rane dobi — pokazuje viSestruke odmake od govora prethodnih
narastaja Zagrepcana. U radu smo opisali govornu situaciju s obzirom na pri-
sutnost germanizama u govoru zagrebacke djece, a dobiveni rezultati dobar su
pokazatelj smjera jezi¢nih promjena.

Uzroke tim promjenama moglo bi se potraziti u mnogim pojavama. Prvo,
okolinski zagrebacki govor velikom broju djece nije materinski organski idiom
koji u obitelji usvajaju. Drugo, okolinski zagrebacki govor zadnjih se Cetrde-
setak godina bitno promijenio u smjeru Stokavizacije pa tako i sve manje upo-
trebe leksema specificnih za kajkavsko narjecje. Trece, utjecaj standarda prisu-
tan kroz institucionalni govor i govor medija sve je izraZeniji. Cetvrto, utjecaj
engleskoga jezika ostavlja sve viSe traga.

Na temelju rezultata istrazivanja zakljuéno mozemo istaknuti da je upo-
treba germanizama u govoru djece rane dobi na Sirem zagrebackom podruc-
ju mala, a valja napomenuti da veéina djece u govoru ne Koristi sve predloze-
ne germanizme, dapace, da je i poznavanje istih (pasivni rjecnik) takoder osku-
dan. Neprepoznavanje, odnosno prepoznavanje i uporaba tek manjeg broja
germanizama u dje¢jem govoru ukazuje na zastarijevanje jednog dijela jezic-
noga korpusa, odnosno na prijelaz nekih leksema iz aktivnog leksika u pasivni.
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UNDERSTANDING OF WORDS OF GERMANIC ORIGIN
IN SPEECH OF YOUNG CHILDREN FROM WIDER
ZAGREB AREA

Vladimira Veli¢ki, Damir Veli¢ki and Jelena Vignjevié

Summary

Children’s speech during early language development includes all basic
speech characteristics in the language area where it is realized. This article
looks at and describes one segment of children's speech in the Zagreb speak-
ing area.

The authors focus on the influence of the words of Germanic origin in the
speech of 4 to 6 year olds in the wider Zagreb area where the influence of the
words of Germanic origin is the result of multiple ties among languages (Ger-
man and Croatian). Words of Germanic origin are present in children s speech
which they acquire. Those words enter children’s speech whose development
is above all conditioned by communicative requirements. With the absence of
linguistic competence of these speakers, influences of the words of Germanic
origin become an equal part of the active lexis of just a few speakers and are
absent in most speakers.

The research of children’s speech at an early age points to big changes in
speech characteristics of the Zagreb area.

Key words. words of Germanic origin, Zagreb speech idioms, early lan-
guage development, mother tongue, speaking within the community
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