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Cohen: monn, imp. I, br. 87, C.;— mod. 4; tei. 372, (ali fali
malen komad).

Zlatar je vidio jos dva takova komada u biviega posjed-
nika njihovoga. Jos. Brunsmid.

Kako valja titati napis na petatu Zavalja-
skoga manastira.

U drugom »Viestniku« ove godine g. Vid Vuletié Vukasovié
pokazao je nekakov peéat, kakov da je u Vasiljevadkom manastiru
na Zavali n Hercegovini. A na tom pedatu zapisano je neito slo-
vjenskim pismom (Klementovim); a to on latinskimi slovi ovako
gita: »} Pecat z(bora) Vovedonskoga i hrama; pr(esvie)tij n(agoj)
B(ogoro)d(i)ei manastira Zavale. — ot H(rista) 271 (t. j. 1271)«.

No BEYAT'H:BOKCAOHCKOIA. .. .. , kako je na pedatu, ovo su
samo dvie rie¢i; ovdje nije ter nije trede: »z(hora)«; Sesto slovo
po redu nije ni zemja (z), kako je u Viestnikn prepisano, ni zélo
(2 ili s), kako on tvrdi, da je, nego jer (w), svrietak prve riedi,
kako to ona 1 potrebuje. Jer, a to MikloSidev rie¢nik kaze, 1 HEYATA
su pisali i IEYATh: nekomu je ta rie¢ Zenskoga, a nekomu muz-
koga spola. Ako bi bila napisana bez jera, bilo maloga ili veloga,
to bi pogrjeska bila! A Sto je taj weli jer totu na srebrnoj plocici
mrvicu drugadiji, nego gdjegod na karti, to nikoga razumna driim,
da ne moze smutiti. No, da je trinaestoga vieka netko ried Ch-
ROPL pisao sa 2 (zélo). 1 jo3, da je tu rie¢ onako skraéivao, to je
tezko 1 preteiko uzvjerovati! Apak i ne pristoji ta ried drugim,
koje su za njom. Zato sam ja driao, da de g. Vuletié¢ sim brie
bolje u tredem broju poredi, $to je naglo odsudio. Ja pravo za taj
razlog nisam htio ovoga svoga izpravka poslati za ta] broj. No, ako
ne bih ja, bi sto drugih poslalo ovaj ovako lagak izpravak.

No jo§ nesto imam reéi. KOBECLONCKOIAH - XPAMA, ovako je
ovdje na petatn, pak po redu trinaesto slovo drzim, da je H = ¢,
kako je u tumadu, a ne H = », kako je u prepisu. No, ako je
ovo H (a po obliku jest), nije, nemoze biti zato, da sveze ove dvie
rieti, jer one toga ne potrebuju; nego mozda zato, da ovoj prvoj
rieti raztegne zadnji slog (F'A), onako kako je gdjetko pisao: ovogaj,
togaj, segaj, sadaj, tadaj, onadaj it.d. Ili je ono zato ovdje, ili je
posve bez razloga. Ako je pak ovo za M, tako bi mogla biti skra-
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¢enica: WALELY, ako 1 ne pristoji to vele. A nije pravo napisana
ova prva, nego bt imala biti: K'hBCLEHCKOTN, jer poti¢e od BBHBE-
ACHHIC; no vise je zamjeriti za drugo o, nego za prvo. A sada
tamo da izriGu: vavedenski, a ne: uvedenski; jer moZda jo§ vide,
(kako u mnas) razliku u predlozima ¢’ i u, $to je juznim Slovjenom
u mnogom mjestu latinski, a jos viSe talijanski jezik 1 stari pravopis
zaliboze smutio. A za ove tri skradenice: NP(RCEA)T(h)HE H(ALIEIA?)
K(OI'0PO) A (INIb], ocito je da su u genitiva. No ovaj ovakov genitiv
vise je na Rusku.

A sve ovako: NEYATHh KOREXOHCKOTAN(?) XPAMA NP(KCEA)-
T(h)HK NAWEA?) K 0r0L0)J(H1KI MORACTHPA ZABAXG. ® N(PH-
CTA) COX' (valja da na mjesto: -ACOA ). Dr. Ivan Crndié,

Starobosanski nadpisi u Bosni i Hercegovini.
L

Crkva na Zavali (n Popova Poljun).
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