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Slika naroda jugoistocne Europe u hrvatskim
udzbenicima povijesti za osnovnu Skolu

U prilogu autor ukazuje na stereotipe o nekim narodima jugoistocne Europe koji
se pojavijuju u udzbenicima povijesti za osnovnu Skolu.

Stereotipi su uvrijeZene i te§ko promjenljive predodzZbe o grupi ljudi, primjerice nekom
narodu ili dru§tvenoj grupi (seljacima, radnicima, kapitalistima i dr.), koje postoje u svije-
sti pripadnika drugih grupa ili - kao autostereotip - u pripadnika iste grupe. Rije€ je o po-
jednostavljenim predodzbama, koje vrlo esto imaju negativan predznak. Njihova &inje-
ni¢na utemeljenost/neutemeljenost ne smeta da funkcioniraju i Zive dugo u svijesti ljudi.

U 8kolskim udZbenicima i priru¢nicima stereotipi su Cesta poj ava. Bududi da su udzbe-
nici Cesto ograni¢eni brojem stranica, sloZene pojave mnogo je lakse i efektmje objasniti
ili prikazati uz pomo¢ nekog stereotipa. Stedi se prostor i ne mora se obj asnj avati za§to ovo
ili ono... Zahtijevaju manje napora od autora da obja$njava sloZene povijesne procese, a
lakSe su prihvatljivi i uéiteljima i uenicima. S druge strane, stereotipi su pogodni za raz-
li¢ite manipulacije i stvaranje krive predodzbe o pojedinim povijesnim zbivanjima, o oso-
bama, dru$tvenim grupama ili pak o cijelim narodima. Stoga je neobiéno vazno da "slika
drugoga", napose "slika susjeda" u $kolskim priru¢nicima bude $to dalje od stereotipa, a
Sto bliZze stvarnom stanju stvari. S obzirom na prirodu $kolske knjige i na sve okolnosti
koje prate nJezmu proizvodnju u tranzicijskim zemljama, moramo biti sa i zadovoljni sva-
kim, pa i najmanjim pomakom u tom pravcu. Nikad u analizama koje provodimo ne smije-
mo zaboraviti na ¢injenicu da gotovo svugdje 8kolske udzbenike odobrava ministar pro-
svjete ili neki drugi visoki ¢inovnik drZavne vlasti. Stoga je stanje §kolskih udzbenika ne
samo rezultat razvoja struke, znanja i hrabrosti autora, uredni¢kih sposobnosti ili izda-
vackih moguénosti, nego &esto i opceg stanja duha u pojedinom drustvu.

Ovdje éu pokusati pokazati kako su u hrvatskim udZbenicima povijesti za osnovnu skolu
predstavljeni nasi istoéni susjedi, prije svega Turci Osmanlije i Srbi, napose kako su prikaza-
ni u udZbenicima za §esti i osmi razred. Buduéi da su u odredenim vremenskim razdobljima
upravo Turci i Srbi bitno obiljeZili hrvatsku povijest, o njima se u $koli u¢i mnogo vise nego
o ostalim narodima jugoistoéne Europe. Slobodno se moZe ustvrditi da o njima postoje ste-
reotipi. Turci su oduvijek u hrvatskim udZbenicima povijesti prikazivani kao neprijatelji i
osvajadi, porobljivadi, dok su Srbi malo bili "bratski", ¢ak i jedan od "nagih" naroda, a danas
su pomalo "zaboravljeni".

Nastavni program povijesti i udzbenici

"Deren¢in je pojurio za Turcima. Kad je hrvatska vojska protutnjala pokraj turske zasje-
de u $umi, ona ih je napala s leda. Tada se okrenuo i Jakub sa svojim dijelom vojske. Hrvat-
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ska vojska bila je opkoljena i doslovno sasjedena. Priblizno 10 000 Hrvata ostalo je na boj-
nom polju, a otprilike 1500 ih je zarobljeno, medu kojima i ban Derenéin. Njegovu su sinu
Turci odsjekli glavu i stavljali je ocu skupa s jelom. Prema izjavi viteza, koji je iz Sume
promatrao prizor, Turci su svima koji su leZali na polju, i mrtvima i ranjenima, rezali noso-
ve. Naime, za svaku su neprijateljsku glavu od sultana dobivali dukat. Sad su ponijeli
samo nosove jer je glava bilo previge."!

To je opis Krbavske bitke izmedu Osmanlija i Hrvata 1493. godine u jednom od dva
usporedna (alternativna) udzbenika povijesti koji su danas u uporabi u hrvatskim $kolama.
Drugi opis istog tog dogadaja glasi: "Iako su oprezniji predlagali da se Turcima postavi
stupica, Deren¢in je ustrajao u Zelji da se s njima ogleda na otvorenom polju. Turska je voj-
ska po prvi put nosila oklope, §to je iznenadilo Hrvate, naviknute samo na laku tursku kon-
jicu. U Zestokoj bitki na Krbavskom polju izginuo je velik dio plemstva, a mnogo je bilo
zarobljenih. Samo su se rijetki spasili bijegom, ili su kasnije bili otkupljeni od Turaka po-
sredovanjem dubrova&kih trgovaca. Krbavska je bitka bila najve¢i poraz Hrvata u ratovi-
ma s Turcima. Hrvatska je obrana bila znatno oslabljena, a zemlja izloZena plja¢ka$ima i
osvaja¢ima."?

UdzZbenici povijesti u Hrvatskoj, kao uostalom i svi drugi udZbenici, moraju postivati i
slijediti odredeni nastavni plan i program koji propisuje Ministarstvo prosvijete i $porta
RH. U tome planu potanko su razradene teme koje se moraju obraditi u nastavi. Najnoviji
hrvatski nastavni plan za u€enje povijesti imao je pomalo neobiénu sudbinu, o kojoj na
ovom mjestu nema potrebe govoriti. Nastao je u teSkom tranzicijskom i rathom vremenu
nakon 1991. godine. Vazno je istaknuti da je u nekoliko navrata bio predmet o¥trih kritika
znanstvenika i da ima brojne nedostatke. Vjerujem da neée izdrZati jo§ dugo, te da éemo
uskoro u Hrvatskoj mo¢i argumentirano razgovarati ne o njegovu pobolj$anju, nego o
promjeni. Postoje znakovi da ée se to uskoro 1 dogoditi.

No, nastavni plan i program postoji i nema druge doli raditi prema njemu, jer na to ob-
vezuje zakon. Citatima na po&etku ovog odjeljka htio sam pokazati kako se u okviru istoga
nastavnog programa moze razli¢ito govoriti o odredenim zbivanjima, osobama i povije-
snim procesima.

Balkan i balkanski narodi - zapravo bolje bi bilo re¢i prostor jugoistoéne Europe i naro-
di koji ga nastavaju, jer rije¢ Balkan u hrvatskom jeziku ima neizbrisivo negativnu konota-
ciju - u na§em su nastavnom programu i u udzbenicima povijesti danas zastupljeni znatno
manje nego ikad ranije. Djelomice zbog nastojanja da "iz nastave povijesti uklonimo pre-
opterecenost u¢enika gomilanjem ¢injenica, te umjesto njih stavimo naglasak na kulturu i
svrhu ugenja povijesti".? Kakve li sreée kad bi hrvatski u&enici uistinu bili rastereéeni
ucenja pustih ¢injenica o ratovima i politi€kim zbivanjima i osobama, a kad bi vise uéili o
kulturi, umjetnosti i znanosti. No, i u nastavnom programu i, u udZbenicima vrvi od poli-
ticke povijesti, i to u najlo$ijem svjetlu tradicionalne historiografije. Samo jedan primjer:
ucenici sedmog razreda prema prvotnoj verziji programa u posebnoj lekciji u¢ili su o sva-
kodnevnom Zivotu u drugoj polovici 19. stoljeé¢a. U novoj, izmijenjenoj i kona¢noj verziji
ta je lekcija naprosto ukinuta i kao jedna natuknica ukljuéena u prethodnu lekciju pod na-

slovom "Druga industrijska revolucija".*

1 Ivo Makek, Povijest 6, Zagreb 1997., str. 74
2 Neven Budak - Vladimir Posavec, Radanje suvremene Hrvatske i Europe, Zagreb 1998., str. 79

3 Nastavni program povijesti od V. do VIII. razreda osnovne $kole, Vjesnik Ministarstva prosvjete i Sporta Re-
publike Hrvatske, br. 12, Zagreb 25.X1.1997., str. 3

4 Nastavni program..., str. 10
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No, mnogo je vaZniji razlog smanjivanja uéenja jugoistoénoeuropske povijesti najnovi-
ji politi¢ki razvoj u "ovom dijelu Europe", kako se to Eesto eufemisticki istiGe u razli€itim
prilikama. Svako uéenje o povijesti naih susjeda s istoka u krugu tradicionalnih povje-
sni¢ara, povezanih s vlastima, smatra se nepotrebnim, &esto se iskrivljeno promatraju
odredene povijesne pojave i dogadaji, a kriti¢ko se razmi$ljanje odbacuje. Raduje &injeni-
ca da ipak postoje povjesni&ari suvremenih i otvorenih pogleda, koji ne smatraju da "sve
zlo dolazi s istoka", nego pokusavaju povijesne procese i zbivanja objasniti u njihovu kon-
tekstu, te primijeniti svoje spoznaje i u §kolskim priruénicima. A to nije uvijek lako.

Na prijelazu iz 19. u 20. stoljece, dakle dok je Hrvatska bila u sastavu Austro-Ugarske,
0 jugoisto&noeuropskoj povijesti® uéilo se u posebnim lekcijama o Bizantu, o bugarskoj i
srbijanskoj drZavi u srednjem vijeku, o Osmanskom Carstvu, te o srpskim i grékim ustan-
cima za oslobodenje od osmanske vladavine. Povijesni su prikazi op$irni i - za svoje vrije-
me - metodolo$ki suvremeni. Povijesne osobe isti¢u se kao pokreta¢i povijesnih zbivanja,
a o Zivotu obiénog puka nema govora.

U nastavnim programima i udzbenicima koji su u Hrvatskoj u uporabi bili nakon II.
svjetskog rata do 1991./92. godine povijest jugoisto&ne Europe proucavala se u smanje-
nom obujmu: napose, izostavljene su teme o bugarskoj povijesti. U Sestom razredu u po-
sebnim se cjelinama proucavala povijest juznih Slavena, ali bez Bugara (sic!). U svakoj
cjelini uglavnom po jedna lekcija bila je namijenjena Hrvatima, Slovencima, Srbima, Ma-
kedoncima, Crnogorcima i Bosni (namjerno isti¢em Bosni, jer Bo$njaka u tim udZbenici-
ma nema ¢ak niti kao Muslimana - u razdoblju ranoga novog vijekai 19. stoljeéa dosljedno
se govori o "Turcima"). O¢ito je okvir onda$nje Jugoslavije nametnuo i takav raspored
proucavanja povijesnog gradiva. Lingvisti€¢ko odredenje koje se koristilo u naslovu cjelind
"nacionalne" povijesti u §estom razredu zamijenjeno je drzavnim odredenjem u sedmom
razredu, pa su uenici u€ili o "jugoslavenskim narodima" ili "jugoslavenskim zemljama".
Naravno, u osmom razredu nije bilo poteskoéa, jer se ve¢ moglo govoriti o Jugoslaviji.®

Ubrzo nakon proglasenja nezavisnosti u Hrvatskoj se po&elo raditi na uskladivanju na-
stavnog plana i programa povijesti, te preuredivanju udzbenika. Upravo tako, u poéetnom
razdoblju samostalne Hrvatske koristili su se preuredeni stari udzbenici povijesti. Iz njih je
izbaCena (ne uvijek dosljedno i dovoljno vjesto) marksistiCko-komunisti¢ka ideologija i
jugoslavenski okvir, premda niti to nije uéinjeno posve do kraja. U meduvremenu je nastao
novi nastavni plan i program kojem je autor Agneza Szabo, koji je zapravo u svom temelju
iskoristio stare udZbenike. Taj je program isprva imao "sanacijsko" obiljeZje da bi u jesen
1997. stekao status trajnog nastavnog plana i programa. Ve¢ sam napomenuo kako postoje
naznake da ¢e njegova "trajnost” ipak biti privremena i da ¢emo u Hrvatskoj uskoro povesti
ozbiljnu raspravu o nastavi povijesti u osnovnim i srednjim §kolama. Nadam se da ¢e pobi-
jediti kriterij znanstvenosti i tolerancije, te da ¢e biti napusten obrazac koji je sada uveliko
na snazi.

3 U analizi koja slijedi nisam uzeo u obzir teme iz prapovijesti i anti¢ke povijesti, koje se danas obraduju u pe-
tom razredu osnovne $kole, odnosno prvom razredu gimnazije. One su obradene dostatno, &ini se &ak i pre-
op8imo.

Plan i programi odgoja i osnovnog obrazovanja, Vjesnik Republickog komiteta za prosvjetu, kulturu, fizicku i
tehnicku kulturu SR Hrvatske, br. 15, Zagreb 1984.
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Turci Osmanlije

Turci Osmanlije bitno su obiljeZili povijest jugoistoéne Europe u razdoblju od sredine
14. do pocetka 20. stoljeéa. Od njihova osvajanja pojedinih srednjovjekovnih zemalja, pre-
ko uspostave timarsko-spahijskog feudalnog sustava, islamizacije i dono§enja novih kul-
turnih vrijednosti, do vremena krize, ¢itluéenja, gubitka teritorija i napokon protjerivanja s
europskog kopna do linije Enos-Midija nakon Balkanskih ratova oni su bili tu pored nas i
ostavili su neizbrisiv trag. Stereotip kojim su obiljeZeni vrlo je snaZan i te§ko ga je mijenja-
ti, a oni koji to pokusavaju nerijetko imaju probleme. A taj stereotip, koji postoji u hrvat-
skim udZbenicima jo$ od proslog stoljeca glasi: Osmanlije su osvajaéi, porobljivaéi, oni su
"divlji", "ljuti", "okrutni"... (§to u stvarnosti nisu, a napose nisu oni jedini nabijali na kolac
i radili zlo¢ine prema nevojni¢kom stanovnistvu za §to ih se u udzbenicima neprestano te-
reti). S druge strane, kr§¢anski su narodi, koji su se nasli na njihovu udaru (ranije svi, danas
naj¢esce samo Hrvati), predstavljeni kao branitelji i borci za slobodu, kojima se pridaju i
mitske vrijednosti "branitelja kr§¢anstva" ili "predzida kr¥¢anstva"...

Ve¢ u pro$lostoljetnim udZbenicima Osmanlije nisu dobro prosli: naziva ih se "divlji-
ma", "ljutim" i navodi narodna poslovica "Kuda Osmanlije prolaze, tuda trava ne raste ni
cvieée ne cvate"’, a u jednom su Skolskom priruéniku okarakterizirani kao "okrutni".® Na-
kon §to su prodrli u Europu i zauzeli "najljepSe zemlje byzantske" Osmanlijama su se na
udaru nasli slavenski narodi: Bugari i Srbi, a potom i Hrvati, koji su se "borili divovskom
hrabro¥¢éu i sréanogéu", ali su im ipak sva tri podlegla.’

U udzbenicima socijalisti¢ke Hrvatske Osmanlije su takoder prikazivani crnim bojama
kao osvajadi i pljatkasi. Autor navoda s po&etka ovog teksta Ivo Makek pisao je udZbenike
i sudjelovao u definiranju nastave povijesti tijekom gotovo cijeloga poratnog razdoblja. U
svom udZbeniku iz 1963. on govori o "divljim turskim konjanicima" i pou¢ava uéenike
kako su za sultanom Muratom I. "srljali primitivni i siroma$ni nomadi Zeljni plijena i
spremni da izvre ono §to im on naredi".!” Povijesne izvore Makek koristi da poja¢a op¢i
dojam o divljastvu i okrutnosti Turaka, a o Krbavskoj bitki govori ipak mnogo umjerenije
nego u svom najnovijem udZbeniku. Doduse, ne moZe bez ovakvih opisa: "Danju i nocu
plamtjela su sela, a izubijani i krvavi zarobljenici teturali su iza turskih konjanika vezani za
repove njihovih konja".!! Zanimljivo je napomenuti da je u svom predavanju 3to ga je jo§
1946. drzao okruznim i kotarskim referentima osnovnih $kola NR Hrvatske, Makek
izmedu ostalog zagovarao i uporabu ilustracija i "umjetnicke historijske literature", tj. ulo-
maka iz knjiZevnih i drugih djela u prikazivanju povijesnih zbivanja radi njihova "emocio-
nalnog djelovanja na ugenike".'? Ne bi uopée bilo problema kad bi autor predlagao da se u
tu svrhu koriste ilustracije ili umjetni¢ki opisi znamenitih gradevina ili pojedinih povije-

7 Ivan Hoié, Poviest novoga vieka za niZe razrede srednjih ucilista, Zagreb 1878, str. 141, 142, 148
8 Ivan Hoi¢, Slike iz obce poviesti za vise djevojacke Skole, Zagreb 1883., str. 46
9 Ivan Hoi¢, Slike iz obde poviesti za vie djevojacke skole, Zagreb 1883, str. 47
10 1vo Makek, Proslost i sadasnjost 1, Zagreb 1965., str. 151, 170
11" Tvo Makek, Proslost i sadasnjost 1, Zagreb 1965., str. 176; Isti opis Makek ponavlja i u svom udZbeniku napi-
sanom u suautorstvu s Blagotom Draskovi¢em i Olgom Salzer Narodi u prostoru i vremenu 2, Zagreb 1974.,
str. 95, ali je u njegovu udzbeniku u suautorstvu sa sveutilinim profesorom Josipom Adam&ekom Covjeku
svom vremenu, Zagreb 1985., str. 131, potonja reenica izostavljena. Ponovno je vraena u najnovijem
udZbeniku Povijest 6, str. 97, doduse malo izmijenjena.
12 1yo Makek, Metodska uputstva za povijesnu nastavu, Zagreb 1946, str. 19 i dr. - Na po&etku ovoga svog refe-
rata Makek je citirao Staljinove rije€i: "Obrazovanje je oruZje &iji efekat zavisi od toga tko ga drZi u svojim
rukama, koga tim oruZjem ho¢e udariti." (str. 3)
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snih osoba. Ne, on je §kolskim nadzornicima predlagao neka poti¢u svoje ugitelje da kori-
ste sljededi literarni opis smrti vode hrvatsko-slovenske seljacke bune iz 1573. godine:
"KoZa mu prsnu, krv briznu, bijele usnice zadrhta$e, smrtna bljedo¢a osu mu lice... Zatim
pocese se o&i toditi i togiti...""* Kad se pogleda u njegov najnoviji udzbenik, postaje ogito
da tijekom cijelog svog dugogodisnjeg bavljenja udzbeni¢kom problematikom Makek
nije oti$ao niti korak dalje od onoga §to je tumacio prije pola stolje¢a. Za njegov najnoviji
udzbenik vedu krivicu snose recenzenti i urednik knjige negoli on sim.

U dana$njem hrvatskom nastavnom planu i programu za osnovnu $kolu Turci Osmanli-
je prvi bi se puta trebali pojaviti u sklopu lekcije koja je u nastavnom programu naslovljena
Alpske i balkanske zemlje. Nove sile - Austrija i Turska (sic!). U njoj bi se - prema zahtjevu
programa - trebale obraditi sljedece teme: slovenske pokrajine i Habsburgovci, Ragka u
doba Nemanjié¢a (1170.-1371.), Turci-Osmanlije i turska osvajanja na Balkanskom poluo-
toku.!' Zapravo je jasno da je ovdje rije¢ o ogoljenom programu iz razdoblja Socijalistitke
Republike Hrvatske prema kojem se u §estom razredu osnovne $kole u posebnim lekcija-
ma uc¢ilo o "slovenskim zemljama pod tudinskom vla§éu", o Srbiji u doba Nemanjié¢a i o
"jugoslavenskim zemljama" i prodoru Turaka.'’ Srednjovjekovna povijest Bosne nije
skra¢ena u odnosu na stari program - §tovie, prosirena je - ali je ukljuéena u cjelinu u kojoj
se obraduju teme iz hrvatske povijesti. Budu¢i da je autorica programa bila prili¢no nev-
jesta i neinventivna, u naslovu lekcije uporabila je sintagmu "alpske i balkanske zemlje".
Pitam se gdje su onda Svicarska, sjeverna Italija, Bavarska, Bugarska, Gréka (Bizant)...

Frane Sabali¢, autor udZbenika $to je u uporabi u $kolama bio samo jednu $kolsku godi-
nu (1996./97.), a potom je zbog ideologiziranosti i nepostivanja osnovnih na&ela povijesne
struke povuéen, u ovoj lekciji o "alpskim i balkanskim zemljama" vrlo fragmentarno i ne-
jasno - §to je osobina gotovo cijelog teksta udzbenika - govori o svemu onome §to nastavni
program traZi: o "slovenskim pokrajinama", odnosno zemljama u kojima Zive Slovenci,
potom o Raskoj (Srbiji) za vrijeme Nemanjica i napokon o Turcima Osmanlijama i njiho-
vim osvajanjima na Balkanu. Prema tvrdnji autora, akindZije "Zare i pale", a na kraju izla-
ganja isti¢e se da "turskim osvajanjima pokorenom stanovni§tvu namede se islamska civi-
lizacija".'s Da to naprosto nije to&no, da su primjeri nasilnog nametanja islama rijetki, kao
i da je poloZaj zavisnog seljatkog stanovni§tva u klasi¢no doba Osmanskog Carstva u
mnogome bio bolji od poloZaja seljaka u srednjoj Europi, autora udzbenika uopée ne zani-
ma.

Naprosto je nevjerojatno, ali Ivo Makek Turke Osmanlije vidi ve¢ na po&etku 13. sto-
ljeéa u vrijeme kriZarskog osvajanja Carigrada i ruSenja Bizanta: "Obaranjem Bizanta
kriZari su otvorili islamu vrata Europe. U Maloj Aziji stajali su spremni za pokret tvrdi mu-
slimani - Turci Osmanlije".!” Takve grube materijalne pogreske i nelogiénosti autorima
udzbenika iz povijesti ranije se nisu dogadale.

U svom prikazu osmanskih osvajanja jugoisto¢ne Europe Makek, izmedu ostalog, tvrdi
da su Turci "sasjekli" srpsko-makedonsku vojsku 1371., "potukli" vojsku srpskog kneza

13 Ivo Makek, Metodska uputstva za povijesnu nastavu, n. dj., str. 19. - Valjda je na tragu te svoje preporuke u i

najnovijem udZbeniku Makek napisao sljedeée o sudbini poraZenih seljaka 1573. godine: "Pobjednici su u
osvetnitkom bijesu zvjerski obradunavali s poraZenima. Prema suvremenom zapisu, samo na jednoj kruski
bilo je objeseno esnaest nesretnih seljaka, 'izloZenih vjetrovima da ih njiu i pticama da ih kljuju"™ (I. Makek,
Povijest 6, str, 96) - Rije& je o udZbeniku namijenjenu djeci od 11-12 godina!

Nastavni program..., 1997., str. 7

15 Plan i programi..., 1984., str. 6

16 Frane Sabalié, Povijest 6, Zagreb 1996., str. 40-41

Ivo Makek, Povijest 6, str. 47; isto pide i u uvodu cjeline "Europa u razvijenomu i kasnomu srednjem vijeku,
od XI. do kraja XV. stoljeéa", str. 44
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Lazara na Kosovu polju 1389., ali da su i sami doZivjeli teSku sudbinu kad ih je vojska Ta-
merlana "satrla" (1402.). Nakon potonje bitke i sim je sultan Bajazid II. zarobljen i
"odvucen u Aziju gdje je hromom Tamerlanu sluZio kao oslonac s &ijih je leda uzjahivao
konja". Nakon §to je 1453. osvojio Carigrad, Mehmed II. je, prema Makeku, "stanovni$tvo
§to rasprodao, §to raspodijelio svojim spahijama i janji¢arima".'® - Eto, ponovno se pojav-
ljuju Turci kao porobljiva¢i, a njihov sultan rasprodaje stanovniitvo najveceg grada
onda$njeg svijeta! U svom udzbeniku Makek donosi ak 3 ilustracije na kojima je prikaza-
no kako izgleda spahija i 2 ilustracije janji¢ara. O akindZijama autor govori na nekoliko
mjesta, uvijek vrlo negativno: oni su "Zarili i palili" uz granice, "akindZijski su &opori, $ul-
jajuéi se Sumama, upadali u hrvatska sela i €inili strahote", akindZije "pustose" odredena
podrugja'®, a vrhunac tog negativnog odredenja popraéen je jos i dodatnom obavijes¢éu da
su se akindzije novadili medu Vlasima: "Turci su u Hrvatskoj ratovali na svirep na¢in ne
samo protiv vojnika nego i protiv golorukog stanovnistva®®. Osvajanja bi pripremili uz
pomo¢ pograni¢nih odreda - akindZija, koje su organizirali od selilatkih sto¢ara - Vlaha.
Ove su dovlatili iz planinskih podruéja oko gornje Drine, Lima i Ibra. AkindZije bi na svo-
jim konjima iznenada, najée$ce nodu, upadali u sela i u njima pljagkali, klali i palili, a za-
robljenike bi vezane za konjske repove odvodili u Tursku. ZaZareno nebo iznad zapaljenih
sela izazivalo bi paniku nadaleko."?!

Vazno je napomenuti da je u cijeloj lekciji o " Austriji i Turskoj - novim velikim silama
na granicama Hrvatske" na dvije i pol stranice samo 9 (devet!) redaka i jedno pitanje po-
sveéeno prikazu austrijske povijesti, a ostatak turskoj povijesti i povijesti Srbije u doba
Nemanji¢a.?? Cak i na samo devet redaka autor je uspio napisati niz neto&nosti.

Takoder, u uvodnom dijelu cjeline o ranom novom vijeku (16.-18. stoljeée) Makek
Osmansko Carstvo naziva "sirovom islamskom silom" .23

Autori udZbenika Radanje suvremene Hrvatske i Europe Neven Budak i Vladimir Posa-
vec drugacdije su postavili cijeli problem oko povijesti susjednih zemalja i naroda, napose
Osmanlija. Njihov je udZbenik imao neobi¢nu sudbinu. Tri je godine izabiran na natje¢aju
za najbolji udzbenik za Sesti razred osnovne $kole, u sva je tri slu¢aja povjerenstvo odbaci-
valo ostale rukopise udzbenika (upravo gore spominjana dva udzbenika Frane Sabaliéa i
Ive Makeka), ali je Ljilja Voki¢, tada$nja ministrica prosvjete i $porta uporno odbijala pot-
pisati odobrenje udzbeniku za uporabu u $kolama. Tek kad je izdavag pripremio i gotovo
tiskao knjigu, gospoda ministar potpisala je rje§enje. Odmah potom raspisala je novi nat-
je€aj, ana njemu je udzbenik Nevena Budaka i Vladimira Posavca ponovno prosao i napo-
kon dobio odobrenje za uporabu u §kolama prema uvjetima zakona. Stoga od ove $kolske
godine (1998./99.) dio ugenika radi po tom udZbeniku, a dio po Makekovu.

Nesto manje od polovice teksta u lekciji pod naslovom "Nove sile: Austrija i Turska"
Budak i Posavec posvetili su austrijskoj povijesti, ali uistinu i govore¢i o problemima po-
vijesti habsbur§ke drZave u cjelini. Za razliku od autora prethodna dva udzbenika, Budak i
Posavec obja¥njavaju pojam Austrija i podrugje koje on obuhvaca. U ostalom dijelu teksta

18 Ivo Makek, Povijest 6, str. 59-60
19 1vo Makek, Povijest 6, str. 58, 74, 94

20 Fraza "goloruko stanovnistvo" neodoljivo podsjeca na fraze o napadima faSista i njihovih pomagada u II.
svjetskom ratu na "goloruko stanovni$tvo" ili pak na najnovije teze o "golorukom srpskom stanovnistvu" u
Hrvatskoj uo&i posljednjeg rata, kojem je morala u pomo¢ priskoéiti Jugoslavenska narodna armija, te ga na-
oruZati i Stititi.

21 1vo Makek, Povijest 6, str. 97

22 1vo Makek, Povijest 6, str. 58-60

B Iyvo Makek, Povijest 6, str. 80
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ove lekcije oni govore o Turcima Osmanlijama kao "vje$tim ratnicima", o "onemoc¢alom
Bizantu", te o Srbiji koja je pod carem Du$anom "postala velika sila" i o tome kako se
"¢inilo da ¢e tursko nadiranje na podruéju jugoistoéne Europe, modi zaustaviti jedino
Srbi"?, te napokon o padu Srbije i Bizanta pod osmansku vlast.> Oni donose i ilustraciju -
portret Mehmeda Osvajaéa, kojega je izradio talijanski renesansni slikar Bellini, istiuéi
kako su Turci "u Bizantu vidjeli velikog neprijatelja, ali su, nakon osvajanja Carigrada, na-
stojali oponagati kr§¢anske careve". U njihovoj knjizi nema ilustracija spahija (sjetimo se
Makeka: 3), a ilustracija janji¢ara nalazi se u jednoj drugoj lekciji .

Turci Osmanlije su mnogo manje zastupljeni u sedmom i osmom razredu. Vi$e nisu
pljatkadi niti su okrutni. Ce¥¢e od pojma Osmanlije pojavljuje se pojam osmanska vlast.
No, i u udZbenicima za sedmi razred - takoder su dva? - pristup je razli&it.

Ono §to je u §estom razredu stalo u jednu lekciju, tj. "alpski i balkanski prostor" u sed-
mom se razredu "pretvorilo" u &etiri lekcije u cjelini pod naslovom Alpski i balkanski pro-
stor od kraja XVIIL do sredine XIX. stoljeca. Upravo s polovicom 19. stoljeéa taj "magi¢ni
prostor" nestaje s obzorja interesa autorice nastavnog programa, a s time i iz vidokruga au-
tora udzbenika. Doduse, njegov jugoistoéni dio povremeno se javlja u sklopu europske po-
vijesti (u odjeljku o velikoj istoénoj krizi 1875.-78.) ili pak u zasebnoj cjelini (sic!) o bal-
kanskim ratovima,?’ kao i u osmom razredu u cijeloj lekciji pod naslovom Nacionalni pok-
ret u Turskoj (sic!).?® Potonje je svakako kuriozitet - hrvatski u&enici u osmom razredu u
zasebnoj lekciji u¢e o "nacionalnom pokretu u Turskoj", odnosno o postanku moderne tur-
ske drZave. Posve je nejasno kako je takva nastavna jedinica dospjela u program i potom u
udbenik.?’ U starim programima i udZbenicima toga, naravno, nema. Osim o Turskoj
udenici osmog razreda u posebnim lekcijama uée o Sovjetskoj Rusiji, Italiji, Njemackoj i
Japanu - nema niti susjednih zemalja niti zapadnih drZava... Nema vi$e "alpskog i balkan-
skog prostora". Ostao je u tami 19. stoljeca.

Srbi

Neosporno je da su Srbi Hrvatima vaZan susjed, ve¢ i zbog &injenice da srpska manjina
Zivi u Hrvatskoj, a hrvatska u Srbiji, odnosno Saveznoj Republici Jugoslaviji. Zajednicka
proslost, u kojoj je bilo i Zestokih medusobnih sukobljavanja, napose u 20. stoljeéu, rezul-
tirala je nizom stereotipa koji postoje i u udZbenicima povijesti za osnovnu $kolu. Vrlo je

24 Tq je re¢enica izazvala recenzenticu ovog udZbenika Agnezu Szabo, inade autoricu programa i posebnu iz-
vjestiteljicu Ministarstva prosvjete i $porta RH za udZbenike povijesti, da u svojoj recenziji napise, izmedu
ostalog, sljedece:"Kome se to '¢inilo da ée tursko nadiranje modi zaustaviti jedino Srbi'?" Njezina recenzija
bila je u kona&nici negativna jer je pred autore postavila niz neprihvatljivih zahtjeva. - zjava recenzenta o
cjelovitom rukopisu udzbenika, Zagreb 1.VI1.1997. (u posjedu autora).

25 Neven Budak - Vladimir Posavec, n dj., str. 58-60

26 Filip Potrebica - Dragutin Pavli¢evi¢, Povijest, Zagreb 1997.; Damir Agitié, Povijest 7, Zagreb 1998. -

Budu¢i da sam autor jednog od ova dva udZbenika, ustruéavam se analize konkurentskog udZbenika. Stoga

¢u u daljnjem tekstu samo naznaditi neke glavne probleme prikaza povijesti Srba i ostalih balkanskih naroda

u 19. stoljeéu.

U svom sam udZbeniku tu o&itu nelogi¢nost da jedna lekcija €ini jednu cjelinu ispravio, pa lekciju o balkan-

skim ratovima donosim u cjelini "Prvi svjetski rat" pod naslovom Balkanski ratovi - predigra svjetskom ratu.

Usp. Damir Agi¢i¢, Povijest 7, Zagreb 1998., str. 107-109

28 1vo Peri¢, Povijest 8, Zagreb 1996., str. 30-31

29 Nastavni program..., 1997., str. 11

27
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vazno da se &im prije i §to vi§e razbiju ti stereotipi, te da se ule relevantne &injenice iz po-
vijesti - i iz povijesti, medusobnih odnosa Hrvata i Srba i iz povijesti Srbije opCenito.

U proslom stoljecu hrvatski su daci o Srbima kao juZnoslavenskom narodu uéilo rela-
tivno mnogo. Jos su vie uéili daci u doba prve i druge Jugoslavije. Naravno, na to je utje-
cao okvir zajedni¢ke drZave i prosvjetna politika koja se, napose u meduratnom razdoblju,
vodila iz jednog centra - prosvjetnog ministarstva u Beogradu. U to su doba stereotipi o
zajedni¢kom podrijetlu, sli€nosti i "bratstvu i jedinstvu" bili snazno poja¢ani. U socijali-
stickoj Hrvatskoj ucilo se o svim "na$im" narodima: Slovencima, Srbima, Makedoncima,
Crnogorcima i narodima Bosne 1 Hercegovine, te - naravno - najvi$e o Hrvatima.

U novim hrvatskim povijesnim udZbenicima o naem prvom istoénom susjedu uéi se
znatno manje nego ranije. Bitka na Kosovu 1389., vaZan povijesni dogadaj u ranoj fazi
osmansko-kr¥éanskog sukobljavanja, u udzbenicima s kraja 19. stoljeca i iz razdoblja so-
cijalisticke Hrvatske op$irno je opisivana. Izmedu ostalog, isticana je i &injenica da su
Srbima pomogli vojni odredi bosanskog vojvode Vlatka Hrani¢a i hrvatskog bana Ivana
Horvata, te mnogo Bugara, ne$to albanskih feudalaca i &ete §to ih je poslao vlaski vojvoda
Mir¢a,*® odnosno "odredi bosanskog i hrvatskog plemstva"*! ili pak "vojska koju je poslao
bosanski kralj Tvrtko I".%2

Novi hrvatski nastavni plan i program ne zahtijeva izri¢ito spominjanje i opisivanje Ko-
sovske bitke, nego traZi da se govori o osmanskim osvajanjima na Balkanskom poluoto-
ku.** No, niti stariji nastavni planovi nisu u tezama posebno isticali Kosovsku bitku, ve¢ su
zahtijevali da se govori o turskim osvajanjima "naSih zemalja" do kraja 16. stolje¢a.>* Sto-
ga se i moglo dogoditi da se u najnovijim hrvatskim udZbenicima povijesti za $esti razred
osnovne §kole bitka na Kosovu spominje na dva razli¢ita na¢ina. U jednom se sluéaju po-
sve marginalizira i samo spominje - doslovce samo spominje,** dok joj se u drugom po-
sveéuje dostatna pozornost i obja$njava §to je ona znacila, kako je do nje doslo i kako je
tekla. IstiCe se Cinjenica da su Srbima u pomo¢ dosle trupe bosanskog kralja Tvrtka, a
medu njima i Hrvati.*¢

Govoredi o ratu za oslobodenje od Osmanlija (1683.-1699.), Makek isti¢e da su Hrvati
"taj jedva do&ekani rat prihvatili kao svoj" i podigli niz ustanaka protiv osmanske vlasti u
hrvatskim krajevima. Kad je carska vojska prodrla na Balkan i zaprijetila da odsijee Bo-
snu od unutra$njosti Osmanskog Carstva, francuski kralj Luj XIV. - "najkr§¢anskiji
Tur¢in", kako ga naziva Makek - napao je Habsburgovce sa zapada. Stoga se habsburka
vojska povukla, trpjela je poraze, Turci su osvojili Beograd, a u prodoru u Ugarsku® spri-
jetio ih je Eugen Savojski. S carskom se vojskom u juznu Ugarsku povuklo oko 30 000
Srba, koji su se bojali osvete Turaka zbog ustanka $to su ga bili podigli protiv njih.*

30 1van Hoié, Obca poviest za gradjanske Skole, Zagreb 1879., str. 171-172

31 1vo Makek - Blagota Draskovi¢ - Olga Salzer, Narodi u prostoru i vremenu, Zagreb 1974.,str. 92
32 1vo Makek - Josip Adam&ek, Covjek u svom vremenu, Zagreb 1985, str. 126

33 Nastavni program..., 1997. str. 7

34 Nastavni plan i programi..., 1984., str. 6

35 Frane Sabali¢ (Povijest,n. dj., str. 41) spominje da se bitka odigrala i da je turska vojska pobijedila, ali je bitka
medu Srbima kasnije "poprimila mitolosko zna&enje unato¢ porazu", a Ivo Makek, (Povijest 6, str. 59) pi§e da
su Turci 1389. "potukli vojsku srpskog kneza Lazara na Kosovu polju".

36 Neven Budak - Vladimir Posavec, n. dj., str. 59-60
37 Makek dosljedno u cijelom udzbeniku govori o Madarskoj umjesto o Ugarskoj.
38 Ivo Makek, Povijest 6, str. 103-104

212



DAMIR Aldi¢ - Slika naroda jugoistocne Europe u hrvatskim udZbenicima povijesti za osnovnu 3kolu

Obavijesti koje u€enici mogu dobiti iz Budak-Posavéeva udzbenika i ovdje su bitno
drugacije. Prvo, autori ne spominju kralja Luja XIV. ve¢ Francusku, koja nije htjela dopu-
stiti da Austrija, njezin "vjediti protivnik", previse ojaca, te ju je napala. Turci su se "vrlo
surovo" obracunavali s kr§¢anskim pobunjenicima, pa je "velik dio Srba, pogotovu s Koso-
va" preselio u sigurne krajeve pod vodstvom svog vrhovnog crkvenog poglavara, peckog
patrijarha Arsenija III Crnojevi¢a. Autori jo§ navode i to da je seoba Srba zavrsila "njiho-
vim naseljavanjem u Srijemu, Slavoniji i juznoj Ugarskoj", dok su se na napustene srpske
zemlje u vecem broju zapoceli naseljavati Albanci. U tih nekoliko re¢enica autori su dali
mnogo podataka vaznih i za razumijevanje dana$nje situacije: otkud Srbi u dijelovima
Hrvatske, zasto Albanci na Kosovu...

Ve¢ sam napomenuo da se u udzbenicima za sedmi razred Srbi pojavljuju u nastavnim
lekcijama u cjelini o "alpskom i balkanskom prostoru”, u nastavnim temama o velikoj
istoénoj krizi i balkanskim ratovima. Osim toga, pojavljuju se i u kontekstu hrvat-
sko-srpskog sukobljavanja u Hrvatskoj. Predstavljena je borba Srba protiv Madara tijekom
revolucije 1848.-49., a prikaz srbijanske povijesti u prvoj polovici 19. stoljeca je korektan.
Na eventualne zamjerke ovoj ocjeni - s obzirom da se u oba postojeéa udzbenika politika
Ilije Gara$anina i njegovo Nadertanije ocjenjuju kao pocetak velikosrpske politike - odgo-
varam da postoje istovjetna misljenja i u hrvatskoj i u srpskoj historiografiji.*®

Dok su u ranijim udZbenicima Gavrilo Princip i njegovi suradnici u pripremama i
izvodenju atentata na nadvojvodu Franju Ferdinanda bili slavljeni kao nacionalni junaci,
danas se o tom dogadaju uci posve suprotno. Istie se kako su taj teroristi¢ki €in pripremali
iizveli pripadnici srpskog naroda, te da je u nj bila umijeSana i sluZbena srbijanska politi-
ka. Od mitske veli¢ine nacionalnog junaka Gavrilo Princip pretvorio se u ubojicu dvoje
neduznih ljudi.

Za osmi razred danas je u Hrvatskoj u uporabi samo jedan udzbenik, udzbenik autora
Ive Peri¢a.** Srbi se u njemu uistinu spominju u dosta negativnom kontekstu, ali je redovi-
to rije¢ o srbijanskim politi¢arima i Srbiji, a ne o Srbima kao narodu. Ipak, ve¢ i tako esto
spominjanje srpskih i "velikosrpskih" politi¢ara ili "srpskih" Zandara u negativnom kon-
tekstu kod ugenika zasigurno izaziva negativne konotacije o Srbima u cjelini. Periéevo
isklju€ivo nabrajanje negativnih stvari i isticanje negativnih strana u odnosima medu Srbi-
ma i Hrvatima nije u funkciji pomirenja. To je i najve¢i problem udzbenika (a jo§ vise pro-
grama prema kojem je udzbenik upisan) - nema niti jednog pozitivnog primjera u hrvat-
sko-srpskim odnosima. Za razliku od socijalistickog vremena, kad se govorilo iskljuéivo o
"bratstvu i jedinstvu", ikad su se negativne strane hrvatsko-srpskih odnosa posve zanema-
rivale, kad se o njima se nije smjelo niti natuknuti, u ovom se programu i Peri¢evu udzbeni-
ku koristi posve suprotan predznak. S druge strane, zanemaruje se obja$njavanje uzroka
problema u hrvatsko-srpskim odnosima ili se neki uzroci prikazuju zamagljeno i ¢ak
iskrivljeno. Na taj se na¢in takoder pojacava postojeci negativan stereotip. Je li rije¢ o ne-
hoti¢nom ili namjernom pre§uéivanju, te§ko mi je prosuditi. Buduéi da je Ivo Peri¢ bio au-
tor udzbenika i u doba socijalisti¢ke Hrvatske i doktor je povijesnih znanosti, moglo bi se
pretpostaviti kako je ipak rije¢ o namjernom "zaboravljanju".

39 Opsimnije v. Nik3a Stan&ié, "Problem 'Na&ertanija' Ilije GaraSanina u na%oj historiografiji", Historijski zbor-
nik, XXI-XXII, Zagreb 1968.-69., str. 179-196; Damir Agi&i¢, Tajna politika Srbije u XIX. stoljecu, Zagreb
1994.

40 Ivo Peri¢, Povijest 8, Zagreb 1996.
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Iako je nastojao uglavnom ne ocjenjivati povijesne procese, dogadaje i osobe, Peri¢u se
ipak "potkrala" i poneka ocjena. Primjerice, u lekciji naslovljenoj Antirezimske manifesta-
cije u Hrvatskoj nakon krvoprolic¢a u Narodnoj skupstini isti¢e kako je Beograd "dru§tveno
necivilizirana i moralno nezdrava sredina".*! Og&ito su ovaj navod, kao i sljedeéa regenica
"Vijest o tom barbarskom zlo¢inu obisla je svijet i izazvala zgraZanje", te jedna od posljed-
njih redenica iz prethodne lekcije ("Atentat u Narodnoj skupstini u Beogradu (20. lipnja
1928.) pokazao je krajnju brutalnost velikosrpske hegemonije u Kraljevini SHS") bili do-
voljni specijalnim izvjestiteljima Misije OESS-a u Hrvatskoj da u svom Specijalnom iz-
vje§cu o obrazovanju u proljeée 1998. generaliziraju kako se u hrvatskim udzbenicima
iskazuje netolerancija prema drugim narodima, "pogotovo prema Srbima, koji su, kad ih
se i spominje, vrlo esto nazivani pogrdnim imenima poput 'barbarski', 'necivilizirani',
'brutalni' itd.".*> U ovom konkretnom sluéaju ipak je autor udzbenika u pravu? Zar uboj-
stvo dvojice i ranjavanje nekolicine drugih zastupnika iz protivni¢ke politicke stranke
usred parlamenta nije "barbarski ¢in"? I zar velikosrpska hegemonija nije bila "brutalna",
ne samo prema Hrvatima ve¢ i prema pripadnicima ostalih naroda u kraljevskoj Jugoslavi-
ji? Ponavljam, problem nije u tome §to se ovi ili neki drugi dogadaji tako ocjenjuju, nego u
tome §to se inzistira gotovo isklju¢ivo na negativnim iskustvima hrvatsko-srpskih odnosa.

Sli¢no je i s ostalim problemati¢nim i osjetljivim mjestima u Peri¢evu udZzbeniku. Autor
dosljedno govori o velikosrpskoj hegemoniji, nasiljima reZima, &etni¢kim zlo€inima
(doduse, ne zanemaruje pri tome ni ustagke i partizantske), zapostavljenosti i nesigurnosti
Hrvata u drugoj Jugoslaviji, te velikosrpskim zloginima u posljednjem ratu. Sve su to &in-
jenice koje imaju svoju potvrdu u povijesnim izvorima. No, problem je u tome §to se u
udzbeniku ne kaZe da su Hrvati ipak Zivjeli u toj i takvoj Jugoslaviji, postizali uspjehe i
odrzali se, broj¢ano ¢ak povecali, izgradivali ceste i mostove, selili sa sela u gradove i -
unato¢ svim nedaéama - doZivjeli napredak. Istina je da im nije bilo lako. Zivjeli su u tota-
litarnim reZzimima (pseudoparlamentarnom reZimu do 1929., potom nekoliko godina pod
otvorenom diktaturom kralja Aleksandra i napokon viSe od ¢etrdeset godina u reZimu ko-
munisti¢ke Jugoslavije). No, uspjeli su ouvati svoju nacionalnost, jezik, kulturu, vjeru,
drZavnost... S druge strane, u udZbeniku se stvara privid kako su u tim totalitarnim reZimi-
ma stradavali samo Hrvati.

Velik problem nastaje i zbog ¢injenice da mnogi pridjev "velikosrpski" danas u Hrvat-
skoj Citaju kao "srpski" i onda uistinu neke redenice u Periéevu udzbeniku ne doprinose
dobrosusjedskim odnosima.*®

Ostali balkanski narodi

O ostalim balkanskim narodima u hrvatskim udZbenicima povijesti za osnovnu $kolu
ne udi se mnogo. Izuzetak su, donekle, Crnogorci. O Crnoj Gori ugenici uée poneito u

41 Ivo Peri¢, Povijest 8, str. 39

42 Martin Mayer - Elena Drodzik, Specijalno izvjesée Misije OESS-a o obrazovanju (kopija strojopisa u posjedu
autora)

43 Primjerice, govoreéi o ratu 1991. Perié (Povijest 8, str. 116) isti¢e i sljedeée: "Nastavljajui rat protiv Hrvat-
ske velikosrpske snage su u¢inile mnogo i premnogo zla u Hrvatskoj. NoSeni mrZnjom prema svemu $to je
hrvatsko i katoli¢ko, velikosrpski agresori su mugili, ubijali, klali i progonili Hrvate i ostale nesrbe, rusili ka-
tolitke crkve, uni$tavali katolitka groblja, pljatkali, palili ne samo pojedine kuée Hrvata veé i &itava hrvatska
sela[...]". U ovoj Peri€evoj inagici akindZije su velikosrbi. No, problem je u tome $to je u Hrvatskoj to prevla-
davaju¢i stereotip o Srbima kao cjelini. Kad se tako unese u $kolski udZbenik, izgledno je da ¢e se jo§ vise
udvrstiti.
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Sestom razredu, ponesto u sedmom razredu - svakako nedovoljno da shvate kako je to po-
drudje imalo zaseban povijesni razvoj i da je tamo nastala drzava i posebna crnogorska na-
cija. Jo§ je viSe zapostavljena makedonska povijest i Makedonci.

Ostali se narodi, Bugari, Grci i Albanci pojavljuju povremeno kao predmet interesa au-
tora udzbenika. Niti jedan od ovih pet naroda nije oslikan u dovoljnoj mjeri da bi se mogli
stvoriti bilo kakvi stereotipi ili kakva cjelovita slika o njima.
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