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zano uz Zagreba&ki kaptol, zagrebatke biskupe (od biskupa Stjepana II do Simuna I Erdédyja) i dru-
ge duhovne osobe (primjerice, fra Ivana iz KriZa reda Sv. Augustina, Dionizija Zupnika crkve Sv.
Ivana Krstitelja u Novoj Vesi i dr.). Jednakim metodolo¥kim postupkom autor iznosi pregled pe&ata
Cazmanskog, Pozedkog, Bosansko-dakovatkog, Srijemskog (Sv. Stjepana de Kw i Sv. Ireneja kod
Mitrovice) i Topuskog kaptola, kao i pe€ata krbavskih i oto&kih biskupa. Svaka od navedenih cjelina
sadrZi, uz temeljit opis sfragisti¢ke bastine, i osnovni osvrt na povijest djelovanja tamognjih kaptola i
pojedinih istaknutih duhovnih osoba uz koje je vezano postojanje pe&ata i peatnjaka.

Slijedi cjelina "Srednjovjekovni pe&ati i pe€atnjaci kaptola, biskupa, samostana, opata, ministara
provincijala, arhiprezbitera i kanonika kaptola Dalmacije, Hrvatskog primorja i Kvarnerskih otoka"
(205-357). Po uzoru na sadrZajnu strukturu i metodolo$ke postupke primjenjene u prethodnoj cjeli-
ni, autor daje iznimno podroban pregled peXata i peXatnjaka za podru&ja Splita, Dubrovnika,
Korcule, Hvara, Trogira, Sibenika, Skradina, Knina, Zadra, Nina, Paga, Senja, Raba, Krka i Cresa.
Za svaku od navedenih cjelina obuhvadeni su - prema raspoloZivosti saduvane grade - petati
tamo3njih kaptola, (nad)biskupija, samostana, opata, sveéenika i drugih duhovnih osoba.

Najmanju cjelinu (359-367) u sklopu pregleda hrvatske srednjovjekovne sfragistike bastine &ini
osvrt na "Srednjovjekovne pe€ate istarskih biskupa" (pore¢kog, novigradskog i pulskog).

Cetvrti dio knjige ("Opée zaklju&no razmatranje", 369-400) sadrZi autorove zavrine misli o dje-
latnosti kaptola na tlu srednjovjekovne Hrvatske te zakljuéne pripomene o uporabi pe¢ata, pe€atnim
oblicima, ikonografiji, natpisima i materijalu pe¢ata. Vrlo vrijedan prilog knjizi &ini "Tabelarni i
kronologki prikaz pe&ata po obliku i pe€atnoj slici" (387-400). Slijede opseZni saZeci na njemadkom
i talijanskom jeziku (401-439) te "Karta srednjovjekovnih hrvatskih nadbiskupija/metropolija, bi-
skupija i kaptola tijekom 14./15. stoljeéa" (440-441). Na kraju knjige nalaze se popis izvora i litera-
ture (443-457), kazalo osobnih imena, crkvenih ustanova i zemljopisnih pojmova (458-470) te "Bil-
jeka o autoru" (471).

Sintezu dr. Ante Gulina, moZemo na kraju zakljuditi, odlikuje cjelovitost prikaza svih temeljnih
sastavnica i istraZivackih pitanja koja se odnose na problematiku crkvene srednjovjekovne sfragisti-
ke na hrvatskom tlu. Sustavan pregled dosada¥njih saznanja i dostignuéa historiografije, jasan i
sadrZajan prikaz djelovanja i zna¢aja kaptola, ra§¢lamba pe&ata prema njihovim temeljnim obil-
jeZjima te - prije svega - opseZan pregled gotovo cjelokupnog sfragisti¢kog blaga crkava i samostana
uzduZ hrvatskih (nad)biskupija, zna&ajke su koje ovome djelu nesumljivo daju vaZnost prve mono-
grafije o hrvatskoj crkvenoj srednjovjekovnoj sfragistici. Sigurno je da ¢e ovo djelo ubudude pred-
stavljati nezaobilaznu literaturu za sve proutavatelje ove pomoéne povijesne znanosti, ali i za
istraZiva&e crkvene i kulturne pro$losti hrvatskoga srednjovjekovlja.

Lovorka Corali¢

ERIK FUGEDI: The Elefdnthy: The Hungarian
Nobleman and His Kindred

Urednik Damir Karbi¢, preveo Csaba Farkas, redakcija prije-
voda Frank Schaer, uvod Janos M. Bak, Budimpesta: Central
European University Press, 1998, str. 174.

Hrvatska historiografija, uklju¢ujuci i onaj njezin dio koji se bavi prouavanjem plemstva, nije u
dovoljnoj mjeri upoznata s rezultatima madarske historiografije, a potpuno je zanemaren kompara-
tivni pristup, §to je s obzirom na viSestoljetnu zajednitku pro$lost zna&ajni propust. Svakako je veli-
ku prepreku tome &inilo i ¢ini nedovoljno poznavanje madarskog jezika medu hrvatskim povje-
sni¢arima (iako se u posljednje vrijeme sreom ta situacija postupno mijenja), pa su tim dragocjeniji
prijevodi djela madarskih povjesni¢ara na glavne svjetske jezike. Jedno od posljednjih takvih engle-
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Recenzije i prikazi knjiga, Casopisa i zbornika

sko je izdanje The Elefanthy: The Hungarian Nobleman and His Kindred (Rod Elefanthyja: madar-
ski plemi¢ i njegov rod), posljednje knjige uglednog znanstvenika Erika Fiigedija (1916-1992), koji
je prvi uveo metode historijske antropologije u madarsku medievistiku. Upoznavsi se s modernim
znanstvenim metodama francuskih analista tijekom boravka u Parizu, poticaj je za istraZivanje povi-
jesti i kulture madarskog plemstva Fiigedi, prema rije¢ima autora predgovora Janosa M. Baka,
takoder istaknutog madarskog povjesni&ara, mozda dobio prilikom posjeéivanja dvoraca i kurija ti-
jekom akcije spaSavanja i zastite ugroZenih privatnih kolekcija, arhiva i knjiZnica, za §to je bio
zaduZen od madarske vlade od 1945. do 1949. godine. Iako je tijekom mnogih godina kao politi¢ki
nepocudan bio onemogucivan u znanstvenom radu, nakon 1961. godine objavio je niz studija o ur-
banoj povijesti, plemstvu i aristokraciji te visokom kleru.

Kruna Fiigedijevog rada je ova knjiga, izdanje koje na Zalost, autor nije doZivio. Prvotna je auto-
rova namjera bila analizirati, sa sociolo§kog gledista, madarsko niZe plemstvo, pri ¢emu bi detaljno
analizirao 30 rodova, a djelomi¢no 50 do 60, no ubrzo se suocio s koli¢inom grade pregolemom za
pojedinca — dokumenti prije 1526. godine obuhvacaju gotovo 190 000 jedinica — te nedovoljno po-
uzdanom genealo$kom literaturom, pa se odluéio usredototiti na opis sistema i vertikalnu povijest
jedne genealo3ke jedinice. Opredijelio se za takav pristup svjestan ograni¢enja koje takav izdvojen
case study nosi, ali sa Zeljom da to potakne daljnja istraZivanja. Za svoju studiju izabrao je slijediti
rod (genus) Elefanthy iz Zupanije Nyitra iz sjeverozapadne Ugarske u razdoblju od sredine 13. stol-
jeéa do 1490. godine, tj. u vremenu kada se kona&no strukturiraju plemicke obitelji na naéin koji ¢e
se odrZati do 20. stolje¢a. Namjera mu je bila situaciju prikazanu u poznatoj zbirci obi¢ajnog prava iz
1514. godine, Tripartitumu Istvana Werbdczya, usporediti s podacima dobivenim analizom grade.
Koriste¢i pritom i rezultate drugih znanstvenika nastojao je na taj na&in utvrditi model za pravnu i
socijalnu strukturu srednjovjekovnog plemstva.

Nakon uvoda, u kojem je dao pregled madarske historiografije koja se bavila pitanjem niZeg
plemstva, te obrazloZio zacrtani cilj svoje radnje i metode koje ¢e slijediti, autor prelazi na ocrtavan-
je drudtvene strukture madarskog plemstva kakvoga je opisao Werbdczy u Tripartitumu. Osnovna je
jedinica plemstva bio rod (genus, generatio), koji su €inili svi potomci plemiéa rodonaéelnika kroz
nekoliko generacija. Ipak, bastinicima (heredes) obiteljskog "alodijalnog" posjeda mogli su postati
samo sinovi, pa kad njih nije bilo, imanja su prelazila na muskarce drugog ogranka obitelji. Djevoj-
ke, koje su se udavale s pristankom oca odnosno roda, imale su pravo na tzv. djevojacku &Eetvrtinu
(quarta filialis) od o€inskih dobara, ali koja se obi¢no isplaéivala u procijenjenoj vrijednosti u goto-
vini, te su od udaje smatrane pripadnicama roda svojih muZeva. Werbdczy spominje da je kralj u
slu¢aju da je plemi¢ imao samo kéer(i) mogao dodijeliti privilegij prefekcije (praefectio). Time se
davalo pravo kéerima da naslijede imanje i prenesu plemstvo i na svoje potomke i u slu¢aju da je
muzZ pucanin, §to bi inale bilo nemoguce. To bi znaédilo osnivanje novog plemickog roda, a prema
Werbdczyu ne bi se smjelo primjenjivati, ako bi moglo ugroziti zahtjeve stvarnih ba§tinika — mugkih
potomaka u rodu. Osiguranje muskih potomaka i ofuvanje bastine bila je najvaZnija zadaéa ple-
mickog roda. Prema autoru Tripartituma, plemi¢em se postojalo prvenstveno vojnim zaslugama
zbog kojih je vladar dodjeljivao posjed, glavno obiljeZje koje je plemiéa (homo possessionatus) raz-
likovalo od neplemiéa (homo impossessionatus). Ipak je Werbdczy morao primijetiti da se plemstvo
moglo dodijeliti i zbog zasluga u u&enosti, te i da kralj moZe dodijeliti plemstvo i bez kraljevske do-
nacije. Plemstvo se moglo dobiti i adopcijom. U nastavku poglavlja Fiigedi isti¢e primjere protu-
slovlja izmedu Tripartituma i svakodnevne prakse: kraljevo podjeljivanje plemstva i adopcija nisu
bili jedini nacini stjecanja plemstva, kao ¥to ni veze solidarnosti u rodu nisu bile tako snazne kao ¥to
ih je Werboczy opisao. Prema autoru Tripartituma, nemoguce je da se djeca rodena od plemenite
majke i neplemenita oca smatraju plemic¢ima, no praksa potvrduje da se dogadalo upravo suprotno
(pa ¢ak da je Zenino plemstvo moglo prijeéi i na muZa). U tim se slu€ajevima djevojacka &etvrtina
dodjeljivala u zemlji, §to je dodatni dokaz da je bastinjeni posjed bio klju€an za priznavanje ple-
mickog statusa, osobitost koja se primjeéuje od kasnog trinaestog stolje¢a. Drugi nacin stjecanja
plemstva bilo je upravo stjecanje posjeda, obi¢no tijekom sluZbe bogatim zemljoposjednicima. Tak-
va sluzba (familiaritas), tek nazna&ena u Tripartitumu, imala je ono znagenje u drustvenoj strukturi
plemstva koje je sustav feudalnih veza seniora i vazala imao u Zapadnoj Europi. Podaci iz grade po-
kazuju da je solidarnost odnosno homogenost roda od trinaestog stolje¢a mogla do¢i u pitanje kral-
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jevskim dodjeljivanjem prava slobodnog raspolaganja zemljom ili, od nastupa AnZuvinaca, ogra-
ni¢avanjem kraljevske donacije samo na neposredne potomke primatelja donacije, §to je u suprotno-
sti s ugarskim obi¢ajnim pravom. Od vremena AnZuvinaca progirila se, usprkos protestima ple-
mickih rodova, i prije opisana praksa prefekcije, pri emu se kralj &esto nije obazirao na postojanje
bastinika u drugim ograncima roda. Potvrduje se tako &injenica da se kodificirani zbornici prava mo-
raju provjeravati uvijek na slu€ajevima u praksi. U ovom poglavlju Fiigedi takoder raspravlja i o
strukturi niZeg plemstva te Zupaniji kao osnovnoj instituciji plemi¢kog samoupravljanja. U slije-
deéem poglavlju autor prelazi na prikaz povijesti pet grana plemickog roda Elefanthy. Ovdje je
mozZda zanimljivo spomenuti njihove veze s na$im krajevima, koje dokazuju povezanost plemstva u
hrvatsko-ugarskoj drZavi, pa i u slu¢aju niZeg plemstva iz sjeverne Ugarske. Tako je Mihovil IV oko
1410. godine sudjelovao u pohodu na Bosnu, a Andrija VII bio je od 1452. godine familiaris Nikole
TIlo¢kog. Nakon prikaza povijesti Elefanthya na tradicionalan nagin, Fiigedi nastavlja s analizom
specifi¢nih problema: reprodukcije, strategije sklapanja brakova, obiteljskih posjeda, obrazaca da-
vanja i upotrebe imena te uloge vojne sluZbe, sistema familiaritas, Crkve, kralja i Zupanije,
potvrdujuéi svoje ranije zakljutke o stjecanju plemstva i solidarnosti (homogenosti) roda. U zak-
lju¢ku knjige dodatno analizira stratifikaciju unutar plemstva, promjene u ekonomskom statusu te
Jfamiliaritas. Analiza grade o Elefanthyma pokazuje da nakon obilnog stjecanja posjeda u trinaestom
stoljecu, u 14. stoljecu dolazi u tom pogledu do drastiénog pada zbog prestanka kraljevskih donacija
i nepostojanja raspoloZive zemlje. U petnaestom stoljeéu dodatne su probleme donijele migracije
zavisnih seljaka u potrazi za povoljnijim dru$tvenim i ekonomskim poloZajem. Ipak, ekonomsko
osiromagivanje nije nuZno znacilo i drustveni pad plemicke obitelji, pri éemu je veliku ulogu imala
institucija familiaritas.

Znatenje knjige Erika Fiigedija za hrvatsku historiografiju prije svega je u velikoj sli¢nosti
drustvene strukture madarskog i hrvatskog plemstva, pa bi ova knjiga mogla posluZiti kao model za
sli¢na istraZivanja. Osim toga, knjiga bi, zbog brojnih pitanja koje pokrece, mogla biti poticaj hrvat-
skoj historiografiji i u metodolo¥kom smislu. Spomenimo samo da se u njoj raspravlja i o prijevodu
latinskih termina (casa, genus, generatio) u madarski odnosno engleski jezik, pa se ovom prilikom
moZe upozoriti da ni u hrvatskoj dru$tvenoj historiografiji jo% ne postoji konsenzus oko terminologi-
je koju u nekim slu&ajevima tek i treba utvrditi. Treba istaknuti da ovo izdanje, pod uredni$tvom Da-
mira Karbiéa, nije puki prijevod madarskog originala, ve¢ je usmjereno prema stranom ¢&itatelju, koji
nije toliko upoznat s pojedinostima poznatim madarskim povjesni¢arima. Zbog toga su bilje¥ke
prosirene dodatnim obja¥njenjima i uputama na dodatnu literaturu na stranim jezicima. Takoder je
posebno zna&ajno obilno citiranje neobjavljene i objavljene grade koju je koristio Fiigedi, a koja je
teko dostupna povjesnitarima izvan madarskih granica. Knjiga je opremljena preglednim genea-
lo8kim i statistitkim tablicama, a kako se prostor u kojem se kre¢u Elefanthy danas uglavnom nalazi
izvan granica Slova&ke, koristan je i popis varijanti geografskih imena na drugim jezicima regije.
Zbog svega navedenog treba je svakako preporuéiti svim povjesnitarima koji se bave povije¥éu
plemstva i elita.

Zrinka Nikoli¢
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